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dinavskych a ve vétdi mife z romanskych zemi (vyjimku tvofi stat Giuseppe Maiella
Zdkladni sméry italské slavistiky v poslednich padesdti letech), traditnich slavistickych
center. Tematika je dflem tradiéni a Fekl bych klasicka, typicky sbomikova (d&jiny sla-
vistiky, odkazy ronych osobnosti, zikladni problémy jednotlivych jazykovédnych a lite-
rarnév&dnych oboru), dilem problémova, promlouvajici k aktudlnimu stavu (typu ,,sou-
Zasny stav a perspektivy", ,krize univerzit a slavistika“, ,kterou CeStinu méme studo-
vat?“). Skvéle se tu prezentovali — nikoli pouze kvantitativng — bulharstf slavisté, mimo
jiné v &lanku, kde zduraziiuji nezbytnost partii z obecné &eltiny v u€ebnicich nadeho ja-
zyka pro cizince. Najdeme tu pojednani o vyznamnych osobnostech slavistiky, mj. o Ja-
nu Petrovi — skute&n& bez hnévu a zaujatosti... Neni zapomenuto ani na Pavla Eisnera,
pomé&rn& hodn& pozornosti se vénovalo tradicim Prazské Skoly. Pfevazuji Elanky o slo-
vanskych jazycich a ¢eské jazykovEdg, pfekvapivé mélo je tu o slovanskych literaturch
a osobnostech slovanské literarnf védy. Ze vieho je patmné, Ze bychom méli vénovat vic
pozornosti zahraniénim odbornikim na &esky jazyk a &eskou literaturu a vazit si sku-
te&n& viech, nikoli jen t&ch z velkych a neslovanskych zemi: kolik znalostf a kolik
z4jmu je o &eStinu tfeba v B&lorusku, na Ukrajing, v Chorvatsku, Srbsku nebo Bulhars-
ku &i Makedonii a jak &asto se k jejich potfebdm propagace naleho jazyka chovime
pfeziravé a maceSsky! Pocit velké tradice a problematické pfltomnosti se vine jako po-
noma feka od tivodniho slova aZ po posledni Fadky. Ale nenf to zavér pesimisticky:
mnohem lep§i je uv&édomit si problémy vlastni price, neZ Zit z jen z plodu price pfed-
chidci. Uvédomit si problém a tfeba i krizi u2 vlastn& vyjadfuje odhodlani je Fedit.
Organizatofi a pofadatelé tohoto sborniku si zaslouZi absolutorium.

Ivo Pospisil

Stadie z ruskej moderny a avantgardy

Pastekovd, S.: Bunin, Andrejev, Jesenin. Studie z ruskej moderny a avantgardy.
Bratislava, Veda 1998, 112 s.

Zbornik 3tddif Soni PaStekovej venovany tvorbe I. Bunina, L. Andrejeva a S. Je-
senina je po neddvno vydanych monografickych i zbornfkovych précach A. Cervetidka,
A. Elia%a, E. Mality, M. Kusej a inych d’al§im prispevkom slovenskej literarnovedne;j
rusistiky k vyskumu ruskej moderny a avantgardy. Osobitym znakom pristupu k téme
S. PaStekovej je, Ze hoci si vyberd autorov, ktorf sui spatf s modemymi literdrnymi smer-
mi zaliatku 20. storoZia — s expresionizmom, impresionizmom a imaZinizmom -
pritahuji ju najmi také tvorivé individuality, u ktorych v tej & onej miere, ale predsa
len pretrvavaji vézby na tradfcie ruskej realistickej klasiky, u ktorych zostéva stéle rele-
vantny vztah medzi textom a mimotextovou realitou. Odboma reflexia tvorby tychto
autorov bola sice poznamenan ideologickymi deforméaciami (viac v ruskom ako v na-
Som prostredi), jednako v3ak boli vnimani ako organicka siiast’ ruského literarneho vy-
vinu. To nie je vytka. Naopak, priklafiam sa k nizoru M. Kusej, vyslovenému na nit-
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rianskej konferencii Biele miesta v ruskej literatire, Ze jednostranna orientécia literér-
novedného vyskumu poslednych rokov na vymedzeny okruh autorov je najlepSou ces-
tou k tvorbe novych , bielych miest“. Z tohto hl'adiska moZno povaZovat' zameranie $td-
dii S. Padtekovej za prejav ndvratu k ,normélnemu“,objektivizovanému skimaniu
literérneho procesu bez jeho ideologizacie &o aj s opatnym hodnotovym znamienkom.

Z hradiska chronologickej postupnosti vstupna kapitola o Zénroch kratkej prézy
nastol’uje problém jednak transformécie Zanrového systému v obdobi moderny, vedice;j
k prioritnému postaveniu kratkych Zanrovych foriem (na rozdiel od predchadzajucej
dominancie roménu), jednak problém odli3nosti v chapani genologickych pojmov
v slovenskej, ruskej a zépadoeurdpske;j literdrnej vede (pojmy druh, Zdner, poviedka,
»povest*, novela a pod.). Syntetizujici ndért problematiky, opierajtici sa o genologické
prace domécej i zahrani¢nej proveniencie, mozno chépat’ aj ako dvod k analyze Buni-
novych a Andrejevovych proz, v ktorej autorka kladie doraz prave na kratke Zanrové
formy.

V poviedkovej tvorbe Ivana Bunina, autora meditativnej naladovosti a nostalgicky.
ladenych prirodnych impresii, predstavitela emigracie, ktory sa literarne ,vratil“ do
Ruska uZ v pitdesiatych rokoch (v r. 1956 vydiel v Moskve 5-zviizkovy vyber z jeho
diela) literarna kritika vd&Sinou zddrazilovala najmé previazanost s tradiciami ruske;j
realistickej literatury. Tento nézor u nicktorych badateiov (nielen ruskych) pretrvava
dodnes: “Stfibrnym vEkem pro3el nedoten ani v nejmen¥im symbolismem &i dekadenci
a po cely Zivot si zachoval pohrdavy odpor vi¢i modemnistim a experimentétorim ja-
kéhokoliv smé&ru”, zddraziiuje M. Putna, ktorého sotva moZno podozrievat z necitli-
vosti vo¢i modernym literdrnym smerom (Rusko mimo Rusko 1., Brno 1993, s. 85).

Na druhej strane J. Kopanitak (ak zostaneme len v naom kultirnom priestore)
v doslove k prekladu romanu Arsenievov Zivot (Bratislava 1965) kon3tatuje, Ze prave
»modernistické postupy mu (Buninovi) umoznili vytvorit' skvelé chef d’oeuvry, ktoré
silou svojej umeleckej expresie sa radia medzi vrcholné diela svetovej literatiry. (cit.
dielo, s. 216). Ako potvrdzuje aj Drozdova monografia Narativni masky ruské prézy
(Praha 1990), prave tento zorny uhol umoZiiuje hlb3ie vystihnit, &im Bunin obohatil
ruskd a eurépsku literatiru. S. PaStekova nadvézuje na uvedent liniu vyskumu a dé-
slednym rozkryvanim jednotlivych vrstiev Struktiry Buninovych préz (dominancia ly-
rického principu, $pecifika narativnych postupov, modifikacie vzt'ahu autor — rozpravad
— postava atd’.) vymedzuje dominantné znaky jeho poetiky a ich koreldcie s Sir§im
kontextom eurépskeho impresionizmu.

Analyza mySlienkového sveta a filozofického podtextu Andrejevovych préoz
v Gvode d'alsej autorkinej ¥tidie naznaduje, Ze napriek analogickym pokusom literdrnej
kritiky interpretovat’ ich v kontexte tradicif ruskej realistickej literatary, v poetike auto-
rovej zrelej tvorby, na ktori sa PaStekova zameriava, uZ dominuje iny esteticky kod.
Popri charakteristike dvoch zakladnych typov Andrejevovych proz (intelektualno-filo-
zofické a eticko-filozofické) venuje pozornost’ ich $truktirotvorného principu, blizke-
mu Svatotiovej koncepcii ,,roménu Zivotniho zvratu“. Ak Svatofi o fiom uvaZuje v si-
vislosti s tvorbou Remizova a zdroje tohto typu romanovej Struktary hfada v ruske)
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klasickej literatire, Pastckovej Studia potvrdzuje jej produktivnost aj v neskorSom ob-
dobi a stiasne poskytuje zaujimavy material na porovnanie. V popredi autorkinej po-
zomosti viak stoja najma tie aspekty Andrejevovej tvorby, ktoré ho spajaji s expresio-
nizmom, pri¢om analdgie medzi poetikou expresionizmu a Andrejevovou tvorbou od-
kryva vo viacerych rovinich — Zanrovej, tematickej, v rovine typolégic postav a kompo-
zi¢nej Struktiry textu.

Posledné kapitola je venovana ruskému imaZinizmu a tvorbe S. Jesenina ako naj-
vyraznejej osobnosti literdrmeho smeru, ktory poéziu chépal ako hru asociativne spa-
janych ,,oslobodenych“ obrazov, pritom ,.cesta basnického obrazu* je podFa Sersene-
vita ,,cestou poZierania jeho zmyslu“. Na rozdiel od predchédzajicich Stadif, v ktorych
je centrom analyzy literarny text a cez neho autorka objavuje silo¢iary vedice k poetike
urtitého literdrneho smeru, v poslednej kapitole sa do popredia pozornosti dostdva sa-
motny literarny smer (imaZinizmus), jeho program, estetické principy a tvorba jednot-
livych predstavitel'ov sldZi skér ako materidl na prezentéciu rdznych podéb realizcie
ich estetického programu. Prinosom Stadie je, Ze nastoluje problematiku genézy a po-
etiky literdmeho smeru, vnimaného doposial u nis skdr ako marginélny zjav, ktory
v ruskom literdrnom vyvine nezanechal vyraznej3iu stopu. Pastekova poukazuje na ge-
netickd spitost’ ruského imaZinismu s analogickym anglickym literarnym smerom, ale
aj na pribuznost’ s francizskym surealizmom, dadaizmom a &eskym poetizmom. 1 ked’
s niektorymi interpreticiami bésnickych ukaZok moZzno polemizovat, domnievam sa, Ze
prave tu autorka odkryla nové aspekty doposial’ nedostatotne reflektovaného literar-
neho javu. Konfrontécia s pribuznymi umeleckymi smermi eurépske;j literatiry a po-
hl'ad na imaZinizmus i tvorbu Jesenina cez prizmu estetickej skiisenosti slovenskej, pri-
padne &eske;j literarnej tradicie, poznamenanej na jednej strane vyraznym zastojom nad-
realizmu a na druhej strane poetizmu (recep¢ne i na Slovensku vePmi intenzivne vni-
maného) by si zasluhovali d'alSic rozpracovanie a mohli by prispiet k novému ,,0b-
javeniu“ tohto literdrneho smeru.

Olga Kovacitovd

Sorge, Veit: Literarische Linderbilder in Liedern Wolf Biermanns und Wladimir
Wyssozkis. Ein imagologischer Vergleich an Liedtexten der Autor-Interpreten qus den
Jahren 1960 bis 1980. Peter Lang, Européischer Verlag der Wissenschaften: Frankfurt
am Main-Berlin-Bern-New York-Pars-Wien, 1998, 135 s.

Otézky, do jaké miry se v literdrnim dile odraZi obraz jeho autora a zem§, ve které
Zije a tvoli, vztah autorského a lyrického subjektu &i obraz urditych geografickych
lokalit, k nimZ je tviirce vazan citovym vztahem, stoji na po¢atku témé&F kazdé literarné-
v&dné analyzy. Nové se je viak snazi uchopit némecky slavista V. Sorge jejich vt&sna-
nim do leckdy t&sné klicky ,.evropsky“ akcentované imagologie, prezentujici se cca od
r. 1979 jako nejnov&j3i odvétvi literam&vidné komparatistiky. Zivotnost této discipliny
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