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OPERA SLAVICA VI, 1596, |

Série referdtd byla v&€nov4na analyze n&kterych motivl v poezii S. Jesenina.
Rumun T. Nedeban hovoiil 0 motivu osamélosti, R. Konstantinovi® o zvukové
struktufe Jeseninova verde, mlad4 rusistka z Pridtiny I. Antanasijevitovd
o motivu zvonu, V. Mini¢ z Cerné Hory o motivu mésice. Velmi nad&jné se
uvedli mladf b&lehrad3ti rusisté - Kornelija Rinov4 svym srovndnim S. Jesenina
a L. Gubanova a Boban Dzuri& svou analyzou bdsné §agane, Sagane.

Niésledovala fada komparativistickych pfisp&vici: litevskd rusistka Natalja
Mé&lnikovovd srovndvala dilo Blokovo a Jeseninovo, Sava Penil presv&dlivé
pouk4zal na blizkost koncepce profesora Vichrova z Leonovova Ruského lesa
k Jeseninovu pojeti pifrody, dva referdty - Brajkoviélv a Rankovitilv - srovnd-
vali Jesenina s Majakovskym, a pafiZsky slavista M. Ristanovi¢ nalel mnoho
shodnych rysid mezi Jeseninem a Lorcou, podle autora "dvéma sloupy evropské
poezie XX. stoleti".

Recepcn’ Jesenina v Makedonit se zabyval M. Dzuréinov ze Skoplje, o Eeské
recepci hovoiil M. Zahradka, o ptijetf imaZinismu v srbské kritice B. Kosano-
vi&, o litevskych piekladech Jesenina N. Mélnikovovd a o srbskych pfekladech
V. Kosti€ a X. Markovitovd.

Jiz sama kvantita piispEvial srbskych badateld, ale i nefaldovany zdjem
publika na jeseninovském veleru, vzorovd vyddn{ Jesenina k leto¥nimu vyro&(
a fakt, Ze v Be&lehrad& aktivn® pracuje SpoleZnost S. Jesenina, vyddvajicl
Sasopis Jesenin, sv&d&i o hlubokém proniknuti Jeseninova dfla do srbské
kultury, srovnatelném patrné jen s mistem bdsnika v ruské literatute.

Miroslav Zahrddka

Origindlni bachtinologicky tasopis
Dialog - Karnaval - Chronotop 1995, No. 2. Vit¢bsk 1998,

Ugast na konferenci k 100. vyrodf narozeni Michaila Bachtina (1895-
-1975), kterou potddala slavistika v slovinské Lublani v ijnu 1995, byla pro mé
spojena nejen s pfednesem referdtu, s nekontroverznf diskusi na riznd témata,
ale také s fadou osobnich setkdni, mezi nimiZ rozhovory s mladym docentem
terstv€ zaloZené univerzity ve Vitébsku (Bélorusko) N. A. Paiikovem patfily
k nejzajimav&j§im. Padikov totiz pred n&kolika lety (v zdF{ 1992) stdl u zrodu
Etvrtletnfku s ndzvem Dialog - Karnaval - Chronotop, ktery je cele vEnovan
Bachtinovi a Sirokému kontextu jeho tvorby. V redak&ni rad& Zasopisu jsou
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mimo jiné slavny V. Ivanov, V. KoZinov, D. S. Lichatov, ale také Julia
Kristeva (Kristevovd) z Pafize. Cislo Zasopisu, které mi doc. Paiikov paskytl
(1995/2), zahajuje dlouhé interview s J. Kristevovou: snad nejpozoruhodnéjsi
je to, Ze se tu slavnd badatelka z okrubu Tel Quel, mimo jin€ autorka Le Texte
du roman, zcela oteviend sv&fuje, jak se zrodil Bachtindv mytus ve Francii a
pak v celém sv&t&. Kristevovd odela z rodného Bulharska v roce 1966 a jiz
tehdy sdilela v8eobecné nadieni Bachtinem, které propuklo nejen v SSSR, ale
iv daldich zemich vychodniho bloku. Rekla o tom Rolandu Barthesovi, ten ji
pov&til uspofdddnim semindfe o Bachtinovi, Bachtinava prdce o Rabelaisovi pak
Francouziim oteviela o&i a zatali se na svého klasika divat jinak. I literdrni v&da
md své médy, za nimiZ se oviem skryvd raciondlni jadro.

Lidé kolem bachtinologického Zasopisu jsou je§té€ plni prvotnfho nad3eni:
Vitébsk, mé&sto, v ném# tvofili Malevi€, Chagall, ale také Bachtinova 8kola, lezf
v Bélorusku, nyni samostatném, i kdyZ nejméné samostatném stat€ z tzv. (jak
fikaji Rusové) blizkého zahraniéi (republiky byvalého SSSR). Na univerzit&
maji Rusové majoritni postaveni a vyuZivaji je pro dobro zemé, kde Ziji - sdm
Paikov je Sibifan. V dob&, kdy se jiz mnoho konstrukei zhroutilo, vraceji se
vitébsti bachtinologové k pevoym sloupim tradice, jako by prdvé zde hledali
oporu pro dal8i postup. Nezdd se totiz, Ze by spoléhali jen na imitaci toho, co
zde jiZ bylo. Dokazuji to dali studie, z nichZ n&€které jsou pteloZeny z anglig-
tiny. V oddile teorie zaujme v prvni fadé stat’ V. V. Babite o vztahu A. B&lého
a M. Bachtina a vibec o vlivu symbolismu na tvorbu tohoto teoretika romdnu.
Dalsi studie se napfiklad tykaji Bachtinovy polemiky s lingvistickou teorii
Ferdinanda. de Saussura a jejich pifmo politickych konotaci. Nyni, kdyZ se jiz
lze vyjadfovat viceméng oteviené, se zcela zfetelné ukazuje, Ze i Bachtinova
tkola byla prosycena politikou, 7e mmplicitng vyjadfovala politickou koncepci,
Ze byla stdtotvornd a v jistém smyslu oteviend spoluprdci se sovétskou moef az
po urditou mez, kterou byla druhd polovina 20. let, Téma "Ruskd inteligence
a sovétskd moc" by si zaslouzilo samostatnou a dikladnou analyzu. Leccos
naznadily jiz zdpadni prdce uvefejn€né pfed perestrojkou, napi. ambivalentni
vztah Mandel3tama, Bulgakova nebo Pasternaka k Stalinovi, fadu v&ci vyslovil
vratislavsky rusista Tadeusz Klimowicz v knize Obywatele Arkadii (1994). Tzv.
stdtotvornost ruské inteligence je ve vztahu k sovétskému reZimu nepopiratelnd
a bylo by jist®€ moZné uv4dét Zetnd "kdyby", kterd historikové tak nendvidi.
Brilantni je srovndvaci analyza A. Dala (Joyce a B&lyj - samo téma nenf v3ak
piili§ objevné - pokud vim, mluvi se o tom zhruba od 60. let, snad i diive).

V oddile archivni dokumentace zaujme zv]43t& Paitkovova publikace o V. N,
Volosinovovi a jeho studii Marxismus a filozofie jazyka: najdeme tu doslova
autoritv kddrovy materidl a pak teze prdce a "posudky” - zajimavy dobovy
doklad a2 soudasné svédectvi o tom, jak prdvé v nelehkych dobdch vznikaly
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v n&kolikerém tlaku hluboké tvahy, k nimZz bychom se méli Zast&ji vracet.
Vadim Kozinov uvad{ Bachtinovu dosud neuvefejngnou piednisku o Majakov-
ském. Skvelé jsou zejména z4znamy Bachtinova vyprdvEni o tomto bisnikovi,
které byly zachyceny v 70. letech. A pak je tu materidl, ktery ptipravil opét
nednavny N. Pafikov: rozhovory s manZelkou s dcerou Matveje Isajevite
Kagana, z nichZ proudf vzpominky na ruskou Zidovskou komunitu, na porevo-
luZnf Zasy a viechna ta nddhera mlddf a v&&ného objevovidni, tcty k duSevnf
prdci navzdory nepfizni doby: Kaganova Zena asi nevidéla nic o bojovném
feminismu, nebot’ se vzdala vlastnf nad&jné kariéry geoloZky, starala se o rodi-
nu a s obdivem pozorovala, jak manZel pfich4zf domi, sedf a pfemy3f - a tehdy
se ocitd ve zcela jiné dimenzi. Toto vzdjemné pochopeni, pokora a oddanost,
vzdjemnd tcta, nikoli poddanstvf, moudrost a smiffeni tvadif v tvdaf soudasné
agresivité, hedonismu a zpupnosti nemohou nedojmout.

Druhé &fslo ro¥. 1995 koni( jakoby symbolicky tivahou V. Zdolnikova
o osudu Bachtinova dila v soutasnosti: byl Bachtin pfece jen jiny, nebo jsme
se spi¥e zmé&nili my? Vitebsky Easopis Dialog - Karnaval - Chronotop, ktery m4
na obdlce reprodukci fragmentu obrazu Pietera Brueghela Boj karnevalu a postu
a fotografie VitZbska z politku 20. stoletf, stojl za pfeltenf. Je uspofddin
s vkusem - literdrnfm i vytvarnym, Pripomene ndm viak soudasné jednu nepi-
jemnou vé&c: Rusové hledajf (snad i z divodi finanZnich) spolupracovaiky spfSe
na Zdpadé& neZ v zemich svych byvalych satelitll, které ideologicky po desetilet!
"¥{dili": i dnes majf tedy zase pravdu. Soutasng tim se pomalu - pfes viechnu
snahu - vytrdc{ ze svitového povédomf fenomén stfedni Evropy, ktery kdysi
tvofil ohnisko, odkud se §ffily kulturnf viny do celého tehdej¥iho svita: stalf si
jen ptelfst dvahy jednoho z poslednich Zijfcich pamé&tniki Reného Wellka
(1903-1995), ktery svij Zivot spojil s Vidnf, Prahou, Londynem a USA. Ostatné
i fenomenologie, kterou byl Bachtin zasaZen, je sttedoevropskym jevem (Hus-
serl), pfes stfedn{ Evropu proudily my$lenky z Ruska (Jakobson, Bogatyrjov),
nemluvg pak o PraZském lingvistickém krouZku. Snad by mladf Rusové z Vit&b-
ska pfece jen takové uvahy uvftali. Dnes se totiZ stdle vice ukazuje, Ze pHli§
kontrastn{ vidénf napf. formdin{ §koly a Skoly Bachtinovy, naSeho psycho-
logismu a pozitivismu a strukturalismu, oslepuje, neodpovid4 skuteZnosti, v nfZ
bylo viechno sloZit&j$f a vzdjemné souviselo.

Ivo Pospl3il
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