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Dialog na hranicich litersirni védy

Kategoria dobra i zla w kulturach stowianskich. Red. Teresa Dabek-Wirgowa i Andrzej
Z. Makowiecki. Warszawa, Uniwersytet Warszawski - Widzial Polonistyki 1994. 175 s. 400

egz.

Polsk4 literdrnf{ véda prochédzi od polo-
viny osmdesitych let vinou, kterou Euge-
niusz Czaplejewicz charakterizoval jako
*zhistoriétén{”, “zfilozofiéténi" a pragma-
tizace (srov. napf. sbornik Poszukiwania
teoretycznoliterackie. Wroclaw 1989), pod
jejichZ zomym dhlem se upoustf od minu-
ci6znfch struktumich, versologickych aj.
analyz a diraz je poloZen na pojeti litera-
tury (dfla, textu, “literdrnosti", *umélecko-
sti") jako jevu kulturnfho, jako elementu
vy¥itho pojmu ¢i fadu estetického, kulturo-
logického, filozofického. Svédectvim této
tendence byly i vysledky konference kona-
né v listopadu roku 1993 na VarSavské
univerzité pod nizvem Kategoria dobra i
da w kulturach slowiariskich. Hlavn{m
smyslem konference bylo, jak uvddéjf
v predmluvé editofi, analyzovat obé morl-
nf kategorie v podab4ch, jakych nabyvajf
v jednotlivych slovanskych kulturdch,
v jejich proméndch, dialogu i napétf, a to
metodami reflexe historické, sociologické
a kulturologické. Materidlem analyz, a to
je nutné zdiraznit, se stala uméld ¢i folk-
16m{ literatura polskd, ruskd, ukrajinski,
Geskd, slovenskd, srbskd, chorvatskd a
bulharsk4. Literatura, jeZ se tu jevf jako
"dokument konfliktéw aksjologicznych,
zderzenia kodeksu etycznego i naradowych
partykularyzméw, uwiklania kategorii
wartofciujacych w konwencje epoki.”
.3

Sbomik publikuje dvacet jedna pi{spév-
kal, jez miZeme rdmcoveé rozdélit do néko-
lika oblastf. NEkteré mfff pffmo k historii
literatury, jiné k jejf filozofii, dal¥f
k sociologii literatury a ctvrtym typem
jsou podrobnéj¥( interpretace konkrétnich
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texti. Organickou soucdst{ shormfku viak
jsou i referdty z oblasti folkloristiky.

Literdrné historicky pfistup zde repre-
zentuje napf. vyznacny polsky bohemista
a slavista Jésef Magnuszewski. Na mate-
ridlu jihoslovanské literatury v ¢ldnku
nazvaném Tryptyk literacki wokdl dobra i
zla (s. 27-33) analyzuje bdsnické -skladby
Chorvata Marko Maruliée “Judita® (1501),
Ivana MaZurani¢e "Smrt Smail-age Cen-
gicéa" (1846) a epické vyprivéni Ivo Andri-
&e "Put Alije Djerzeleza” (1920), autora
tolerantntho k "dialogu kultur” Bosny.
Autor metodou konkrétné historické inter-
pretace ukazuje proménu pojetf dobra a zla
na ldtce obecné krest’anské, na kterou
nelze hledét kategoriemi ndrodnéos-
vobozeneckych hnutf 19. stoletf, na ldtce
ndrodné vlastenecké a koneéné obecné
lidské, kterd se tsty Djerzelezovymi ptd po
smyslu Zivota bez z4té%e kfest’anské mra-
vouky a modernfho nacionalismu.

Do filozofie literatury sméfuje napf.
referdt Eugeniusze Czaplejewicze, jednoho
z tvlrcl tzv. "pragmatické poetiky jako
teorie literatury". Pispévek “Dobro i zlo
a poetika nowozitna” (s. 55-61) je psin
esejistickym jazykem a vyznaduje odvdZny-
mi prihledy do problematiky Siroce pojaté,
tvdrné a nejednoznadné konkretizovatelné,
le? rovnéZ historické. Autor soudf, Ze
dnedn{ doba nabfz{ badateli paradoxni
moZnost soucasné byt a nebyt ve svétd
moderny, existovat v nf a soucasné z nf
vystoupit (vliv postmodemni filozofie?).
Zamys$lf se nad obrazem zla a jeho pfitaZ-
livost{ (napf. Dantovo Peklo, "kvéty zla®,
faustovskd problematika), avSak napf.
parodii prizndvd jej{ noetickou hodnotu, na



rozdil od postmodernich komentitord,
kteff vidi celou literaturu jen v parodic-
kych, resp. metaliterdrnfch rozmérech.
Uvédomuje si, e vyvoj modernf literatury
sméfuje k problematizaci axiologickych
kategorif: “Coraz bardziej natomiast eks-
ponowane s3 kategorie konstrukcyjne,
neutralizujace problematyke etyczna (a
wiec poniekad dekonstukcyjne).” (s. €0)
Piitom novodobd literatura problematiku
dobra a zla stdle vice ponofuje do hloub-
kové struktury textu a poetika jako teorie
literatury si ji prestivd vifmat - napf.
jazykem strukturalismu je velmi problema-
tické hovofit o otdzkich dobra a zla
v literature. Je zajimavé, %e Czaplejewi-
czova filozofie literatury nemd ambice stét
se literdmévédnou metodologii.

Nékteré pispévky navazuji na tradice
sociologie umén{ a na koncepce odrazové
teorie literatury, jako napf. Cezary Ro-
wiriski v ¢lanku “Literatura jako zwier-
ciadlo konflikiéw aksjologicznych® (s. 19-
25). Literdmi dilo je mu vé&dénim o kon-
krétnfm historickém Elovéku, poskytujicf
Siroké pole informacf o predmétu zobraze-
ni. Analyzuje pojetl zdsady “del svéti
prostfedky*, pripisované Machiavellimu,
v dilech dvou velikdni polského romantis-
mu, Adama Mickiewicze a u nds nepravem
zapominaného Zygmunta Krasifiského.
V komentovanych dflech zaznamendva
sriZku nékolika hodnotovych systému,
ideologif, z nfZ vyristd skuteény dramatic-
ky konflikt, proZ{vany postavami i auto-
rem.
Cetné piispivky jsou vénoviny rozbo-
rum konkrétnich literdmnich textd, jdou in
medias res, ale ani tehdy nezapominaji na
Sir$f kulturnf kontext. Pro bohemistu bude
napf. podnétny referdt Joanny Krélakové
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o jednom z ideologémat Ceského literdrni-
ho stalinismu, jenZ hledal oporu vychov-
ného pojed socialistické kultury v dile
Josefa Kajetdna Tyla (historicky rozbor
textd usvédcuje tyto snahy z vyramé ten-
dencnosti v chdpdnf "rdje” a “pekla®),
Z hlediska slovakistiky zaujme prispévek
Joanny Goszszyiiské “Juraj JanoSik, roz-
bdjnik czy bohater?” (s. 49-54) snaZici se
vysvétlit zfejmy rozpor v pojetf této legen-
darizované historické postavy, jak se obje-
vuje u Pavla Josefa Safafika a Jana Koll4-
ra. Etickd problematika je d4le traktovina
na materidlu povidek W. Zambrzyckého
(Ewa Ihnatowiczovd), dfla Stanislava Lema
(Jakub Z. Lichariski), Konstantina Pavlova
(Teresa Dabek-Wirgovd), Michaila Bulga-
kova (Andrzej Drawicz) ad.

Osvéienim sborniku jsou i folkloris-
tické pfispévky vénované problematice
lidové mytologie, napf. Krzysztofa Wroc-
lawského “Wierzenia ludowe v obronie
Zycia* (s. 35-39), pojedndvajicf o demono-
logii jiznich Slovani, nebo Wojciecha
Marchlewského -0 pojeti hifchu v tradici
"kostelni" a "lidové".

Recenzovany sbomik je svédectvim
vysoké tirovné polské literdrmni védy, kterd
piekracuje hranice strikiné vymezenych
védnich disciplin a vede dialog se socio-
logif, déjinami estetickych teorif, filozofif,
antropologii atd. AZ na aékolik vyjimek
(srov. publicisticky motivovany referét
Petra Hory o obraze jezuity v &eské litera-
tufe, s. 115-120) dokl4d4 potfebu histo-
rického studia literdrnich jevi a tm, Ze
volf literaturu za tstfedni materi4l zd4nlivé
“mimoliterdmi" reflexe, rovné} stvrzuje
nezastupitelnou roli umeélecké literatury
v kultufe a uméni, jeji moZnou integraén{
roli.

Alexej MikuldSek



