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autora na danou problematiku, ktera se projevuje v jeji schopnosti vést aktivni dialog mezi
autory, ¢tenafi proz a odborniky z fad literarnich teoretiku.

Markéta Kropackova

Nové literarni Zanry — nova genologie?

Potrykus-Wozniak, P.: Stownik Noech gatunkow i zjawisk literackich. ParkEdukacja,
Warszawa — Bielsko-Biata 2010.

Polsko je zemi zanrovych badani a genologie, védy o literarnich zanrech, Jizerou
sice vymyslel Paul van Tichem (snad az roku 1939), ale jsou to pravé Polaci, ktefi dosud
vydavaji jediny genologicky casopis v Evropé — Zagadnienia Rodzajéw Literackich. Pol-
ska genologicka badani jsou dnes rozriznéna. MoZna je touto situaci vinna sama genologie
a genologové, kteti jsou ve svém genologickém ghettu piili§ uzavieni, ze malokdo se
napiiklad odvazi vytvofit né¢jakou obecnéjsi knihu, kde by genologie dostala uréitou novéji
vymezenou pozici, a dostala se tak jako vylu¢na disciplina do Sir§iho povédomi. Nejvetsi
chybou je ovSem to, co jinde nazyvam disperzi a mijenim: ani genologové v Polsku jeden
druhého nerespektuji. Kromé tradi¢niho centra lodzského, dtive i vratislavského (wroctav-
ského) jsou tu zajmové genologické skupiny leckde jinde, snad na kazdé vétsi univerzité,
kde se péstuje literarnévédna polonistika nebo slavistika (jiné filologie genologii pon¢kud
mijeji), ale lodzské centrum v nich neni jaksi pfitomno: totéz 1ze ostatné pozorovat na Slo-
vensku, ale i v ¢eském prostoru: genologové o sobé nevédi, nebo spise védét nechtéji. Tato
rozptylenost a existence vice autoritativnich diskursii neni jen Sokujici; bez védomi SirSich
souvislosti a heterogenity konceptii genologie nelze zajistit ani specifické Zanrové vidéni
literatury, jehoz hodnota byla nejednou uznana a neni tfeba ji znovu dokazovat.

Ani uvedenym konzervatismem literarni védy tento stav nelze zduvodnit. Polsti fe-
nomenologové stali u zrodu novéjsi faze genologie a polska genologie z Lodze ptedstavuje
metodologicky a materidlovy vrchol genologie svétové: tispesné pokusy o syntézu v ¢aso-
pise Zagadnienia rodzajow literackich, Vv slovniku, jenz tam od konce 50. let 20. stoleti vy-
chazel, a koneckonct v skvostném Slovniku literdrnich rodii a Zanru v redakci Grzegorze
Gazdy a Stowini Tynecké-Makowské, to dokladaji.' Nicméng ani zde nejsou genologové
zdaleka jednotni v tom, co genologie znamen4, jakou ma strukturu, ¢im by se méla primar-
né zabyvat a kam ma dnes smetovat.

Svédéi o tom i souborné svazky Genologia dzisiaj (2000) a Polska genologia lite-
racka (2007). Autofi prvniho souboru predevsim vytyuji novy okruh genologie. Kazi-
mierz Bartoszynski se zabyva metodologii a prinikem novéjsich proudd véetné novodobé
hermeneutiky a dekonstrukce, Stanistaw Balbus hleda pfi¢iny vzniku a zaniku Zzanrt, Inga
Iwasiéw ukazuje na spojitost genologie a gender studies, podobny okruh zkouma i German

! Stownik rodzajow i gatunkow literackich. Pod redakcja Grzegorza Gazdy i Stowini Tynec-
kiej-Makowskiej. Universitas, Krakow 2006.

2 Genologoia dzisiaj. Prace zbiorowe pod redakcja Wiodzimierza Boleckiego i Ireneusza Opac-
kiego. Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2000. Polska geno-
logia literacka. Red. Danuta Ostaszewska, Romuald Cudak. PWN, Warszawa 2007.
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Ritz; Anna Krajewska analyzuje zanrovou podobu soucasného dramatu, Janina Abra-
mowska ukazuje na zanrovou relevanci tématu, stejné jako Jozef Olejniczak. Edward Bal-
cerzan piSe o multimedidlni genologii: Zanr chape jako soubor postupi, jeZ rozhoduji
o morfologii textu a jeho komunikativnich potencich a navrhuje vytvatret novou tzv. multi-
medialni teorii literarnich rodu a Zzanrd jako soucast jim jiz diive proponované pangeno-
logie ¢ili nové nebo generalni genologie. Maciej Michalski ve studii Literackie formy mysli
ukazuje na vnitini spojitosti literatury a filozofie, Agnieszka Izdebska zase na souvislosti
literatury a filmu v tzv. postgotickych zanrech. Kromé dalsi témat tu je$té zaujme prace
Krzysztofa Unitowského o uméni citatu, zejména ve spojitosti s metazanry a antiromanem.

Druhy, novéjsi svazek, se antologicky vraci k déjinam polské genologie, zejména ve
studii jednoho z editorii Romualda Cudaka, ktery se také odvolava ne zelenohorsky svazek
Genologia i konteksty.® Cely svazek je koncipovan jako antologie reprezentativnich geno-
logickych textti, v nichz kromé E. Balcerzana a S. Bambuse, prezentovanych ve vyse uve-
dené praci, B. Witoszové a Ryszarda Nycze a dal$ich jsou i klasici polské genologie Ste-
fania Skwarczynska, Jan Trzynadlowski a Teresa Michatowska. V podstaté se ukazuje, ze
polska genologie smétfovala spiSe k rozsifovani badatelského pole nové discipliny, k jinym
druhiim uméni (film), ale také k novym médiim a z n¢ho vyplyvajicim metodologickym
posuntim.

Krizi genologie predstavuje jisté i fakt, Ze genologové nebo — chcete-li — teoretici
zanru o sob¢ jakoby vzajemné neveédeli, spiSe se vSak zdmérné ignoruji, nebot’, jak néktefi
tikaji, jsou kazdy v jiném diskursu, i kdyz se zabyvaji stejnym objektem. Takto plisobi ne-
jen fakt, ze takika v matefské zemi genologie Polsku je nékolik center genologie, ktera
0 S0bé& nepisi, tj. de facto neexistuje Zadna diskuse, polemika apod., ale i to, ze autofi, ktefi
se zanry nikdy ptredtim nezabyvali, ve svych novych knihach o Zanrech jsou schopni igno-
rovat takika celou védni disciplinu, kdyZ komunikuji jen s nékterymi autory stojicimi ve
své veétsiné mimo koncept genologie. Takova je kniha slavného Igora Smirnova, v niz se
snazi vytvofit novou teorii literarnich anra.*

Zda se, ze problematika literarnich zanra bude i nadale fungovat dichotomné: jednak
jako soucast specidlni literarnévédné subdiscipliny, tedy s vyhranénym, ozvlaStnénym
pohledem na zanr jako ontickou kategorii literatury, jedinou moznou podobu jeji existence,
jednak jako tradi¢ni slozka historické a teoretické poetiky, ktera je chapana popisné eidolo-
gicky, resp. morfologicky.®

¥ Genologia i konteksty. Red. C. Dutka, M. Mikolajczak. Zielona Géra 2000.

* CMHUPHOB, H.: Onureparypesroe Bpemst. (IHIO)TeOpHs JNHTEpaTypHALX *KaHPOB. M3,

Pycckoli xpucTraHckoii U rymanuTapHoii akanemuu. Cankr-ITereroypr 2008.

® Viz nekteré nase novgjsi genologické studie, kde jsou odkazy nage genologické knihy
a ¢lanky od roku 1977 véetné knihy Genologie a promény literatury (1998): Genologie a zan-
rovost. In: Vyznamové a vyrazové premeny v uméni 20. storocia. FF Presovské univerzity,
Presov 2005, s. 111-131. Misto genologie dnes: nové problémy. In: Genologické a medzilite-
rarne Studie 1. Acta facultatis philosophicae Universitatis PreSoviensis. Literarnovedny zbor-
nik 29, zostavila: Viera Zemberova, Filozoficka fakulta PresSovskej univerzity, PreSov 2009,
s. 5-17. Historicita a zanrovost. F. M. Dostojevskij a komparatisticko-genologicky aspekt. In:
Genologické a medziliterarne Stadie. PrieseCniky umenia a vedy. Acta facultatis philoso-
phicae Universitatis PreSoviensis. Literarnovedny zbornik 22, zostavila: Viera Zemberova,
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity, PreSov 2009, s. 56-72. Nové vyzvy literarni geno-
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Je nutno jaksi automaticky pfedpokladat, ze nové zanry musi znamenat zasadni pro-
ménu pfistupt k zanrim a genologii jako takové? Nebo jeste jinak? Jsou ty nové zanry tak
zcela nové, nebo jsou nova spise média, tedy jejich zprostifedkovatelé? Lze se pravem do-
mnivat, Ze nové Gtvary musi zmeénit i pfistupy k jejich zkoumani, soucasné vsak tu zGstava
zakladni fraktura zanru, a tedy i zasady genologickych badani. Ostatné sam slovnik ukazu-
je, jakym zptisobem dochézelo k proméné Zanrového systému postupnou trivializaci zanrd
a hledanim zptisobl jejich snadnéjsiho zpfistupnéni recipientovi. Na jedné strané je to
oslabovani estetické funkce uméni, jiz zminéna celkova trivializace literatury, v posledni
dobé komplementarita literarnich texti v e-prostfedi. Pfedev§im to ukazuje na to, Ze lite-
ratura je predevsim velmi sloZity objekt k vnimani a Ze recipient zjevné — také pod tlakem
novych technologii — opét jesté vice mentalné zpohodIngl a zménil sviij piistup k literar-
nimu artefaktu potfebou permanentni vizualizace a interaktivity. Charakteristicky je jiz na-
zev slovniku, nebot’ kromé pojmu ,,z4nr* (gatunek) je tu ,,jev", ,utvar” (zjawisko) — to no-
menklaturné rozkolisava pevnou zanrovou systematiku. Mezi hesly jsou — jak jiZ naznace-
no — zanry nenové, resp. nové spise pro 19. a 20. stoleti, jako jsou védeckofantasticka lite-
ratura, horror, comics, literarni kolaz, happening, graffiti, literatura faktu, cestopis, perfor-
mance, pitaval, kronikalni roman, detektivka/policejni/kriminalni roman, feuilleton-roman
(powies¢ zeszytowa), reportaz, fejeton, esej, filmovy a televizni scénaf, thriller, western,
mezi nimi v8ak relativné zcela nové, jako jsou mailart, blog, mikroblog, poezie SMS, in-
ternetova poezie, hypertextovy roman, mluvend kniha, cyberpunk, internetovy Easopis,
mobilova literatura (literatura komérkowa), mural aj. Sdm slovnik vytvaii svou podobou
také svébytny zanr: kazdé heslo doprovazeji obrazky nebo fotografie (napt. z filmui), je
graficky napadné.

Na zavér:

1) Slovnik je pottebny, aktualni. 2. Je hlavné pro Polédky. Doporuéend sekundarni
literatura k jednotlivym heslim je polska nebo do polstiny pielozena, hesla maji obecnou
a specificky polskou ¢ast. 3) VSe tu neni zcela nové, jsou tu zanry star$i, davno znamé (viz
vyse). 4) Je tu patrné terminologické rozkolisanost a typologické rozriznénost. 5) Slovnik
ukazuje nezbyti jistého normativismu a vytycovani pohyblivych a dynamickych, ale ptece
jen hranic anr. 6) Zanr je tu spise zachytnym bodem: neni literatury bez Zanrovosti, bez
zanrového povédomi.

To, ze slovnik obsahuje i star$i, znamé a zavedené zanry soucasné ukazuje, Ze ani ra-
dikalni posuny a vznik novych zanri neni tak ostry, jak by se zdalo. Nihil novi sub sole,
vSe vznikd riznym kontaminovanim jiz zndmého novymi technologickymi mediatory,
které vSak zasahuji i do vnitini stavby zanru.

Ivo Pospisil

logii. STIL 9, Beograd 2010, s. 283-293. Genologie a Geska literarni véda (Uvod a nékolik
komentait k tématu). In: Véda a technika v Ceskoslovensku v letech 1945-1960. Eds: Igor
Janovsky, Jana Kleinova, Hynek Stiitesky. Narodni technické muzeum, Praha 2010, s. 423—
432. Genologie dnes a jeden rusky ptiklad. In: Genologické a medziliterarne §tadie 2. Ed.
Viera Zemberova. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis PreSoviensis, Literarnovedny
zbornik €. 31, PreSov 2010, s. 7-12. Genologie: hledani nové identity. Genologické a medzili-
terarne §tidie 3. Ed. Viera Zemberova. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis PreSovien-
sis, Literarnovedny zbornik ¢. 33, PreSov 2010, s. 5-17.
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