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micky na ¢loveka. A problémy sa za¢{najd... Autorka monografie na pozadi fabuly rozvija
nielen problém vedecky a spologensky, ale analyzuje aj rozvijanie sujetu na ziklade viace-
rych opozicif: ,Elovek-pes, pes l'udsky-Clovek psi, stary ¢lovek-novy &lovek, staré zriade-
nie-nové zriadenie” (s. 56). Neunikli jej ani opozicie: ,,optimizmus vedy — pesimizmus rea-
lity, viera — zifalstvo, vznedenost’ slov - podlost’ skutkov hlavného hrdinu“ (s. 56). Tato
subkapitola je zaviSenim autorkinho hl'adania fantastiky a fantastického v trojici noviel
vytvirajicich sice diela schopné samostatného jestvovania, ale zdroveit tvoriacich aj jeden
kompaktny celok, ktory md spoloéného menovatel'a — svet tajuplnosti a fantastickosti.

Ziver monografie o fantastickej trilégii M. Bulgakova je pohladom na Slovensky zd-
pas o fantasticki trilégiu — taky je aj nazov poslednej kapitoly. Je to ziroveii aj pripome-
nutie prekladatelov, zaoberajticimi sa Bulgakovovymi textami; M. Urban, F. Svantner,
J. Barg-Ivan a d'al3i, ktori spristupiiovali slovenskému &itatel'ovi umelecko-duchovné hod-
noty obsiahnuté v dielach tohto majstra slova.

Murinska kon3tatuje, Ze ,tradicie ruskej a slovenskej literatiry, ich Zinrov a postiv
st zna¢ne odli¥né” (s. 103), Ze ,,Vysok4 miéra ontologického a vyrazového ozvlstnenia
Bulgakovovych noviel nenasla v slovenskych prekladoch adekvitne vyjadrenie, pretoZe ho
v skimanych prekladoch slovenski prekladatelia znaéne tlmili — vyraznd ikonickost’ de-
ikonizovali, expresivnost’ deexpresionizovali, markantnost’ §tylu spredmetiiovali* (s. 104).
Tento ndzor autorky monografie moZno vnimat’ aj ako vyzvu novej prekladatel'skej gene-
ricii do budicnosti. Verme, Ze blizke;j.

Natélia Muranska vytvorila svojimi tivahami celok, ktory nepochybne prispeje

k deSifrovaniu parcidlnych tajomstiev nielen Bulgakovovej tvorby, ale prostrednictvom
jeho diel aj — slovami Dostojevského — tajomstva skrytého v ¢loveku.

Marta Kovdcovd

I'ypeuu-Tunqunep, C.: TBopuectBo Anexcanapa epuena H HeMeuxas JuTepaTypa.
Ovuepky 1 Matepuansl. Peter Lang, Frankfurt am Main 2001, 350 stran.

Dfiive ruskd, nyni izraelska rusistka Sof’ja Gurvi¢-Lii€inér se o tvorbu A. Gercena
zajiméd dlouhd léta a patif k nejvaZen&jiim znalcim jeho dila. Jeji monografie bilancuje
dlouhodobé bad4ni a zaméfuje se tentokrat na vztah mezi Gercenovou tvorbou a impulsy,
které mu davala némecka literatura a estetika v podobé tii svych velkych piedstaviteli —
F. Schillera, J. W. Goetha a H. Heina.

Pro celou monografii je charakteristicky jeji chronologicky postup — autorka se
pohybuje v ¢ase jakoby sledovala linii Gercenova myslenkového i tviirétho vyvoje vZdy pfi
zachovdvdni analyzy vlivu jednoho z velikdnl n€mecké literatury. Vychozim bodem se pro
ni stdva konstatovani vlivu némecké romantiky (spile vak tzv. mladSich romantikd) jako
celku na Gercena, pfi¢emZ jmenuje pfedevim J. Paula a E. T. A. Hoffmanna. JiZ v této
Gvodn{ pasaZi viak upozoriiuje na fakt, e Gerceniv vztah k némeckému romantismu byl
tvliréi, Ze pro n&j byl spife vychozim bodem zrani jeho svétondzoru neZ iib&Znikem, ke
kterému by nekriticky vzhliZel a napodoboval jej.

Takovy je pak i vyvoj nésledujicich kapitol. Badatelka v nich hovofi o vztahu
Gercena k Schillerovu dilu: rusky spisovatel a filozof v nich podie ni cenil patos svého
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némeckého ,,vzoru®, velikost jeho literdrnich postav, promital je vak stile vice do redl-
ného Zivota, ktery se mu stal zdkladnim mé&fitkem uvaZovani. Badatelka konstatuje, Ze tedy
3lo spi¥e o dialogicky vztah (s. 67) — pro Gercenovo lidské a teoretické zrini bylo
charakteristické postupné oslabovini ddrazu na titanismus jednotlivce (resp. literarni
postavy jako jejiho prototypu) a jeho stile intenzivné&jdi vélefiovdni do historického
kontextu. Dospivi tak k pojeti tragiéna jako stfetu silné osobnosti s redlnou historickou
situaci; tragi¢no se tak pro Gercena stavd konkrétnim — jak z hlediska asového (vztaZen{
ke konkrétnim historickym udélostem a osobnostem) tak z hlediska naroda (viz napt. s. 60-
63).

Druhé ze stéZejnich tH kapitol je v&novédna Gercenovu ,setkdvéani* s tvorbou J. W.
Goetha, kterého rusky spisovatel &etl od 30. let a kterého obdivoval. I toto ,setkdvani*
nebylo jednoduché a proslo vyvojem, ktery autorka ¢leni na 3 obdobi - tfibeni svéto-
nézoru, osvojovini zobrazen{ celistvosti Zivota v uméni a kone¢né& inspirace v komplexn{
umélecké metod& schopné pojmout historicky objektivni v tvliréim subjektivnim zobra-
zeni. Gercen ve svérdzném dialogu s Goethem vyspivd v osobnost schopnou akceptovat
a v jistém ohledu dokonce rozvijet jeho metodu, kterou pojmenovavi ,,oTpakeHue HcTO-
pun B yenopeke“ (s. 125). Goethova tvorba tak Gercena podstatné formovala, trebaZe
zprvu velkého némeckého spisovatele vnimal do jisté miry odtaZité — jako viZi konkrét-
nimu Zivotu odtaZitého a indiferentniho (s. 76).

Nejvic pozorosti je v monografii v&novino vztahu Gercena a F. Heina. Vice neZ
stostrdnkovd pasiZ monografie sv&d&i o intenzit¢ tvirdich a ideovych kontakti dvou
kongenialnich duchovnich autorit némecké a ruské literatury. Z detailnich analyz — stejné
jako v ostatnich kapitolich jsou velkerd tvrzeni podloZena materidlove, textové — bada-
telka vyvozuje nejen dil&i vlivy Heinova dila na vyzrivani mySlenek jeho mladitho rus-
kého souputnika, hlavné ale dospiva k tomu, nakolik a v &em konkrétné se jejich Zivotni
osudy i literdmi smé&fovani protnuly. At uZ je to zobrazovani Zivota skrze duchovni prizma
jednotlivce (s. 145), vira v pfichod revoluce (s. 154) a po jeji pordZce skepse a apoka-
lyptické vize (s. 198) aZ po pocit, Ze Heine a jeho vid&ni svéta uZ ne zcela odréZeji jeho, tj.
Gercenovy zkuSenosti a Ze uZ poznal, v &em je pro ného Heine se svym ,historickym
globalismem* (s. 223) pfekondn; z textu je citit, nakolik je badatelka zklaméana tim, Ze se ji
téméf definitivné podafilo prokdzat, Ze se oba velikdni zfejmé nikdy osobné nesetkali,
nakolik je ale i nad$ena tim, do jaké miry jsou si metody jejich tvorby blizké. Vyslovuje na
z4aver nazor, Ze Gercen Heina historicky pfekonal v promysleni prechodu od starého
pofddku svéta k novému vytvdfenfm pfedstavy o jeho organické varianté, bez popfeni
a bofeni vydobytkd ,,staré* kultury (s. 245). Paralely, které pak v samém zdvéru kapitoly
Gurvig-Listinerova rozifuje i na tvorbu a Zivot A. Bloka a V. Majakovského, jsou jakoby
mementem a kritickym dokladem toho, nakolik nemoZné bylo mnohem pozdéji Gercenova
idedlu dosdhnout v redlném Zivoté.

Posledni kapitola logicky sleduje to, jak sdm Gercen ovlivnil némecké estetické
prostiedi. Monografie jde za bilancovdni dosud provedené price — nachdzi nové dikazy
o pronikani Gercena do pole zdjmu némeckych autord, sleduje, nakolik a v &em je ovlivnil
nejen jako znalec ruské literatury pfi pfeklddéni a zprostfedkovani informaci o Rusku a je-
ho literatufe, ale i jako filozof a spisovatel. Naléza tak i nové, dosud nezndmé materialy
(jsou otiftény v zdvéru price), ale i nové skute€nosti tykajici se autorstvi stati o Gercenovi
(J. Rodenberg), uvadi, &im byl Némciim Gercen blizky i &im jim byl vzdilengjsi (,.slo-
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vansk4 neotesanost* — s. 259). Kapitola kon&i struZnou tivahou o tom, jak velkd byla role
Zidovské inteligence v némecké kultufe a v jejim napojeni na kulturu evropskou.

Cela price dokdZe zaujmout pfedevSim peclivou praci s materidlem a niternym
zdpalem pro téma. A&koliv je price zaloZena na znalosti a studiu materidld, v podstaté
nikde nesklouzdva k dlouhym citacim, k bezkrevnym pasdZim historizujictho popisného
charakteru — autorka citlivé voli uZivané pifklady, hledd hlubinné souvislosti i protiklady,
vyjevuje typologicky podstatné, vyhyba se popisnému a nepodstatnému. Jako by se sama
inspirovala Gercenem — pro jeji praci je charakteristické dynamické pojeti celého tématu
(i pro moZnd n&kolikanisobné ptipomenuti Gercenova motta semper in motu, vidy v po-
hybu), kdy sva tvrzeni vztahuje ke konkrétn{ dob& ¢&i konkrétnimu dilu a neabsolutizuje.
Velkou pfednosti autorky je rovnéZ detailni znalost obsahlého materidlového zézemi, jak
primémni, tak i sekundarni literatury. Mimof4dné je tfeba ocenit pfedeviim jeji obeznai-
menost s némeckou literaturou a mnoha detaily spojenymi s némeckym prostiedim (vyda-
vatelstvi, pFekladatelé, Casopisy, ...), kdyZ znalost Gercenova dfla pfedpoklididme jako
naprostou samoziejmost. Misty jsem mél aZ pocit, jako by gercenovské téma bylo
soudasné piileZitosti, aby autorka vyslovila svoje my$lenky, oscilujici kolem filozofického
zdkladu, onoho prolnuti subjektivniho a objektivniho pfi zobrazovani zvoleného tématu,
tedy totéZ, co n&kolikrit v textu ocenila u Gercena a co povaZuje za jeho velkou devizu.

Vznikla tak préce zdafile pfesahujici z literdrni historie k literdrn{ teorii a filozofii,
price promlouvajici sice k minulosti, ale pfipomenutim fady inspirujicich Gercenovych
myslenek vlastné i k soutasnosti, jakoZ i prace pfesahujici zemépisné hranice. Autorka tim
jakoby dosdhla daliiho cile — poukézala na jiZ tehdy existujici obecné& evropské intelektu-
aln{ a kulturnf klima, na jeho zdroje a na faktory, které jej poméahaly vytviret.

Josef Dohnal

Mlada slovakistika: nové i tradi®né, pruZné a kreativné

Vojtech, M.: Od baroka k romantizmu. Literirne smery a tendencie v slovenskej lite-
ratire v rokoch 1780-1840. Univerzita Komenského, Bratislava 2003.

Milady slovensky badatel, literAmi historik, slovakista Miloslav Vojtech sestavil ze
svych studii komptaktni, vnitiné provdzany celek pokryvajici obdobi od baroka k roman-
tismu. Vivodni studii metodologického charakteru Problematika literdrnych smerov
medzi barokom a romantizmom v literdmej historiografii se autor pustil do sloZitého
komplexu otézek, jimiZ se zabyvali mimo jiné V. Macura, M. Bako§, F. Vodicka, ale také
klasikové eské a slovenské literdrni historie. Nedost na tom: tato problematika ma oviem
$ir§{ slavistické i obecn& evropské a svétové pozadi a bylo by tfeba ji pojimat velmi
obecné; tu jiz nestadi jen poviechné Voditkovo oddéleni dogmatickych a empirickych
pHstupl, tu je tfeba tyto okruhy konfrontovat aredlové: jiné bylo stiidan{ literdrnich smért
ve stfedni Evropé, jiné na Balkinég, na evropském vychodé& nebo zdpadg, jinak bychom tyto
sméry videli v Sirokém okruhu uméleckych sméri, resp. literdrnich &i uméleckych Zanru.
Je tfeba dodat, Ze tu jest& zistalo dost prostoru pro budouc{ badani.
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