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s PreSernovou vypravnou basni Krst pri Savici, Aleksander Bjel€evi se zamysli nad
tradinimi PreSemovymi verSovymi formami a strofikou, Viktor Chorev srovniva
Mickiewiczova Konrada Wallenroda a Krst pri Savici, proslaveny slovinsky rusista
Aleksander Skaza srovndv4 zase PuSkinova Eviena Onégina a Vénec sonetu F. Prefema:
$koda se zde vice nev&noval problému cyklizace a seridlovosti. Vynikajfc{ studie koeditora
svazku Mihy Javornika o narativnich bisnich Mednyj vsadnik a Krst pri Savici by si
zaslouZila samostatného rozboru: spojuje totiZ literdmi text s kulturnim paradigmatem
koncentrovanym na kli¢ovou historickou udélost, byt’ dilem fiktivni. Miran Stuhec zkou-
mé status vyprav&e v Onéginovi a Krstu pri Savici: nevim v3ak, zda naSel ty skutedné
rozdily (Preerniiv vyprav&® ma pry od narace v&t3{ odstup), materidlové zajimava je stat’
Jeleny Sarkisjan o motivu mementa mori u obou bésniki; Alla Sedken si viim4a tzv.
Bélehradského puskinského sbomniku (1937), sv&dectvi, jak ruskd emigrace vnimala
Pudkinovu a svou dlohu v tehdejdich rusko-jugosldvskych vztazich. Studie je sou&asti
v&t§iho projektu zkoumajictho literdim&védné a kulturologické koncepce ruské emigrace.
Jak to tak byvd, nepfinesl tento rusko-slovinsky sbornfk radikdln€ nové akcenty jako
celek, ale v dil&ich ptisp&vcich zazn&ly objevné pasiZe: to se tykd mj. studie Janka Kose,
Mihy Javornika, Marka Juvana, Aleksandra Skazy, Jeleny Miljuginové, Germana
Filippovského nebo Alexandra Smirnova.
Ivo Pospfsil

O ceste Natdlie Murinskej k Bulgakovovmu roméinu Majster a Margaréta

Murénska, N.: Fantasticki trilégia Michaila Bulgakova. Filozofick4 fakulta UKF v Nit-
re, Nitra 2003.

Michail Afanasievi¢ Bulgakov nepochybne patri k vynimo&nym zjavom ruskej lite-
rirnej scény 20. storotia. Ziujem o jeho tvorbu vzristol aZ vtedy, ked’ — ako v pripade ne-
jednej vynimo¢nej osobnosti umenia — nendvratne opustil asopriestor, ktory mu bol Zivo-
tom prideleny. Zaiste nielen rusisti vitaji zvySeny zdujem o tvorbu tohto majstra umelecky
zobrazeného slova. V poslednom ¢&ase ponikli knihkupectva niekolko prekladov z jeho
tvorby, spomefime Zdpisky mladého lekdra, V udkulisi, Diaboliddu & vynikajici romén
Majster a Margaréta, ktory kritika oznacila za najlep3i rusky romdn 20. storotia.

Filozofick4 fakulta Univerzity KonS$tantina Filozofa v Nitre vydala v tomto roku mo-
nografiu Fantastickd trilégia Michaila Bulgakova. Jej autorkou je Natdlia Murénska, ktord
posobi ako odborné asistentka na Katedre ruského jazyka a literatiry UKF v Nitre a za-
ober4 sa ruskou literatirou 19. a 20. storo¢ia.

N. Murénska v ivode monografie napfsala: ,Je fascinujice — metaforicky povedané —
stdt’ na konéiaroch Majstra a Margaréty, ale bez poznania toho, ako sa tam dostat, ako na
ne ,,vyliezol* Michail Bulgakov, by sa tito fascindcia mohla zdat’ ako chvilkové vytrZe-
nie.* (s. 5) Cestu k najlepSiemu ruskému roménu 20. storo€ia autorka monografie prekoni-
va sondou do troch Bulgakovovych noviel z rokov 1924-1925, ktoré nazyva fantastickou
trilégiou: ide o Diaboliddu, Osudné vajcia a Psie srdce.
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Samotnej sonde do trojice noviel predchidza pohl'ad na komplikované a tazké roky
zaCiatku uplynulého storotia, v ktorych sa Bulgakov ocitol, a ktoré modelovali nielen jeho
osobny Zivot, pricu lekdra, ale aj kone¢né rozhodnutie venovat’ sa literarmej ¢innosti. Ten-
to pohlad obsahuje kapitola Totdlna experimentidda. N. Murdnska v nej pripomina tie
spolotenské, politické a literdrne sivislosti z rokov 1917-1925, ktoré determinovali
umelecké smerovanie Bulgakova do ¢asu ukongenia trilégie.

Kapitola Prolcg k proldgu je uZ pripravou na skiimanie fantastickej trilégie — autorka
si tu viima Bulgakovov zdpas o novitorsky pristup k duchovnym a umeleckym hodnotdm
minulosti i pritomnosti. V&ima si ziroveil, aky zdpas spisovatel' podstupoval, v ktorych
fazach tohto boja sa odpiitaval od tradicii a kedy sa formoval on sdm ako tvorca a novator
fantastiky a epiky. Murdnska ho pripomina aj ako velkého ctitela ruskych klasikov —
Puskina, Gogol'a, Dostojevského a dalsich.

Centrilnu &ast’ monografie tvori kapitola pod ndzvom Fantastickd trilégia ako pro-
l6g romdnu Majster a Margaréta. N. Muranska v tejto Casti, ktord pozostiva z troch sub-
kapitol, velmi erudovane analyzuje tri spominané Bulgakovove novely, koncentrujic sa
pritom na problém fantasti€na a fantastiky. VyuZiva pritom velmi pozorne a citlivo kom-
pariciu so zdpadnou literatirou — diela E. A. Poea, J. Verna, K. Capka a mnohgch inych.

Nazrime do jednotlivych Casti centrdlnej kapitoly. N. Murénska piSe najskor o Dia-
bolidde ako o genologickom experimente, ako o dielku, ktoré je postavené na ,,principe
duality, dvojnictva, substiticie” (s. 36) — to v8etko z ,,aspektu malého ¢loveka", ako pie
sama autorka, nadvazujic tak na diela Gogola ¢i Dostojevského, ktori vytvdrali literatdru
»poniZenych a urazenych*. Autorka konstatuje, Ze ,,medzi realitou a ne-realitou niet jasnej
linie, vietko je navzijom poprepletané — Citatel aZ niekedy pochybuje, i sa dej neodohra-
va vo sne” (s. 39). Murinska zvolila pri analyze sociélne, filozofické a genologické hl'adis-
ko. Tieto aspekty ju prividzaji k ziveretnej otizke: ,Je to romantizmus? Neoromantiz-
mus? Postromantizmus? Ozvlastneny realizmus?“ Jej odpoved’ implikuje fakt, Ze ide
o ,,pokus umeleckej tvorivosti, ktord v silade s prechodom vedy od klasického myslenia
k modernému vedeckému mysleniu sa snaZi prejst od klasického umeleckého myslenia
k modernému umeleckému mysleniu a v stlade s tym od mimetického umenia k umeniu
kreativnemu.*

V dalSej subkapitole sa autorka monografie zaoberd novelou Osudné vajcia, v ktorej
dominuje téma Sialeného vedca Persikova. V centre jej pozornosti nebola len jeho osobnd
tragédia, ale aj tragédia spolo&nosti, smerujicej k zdhube miliénov I'udf — &o sa neskor aj
potvrdilo ako dosledok najskodr Leninovej a neskor Stalinovej politiky. Muranska posiva
Zéner novely k hororu, ba aZ k thrilleru. V dielach Bulgakova, ako napisala, ,,nejde o bio-
logické jatrenie zmyslov, ale o zmysly, ktoré mali zachytit’ po¢iatoné tektonické, ale aj
kone¢né vybusné hororové situicie v Zivote jedinca a spolo&nosti (s. 47). Uviddza zauji-
mavi paralelu medzi rokom 988, ked' bola Rus pokrstend za pomoci knieZata Vladimira,
ktorého volali ,Krasnoje Solnysko* a Leninom — Cervenym Slnkom, ktory chcel vybu-
dovat’ kralovstvo socialistické. Kapitola je plnd invenénych postrehov, komparicif a v kaz-
dom pripade nevyhnutnej syntézy, ktord vyistuje do kon3tatovania, Ze: ,,mdme pred sebou
dielo novétorské, ukotvené hlboko v tradicidch a si¢asnosti. Jeho ozvlistnena genologicka
a §tylistickd podoba siaha d’aleko do budicnosti..." (s. 50)

Tretia subkapitola sa zaober4 novelou Psie srdce rozpravajiicou pribeh profesora Sa-
rikova, ktory vykond pokus — psovi transplantuje l'udskid hypofyzu a ten sa zmeni anato-
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micky na ¢loveka. A problémy sa za¢{najd... Autorka monografie na pozadi fabuly rozvija
nielen problém vedecky a spologensky, ale analyzuje aj rozvijanie sujetu na ziklade viace-
rych opozicif: ,Elovek-pes, pes l'udsky-Clovek psi, stary ¢lovek-novy &lovek, staré zriade-
nie-nové zriadenie” (s. 56). Neunikli jej ani opozicie: ,,optimizmus vedy — pesimizmus rea-
lity, viera — zifalstvo, vznedenost’ slov - podlost’ skutkov hlavného hrdinu“ (s. 56). Tato
subkapitola je zaviSenim autorkinho hl'adania fantastiky a fantastického v trojici noviel
vytvirajicich sice diela schopné samostatného jestvovania, ale zdroveit tvoriacich aj jeden
kompaktny celok, ktory md spoloéného menovatel'a — svet tajuplnosti a fantastickosti.

Ziver monografie o fantastickej trilégii M. Bulgakova je pohladom na Slovensky zd-
pas o fantasticki trilégiu — taky je aj nazov poslednej kapitoly. Je to ziroveii aj pripome-
nutie prekladatelov, zaoberajticimi sa Bulgakovovymi textami; M. Urban, F. Svantner,
J. Barg-Ivan a d'al3i, ktori spristupiiovali slovenskému &itatel'ovi umelecko-duchovné hod-
noty obsiahnuté v dielach tohto majstra slova.

Murinska kon3tatuje, Ze ,tradicie ruskej a slovenskej literatiry, ich Zinrov a postiv
st zna¢ne odli¥né” (s. 103), Ze ,,Vysok4 miéra ontologického a vyrazového ozvlstnenia
Bulgakovovych noviel nenasla v slovenskych prekladoch adekvitne vyjadrenie, pretoZe ho
v skimanych prekladoch slovenski prekladatelia znaéne tlmili — vyraznd ikonickost’ de-
ikonizovali, expresivnost’ deexpresionizovali, markantnost’ §tylu spredmetiiovali* (s. 104).
Tento ndzor autorky monografie moZno vnimat’ aj ako vyzvu novej prekladatel'skej gene-
ricii do budicnosti. Verme, Ze blizke;j.

Natélia Muranska vytvorila svojimi tivahami celok, ktory nepochybne prispeje

k deSifrovaniu parcidlnych tajomstiev nielen Bulgakovovej tvorby, ale prostrednictvom
jeho diel aj — slovami Dostojevského — tajomstva skrytého v ¢loveku.

Marta Kovdcovd

I'ypeuu-Tunqunep, C.: TBopuectBo Anexcanapa epuena H HeMeuxas JuTepaTypa.
Ovuepky 1 Matepuansl. Peter Lang, Frankfurt am Main 2001, 350 stran.

Dfiive ruskd, nyni izraelska rusistka Sof’ja Gurvi¢-Lii€inér se o tvorbu A. Gercena
zajiméd dlouhd léta a patif k nejvaZen&jiim znalcim jeho dila. Jeji monografie bilancuje
dlouhodobé bad4ni a zaméfuje se tentokrat na vztah mezi Gercenovou tvorbou a impulsy,
které mu davala némecka literatura a estetika v podobé tii svych velkych piedstaviteli —
F. Schillera, J. W. Goetha a H. Heina.

Pro celou monografii je charakteristicky jeji chronologicky postup — autorka se
pohybuje v ¢ase jakoby sledovala linii Gercenova myslenkového i tviirétho vyvoje vZdy pfi
zachovdvdni analyzy vlivu jednoho z velikdnl n€mecké literatury. Vychozim bodem se pro
ni stdva konstatovani vlivu némecké romantiky (spile vak tzv. mladSich romantikd) jako
celku na Gercena, pfi¢emZ jmenuje pfedevim J. Paula a E. T. A. Hoffmanna. JiZ v této
Gvodn{ pasaZi viak upozoriiuje na fakt, e Gerceniv vztah k némeckému romantismu byl
tvliréi, Ze pro n&j byl spife vychozim bodem zrani jeho svétondzoru neZ iib&Znikem, ke
kterému by nekriticky vzhliZel a napodoboval jej.

Takovy je pak i vyvoj nésledujicich kapitol. Badatelka v nich hovofi o vztahu
Gercena k Schillerovu dilu: rusky spisovatel a filozof v nich podie ni cenil patos svého
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