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320 RECENZE

Za spravné a uzitecné povazujeme zatazeni vykladového slovniku. Bylo by zase mozno uvazit,
zda néktera hesla neopakuji pfili§ Siroce pouceni z predchazejicich vykladl, napt. heslo 6s160p
cnosa nenpasunvhbiil; zde by mozna stacil i odkaz na vlastni vyklad. Nékde bychom pfivitali i pfi-
klady, napt. u hesla ungepcus nebo xanyerapusmor.

Nezbytnou soucasti ptirucky je prekladovy slovnik, zpracovany velmi peclive. Piesto bychom
mohli mit i zde obtize s ekvivalenty n¢kterych termind, napt. noocmune, pasnocmunvhas nexcuxa.

Uvedené piipominky nechtéji nijak snizit cenu recenzované prirucky. Opakujeme, Ze je cennym
a velmi odpovédné zpracovanym piispévkem k tematice zasluhujici dalsi studium i zpracovani.
Jsme piesvédceni, ze by bylo opravnéné dalsi jeji vydani, které by jesté ve vétsi mite prospélo na-
$im studenttim, diplomantim, doktorandim a vSem, kteti maji zdjem o dokonalejsi utvrzeni v§ech
znamych jevl i méné zvladnutych stranek rustiny — nam blizkého nejvétsiho slovanského jazyka.

Stanislav Zaza

IIpocTpancTBO U BpeMsi B si3bIke H KyJabType. Oms. ped. C. M. Toncmas. Mocksa, Unnpuk,
2011, 368c. ISBN 978-5-91674-140-7.

Uvedeny sbornik je pokra¢ovanim série publikaci z oblasti etnolingvistiky, etnografie a folklo-
ristiky, jejichz autofi jsou vétSinou ¢leny oddéleni etnolingvistiky a folkloristiky Institutu slavistiky
Ruské akademie véd. V tomto oddéleni vznikl pétisvazkovy encyklopedicky slovnik Crassnckue
opesrocmu (sv. 1. 1995, sv. 2. 1999, sv. 3. 2004, sv. 4. 2009, sv. 5. je v tisku), ktery shrnuje vysledky
dlouholetého vyzkumu a shromazd’ovani zprav o slovanském folkloru, mytologii, etnografii a lido-
vém uméni. Poznatky, které z riznych divodt nebyly zahrnuty do uvedeného slovniku, ptinase;ji
monografie, napt. [1orecckuii napoounwiil kanenoaps (2005) z pera S. M. Tolsté, od téze autorky
Ipocmparncmeo cnosa. Jlexcuueckas cemanmuka 8 oowecnasanckoti nepcnekmuge (2008; recenze
Linguistica Brunensia 57, 2009, 283-285), Cemanmuueckue xamezopuu si3vika Kyivmypol: Ouepku
no craeanckoul smuonunesucmuke (2010; recenze Linguistica Brunensia 59, 2011, str. 309-311),
dale sborniky stati, napt. Ilpusznaxosoe npocmpancmeo xyavmypst (2002), Kamezopus poocmea
6 sisvike u kyromype (2009) a dalsi. Patii k nim i recenzovany sbornik, vénovany dvéma klicovym
kategoriim kultury, totiz prostoru a ¢asu.

V tvodni stati /Ipocmpancmeo u épemsa @ smuonuHegucmuueckou nepcnekmuse (str. 7—12)
poukazuje S.M. Tolstaja na antropocentrické chapani téchto kategorii v lidovém jazyce a kultu-
fe; ¢lovek a jeho &innosti jsou mirou vieho. Siroce chapany prostor je méfen ¢astmi téla (pa-
lec, loket, krok, sah apod.), ¢as vyjadiovany v jihoslovanskych a vychodoslovanskych jazycich
pokracovanim praslovanského *verme je odvozen ze slovesa *vertéti ‘vrtét, otacet’ a znamena
vlastné plynuti pfirodnich d&ja v kruhu, at’ uz jde o stfidani dne a noci, jak uvadi Isacenko 1954,
121, nebo o stiidani roc¢nich dob (sr. Snoj 2005, 357). S. M. Tolstaja je téz autorkou dalsi stati
Cemanmuka mecma u 8pemMeHu 8 ceepHopyccKoll ceadednou npuwemu (str. 323-344), v niz cituje
velké mnozstvi obfadnich svatebnich narkti nevésty: svatba je pro nevéstu zlomovou situact, jiz
by podle svého obfadniho place nejradéji zabranila. Pfichod zenichovy druziny je pro ni nepfatel-
skym vpadem, ptichod Zenicha narusenim jejiho prostoru. Timto prostorem je diim, v némz dosud
zila, symbolem tohoto prostoru je sad, s nimz se ve svatebnim placi ztotoziuje; provdani ptirov-
nava ke smrti a k zaniku svého sadu. Symbolicky hleda své misto v novém prostoru, v némz se
stava nékym jinym, ztraci svou svobodu, svoji dusi i t€lo. Ztraci také svij divei Cas, ktery byl
dobry a ktery uplynul. Svatbou se zabyva i A.V. Gura v ¢lanku Pumyansnuiii nymo 6 ciaganckom
ceaoebrom o0bpsde (str. 54—69); seznamuje nas s obiady, spojenymi s cestou Zenicha pro nevés-
tu a s cestou svatebniho pritvodu. Pfi cesté pro nevéstu opousti zenich domdci prostor a vchazi
do prostoru ciziho — do domu nevésty. Nevésta a jeji druzina piichazeji do domu Zenicha, ktery je
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cizi a s nimz se ma nevésta szit. Toto putovani je pro nevéstu i zenicha plné nebezpeci, ktera maji
odvratit nejriznéjsi ritudly provadéné pii prekroceni prahu rodného domu, hranic obce, pfi pie-
kro&eni feky, pii prijezdu lesem apod. Casovym sledem obiadi spojenych se svatbou se zabyva
Je.S. Uzenévova: Bpemsa 6 6oneapcroii ceadvoe (str. 198-209). Svatebni obdobi trvalo od ndmluv
do prvniho vyro¢i svatby, kdy se Zenich teprve staval zenatym muZem a nevésta vdanou Zenou.
Kazdy casovy usek provazely specifické ritudly, jejichz G¢innost byla vazana na urcitou ¢ast dne
nebo mési¢niho cyklu. Presné dodrzovani Casu a sledu obtadi zajistovalo novému paru dobry
start do spole¢ného zivota.

Studie T.A. Agapkinové Cumeonura oceoennoco npocmpancmea. yeon (str. 13-53) je vénovéana
tradicnimu funkénimu rozdéleni ¢tyithelnikového obydli vychodnich Slovant. Tento tvar byl po-
kladan za jeding spravny, kiest'ansky, odpovidajici Ctyfem stranam svéta i svatého mésta Jeruzalé-
ma. Magickym centrem domu byl tzv. ptedni kout (nepeonuii yeon) orientovany obvykle k vychodu
nebo k jihu. V tomto kouté méla svoje misto skiiitka nebo police s ikonami, s Bibli, modlitebnimi
knizkami, svicemi a s riznymi cennostmi; byvaly zde i obrazy carské rodiny, rodict apod. Tento
kout byl vyhrazen muziim, zejména hospodafi, ktery sedaval u horni ¢asti stolu nejbliz ikondm.
Sem hospodat piivadél vazené hosty, zde se konala ¢ast svatebnich obtadt, pred pohibem zde byl
ulozen neboztik. Vyznam tohoto koutu se odrazi v jeho lidovych nazvech (napt. xpacuuiit yeon,
bonvuot, novecmuuiii yeon apod.). Pomyslnou diagondlou byl oddélen neunoii yeon (t€z 6abuii,
nanuunoll apod.), v némz stala pec; byl vyhrazen Zenam, jejich ¢innostem a ritualim. Nevésta si
zde chystala véno a loucila se se svymi druzkami. Byl zde zpravidla za zavésem prostor pro rodicku
a jeji dité, kde zena porodila a travila celé Sestined¢li. Podle lidovych pifedstav zde byla ona i novo-
rozenec ukryta pred utknutim a jinou tthonou a naopak jeji okoli bylo chranéno pied nebezpecim
hrozicim od rodicky a ditéte. Slovni spojeni byt v kouté s vyznamem ‘rodit’, nést do kouta ‘navstivit
rodic¢ku a pfinést ji dar (zpravidla naturlie nebo hotova jidla)’ zname i v ¢estin€ a je dolozeno téz
v dialektech dalsich slovanskych jazyki (v. Navratilova 2004, 124-129). Autorka se zabyva také
symbolikou koutt obydli a ochranitelskymi ritudly, které zabezpecuji diim pied démony, pted oh-
ném, zlodé&ji, hmyzem apod.

M.A. Andrjuninova v ¢lanku Cumeonuueckoe ,, kopmaenue“ ymepuiux: npocmpaHcmeeHHas
xapaxmepucmurxa (str. 70-87) sleduje na zakladé ruského, béloruského a poleského materialu lido-
vé piedstavy o cesté dusi zemielych ze svéta zivych na onen svét a o ritudlech, které umoziuji jejich
kontakt s blizkymi lidmi. Patii k nim kladeni jidla a napoji pro zemtelé na uréita mista v domeé
nebo na hrob.

A.A. Plotnikovova v stati [Ipocmpancmeo nemaroujezo 3mesi y cmapoobpsioyeé 6 [[oopyoicu
(str. 88—109) se zabyva historii starovércii v prostoru severni Dobrudze (Rumunsko) a uvadi né-
kolik verzi legendy o sv. Jifi, ktery pronasledoval draka; ten prchal Dunajem k mofi a cestou vyryl
¢etné kanaly dunajské delty. Po sv. Jitim je pojmenovan vyznamny kandl i osada v tomto prostoru.
Tématem ¢lanku Je.L. Berezovic¢ové a Ju.A. Krivos¢apovové (str. 110-156) je Cubups 6 pyccroii
A36IK080U mpaduyuu (Ha unoazviuHom ¢hone) (str. 110-156). Autorky uvadéji rizné nazvy a souslo-
vi motivovana Sibifi — jejim klimatem, flérou, faunou i jejimi obyvateli.

Predvanoénim obdobim nas provazi L.N. Vinogradovova v ¢lanku ,, Meper co epemenem ™
6 obvluasix u pumyanax aosenma (str. 157-180). Advent uzavira uplynuly hospodaisky i liturgicky
rok, je ptipravou na pfichod Spasitele a rok novy. Autorka piinasi ptehled zvykt, povér a pii-
slovi u Slovanti katolického vyznani, ktefi tento ¢as pokladaji za svaty (napf. Slovinci) nebo na-
opak za nebezpecny (dny Carodéjnic u Slovaki a Polakt). I. A. Sedakovova v ¢lanku Kamezopusa
8peMeHU 8 CIAGSHCKOM ,,meKcme podcoenus “: sauamue u 6epemennocms (str. 181-197) poukazuje
na dulezitou roli, kterou hraje ¢as v zivot¢ zeny, zejména v dobé poceti, t€hotenstvi a Sestinedéli
a rovnéZ v prvnich etapach zivota jejiho ditéte, predevsim prvniho. Tato doba byla spojena s fadou
piikazii a zakazi, které mély zajistit bezpeci a dlouhy Zivot pro zenu i dité. O.V. Belovova v ¢lan-
ku Ckasxu o nomepsinnom epemenu (str. 210-226) rozebira vypravéni zidovskych starousedlika
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o0 obtizich, spojenych s ,,odecitanim™ Casu a se zachovavanim dat zidovskych svatki za vlady so-
vétd, kdy zidovské kalendate byly vzacnosti. Staroslovénské vyrazy pro ¢as jsou tématem clanku
0.V. Trefilovové: Obosnauenue spemenu 6 cmapocnassauckom szvike (str. 227-246). Puvodni, cyk-
lické chapani casu (stsl. gptma) bylo postupné nahrazovano linearnim pojetim Casu jako Zivotni
pouti ¢loveka, kterda ma zacatek a konec. Podrobné rozebira vyznamy staroslovénskych termint
pro cas (BP'EMA, A'BTO, MOAB, MOAMNA, YACH, ?om,) a srovnava je s feckymi paralelami. Kalendaini
cyklus zna ¢tyti jednotky: rok, mésic, tyden, den; také den (24 hodin) ma é}yﬁ Casti: oyTpo — AL —
Be4epd — NowpTh, jemuZ odpovida Ctyi€lenny systém svétovych stran. O.V. Céchova v Clanku I pexo-
-CNAGSHCKUe NApaien 6 HoMUHayuu IyHHo2o epemenu (str. 247-287) porovnava tecké nazvy fazi
mésic¢niho cyklu s pojmenovanimi v jihoslovanskych jazycich. Motivy téchto nazvi jsou zaloZzeny
bud’ na antropomorfnich piedstavach o zZivoté a smrti mésice, nebo na piedstavé zmensujiciho se
nebo zvétSujiciho télesa. Se sémantickou motivaci ruskych sloves, kterd vyjadiuji pomalou, lik-
navou ¢innost, nas seznamuje ¢lanek Je.L. Berezovi¢ové a Je.O. Borisovové Kanumenumocs,
KOHONAMUMbCA U pA3MY3bIKUBAMb. CeMaHmMuiecKue mooenu 6 pycckom azvixe (str. 288-303).

M.M. Valencovova ve stati Bpems u npocmpancmeo 6 HapoOOHOM MKauecmee: peaibHOCHb
u maeus (Ha mamepuane nonecckoui mpaouyuu) (str. 304-322) uvadi zasady pro vhodnou dobu
predeni a rozsahly seznam $kod zptisobenych nedodrzenim téchto zasad. Tyto $kody a Gjmy maji
velmi Siroky zabér: mohou postihnout svétce, zemftelé predky, zdravi novorozence v domé i mlad’at
v hospodaistvi, pfisti trodu i neposlusnou pradlenu v tomto i posmrtném zivoté. Obdobné prikazy
a omezeni ¢innosti platily i pro snovani a tkani. Pti nedodrzeni zdkazt tkani ptibyvaji dalsi tresty
— staropanenstvi pro divky a pfirodni pohromy v pfistim vegetaénim obdobi. V ptedstavach lidu
Polesi byly etapy tkalcovské prace ztotoznény s etapami lidského zivota: zacatek tkani asocioval
poceti nebo narozeni, konec dila byl spojovan s koncem div¢ich let — se svatbou nebo se smrti.
Novy zacatek tkani také vyvolaval predstavu stale se opakujiciho zivota v uzavieném kruhu.

T.V. Leont’jevova v ¢lanku Ompaoicenue xamezopuu épemenu u npocmpancmeda 6 JIeKCuke
eoujenus (Ha mamepuaie pyccKux HapoOoHwix 2060pos) (str. 347-367) uvadi lidova pojmenovani pro
¢innosti spojené s navstévami: pro vhodny ¢as navstév (napt. cocmébnas neoena, éenuxa 2ocvba),
vzajemné navstevy (cobupams nepecawyusanue ,usporadat hostinu na oplatku‘, nepecocmumuvca
,navstévovat se navzajem‘ apod.), jednotlivé faze navstév (ptichod — pobyvani v hostitelském
domé — odchod hostl), pro navstévy, které piichazeji nevhod (renopamuiii cocmv) nebo zistavaji
ptili§ dlouho (esicocmus apod.). Zajimavy je kursky a uralsky plurdl cocmu s vyznamem ‘dim,
rodina, kde hosty dobfe pfijimaji a hosti je’. Nazvy tykajici se hosténi jsou v ruskych dialektech
mélo vzajemné navstévovani svij fad a nezastupitelné misto.

Recenzovany sbornik ptinasi velké mnozstvi informaci o lidové kultufe a o nazvech s ni spo-
jenych. Je vhodnym doplnénim encyklopedie Crasanckue opesnocmu praveé tim, ze uvadi bohaty
slovesny material, doprovazejici lidové ritualy a zvyky. Je vitanym zdrojem informaci pro etno-
grafy, folkloristy i dialektology a etymology, kterym miZze poskytnout oporu pro vécné vyklady
a sémantickou motivaci pojmenovani. Podrobna znalost materialu je také nezbytnou podminkou
pro hledani odpovédi na dalsi otazky, které se pti cetb¢ sborniku nabizeji: jaky je zaklad lidovych
ritudll, z ¢eho vyrustaji. To ovSem je uz jina, nepochybné nesmirné obtizna oblast vyzkumu lidové
kultury.

Piispévek vznikl v ramei projektu GA CR &. P406/10/1346.
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Ballekovd, Katarina (ed.): Stiradnice sucasnej slovanskej dialektolégie. Bratislava: Veda, vyda-
vatel'stvo Sloenskej akadémie vied, 2010, 392 s.

V predloniském roce vydalo nakladatelstvi Veda sbornik Siradnice sucasnej slovanskej dialek-
tologie, vénovany sedmdesatym narozeninam vyznacné slovenské dialektolozky prom. fil. Adriany
Ferenc¢ikové, CSc. Jeho zaklad tvoti ptispévky pronesené na bratislavském mezinarodnim védec-
kém seminafi, ktery byl v lednu 2010 potadan pii stejné prilezitosti, jiz byl dedikovéan sbornik,
v mensi mife jsou pak zastoupeny piispévky, které na seminafi nezaznély, ale jejich autofi jimi chté-
li oslavenkyni vzdat hold. Sbornik vychazi jako dvacaty osmy svazek edice Jazykovedné Stadie.
(Tato edice zacala vychazet v roce 1956 a kromé dialektologie se jeji zajem soustiedi také naptiklad
na vnéjsi i vnitini d&jiny slovenstiny, onomastiku ¢i slovotvorbu.)

Sbornik obsahuje celkem 37 prispévki slovenskych i zahrani¢nich lingvistd, které uvozuje bio-
graficky medailon jubilantky z pera Pavla Ziga a uzavira bibliograficky soupis, sestaveny Ladislavem
Dvoncem, Julii Behylovou a Katarinou Ballekovou. Publikace je roz¢lenéna do $esti oddild a prvni
z nich, ktery ¢ita celkem devét ptispévki, byl pojmenovan ,,Lingvisticka geografia a Slovansky ja-
zykovy atlas®. Otevira jej bilanéni ptispévek Ivora Ripky, nestora slovenské dialektologie, nazvany
Multilingvalné atlasy a slovenska dialektologia. Autor v ném odkryva souvislosti vzniku vyznamnych
dél slovanské dialektologie (Atlasu slovenského jazyka, Evropského jazykového atlasu aj.) a po-
skytuje sviij pohled na jednotlivé pracovni vyzvy, které pred slovenskou dialektologii staly a stoji.
Podobné téma zpracovava ve svém ptispévku OLA nosi pigtno swego czasu i polskéd makedonistka
Zuzanna Topolinska, ktera se vénuje proménam koncepce Slovanského jazykového atlasu s ptihléd-
nutim k polské dialektologii. Casoprostorovych aspektii slovensko-ruskych lexikalnich shod si nejen
na materialu Slovanského jazykového atlasu v§sima moskevska slavistka Tatjana Ivanovna Vendina
ve svém prispévku Slovacko-russkije leksiceskije sootvetstvija v prostranstvenno-vremennom aspekte;
bratislavsky lingvista Pavol Zigo zase ve svém &lanku Interpretdcia morfologickych struktin v Slovan-
skom jazykovom atlase objasiiuje vyvoj substantivni deklinace ve slovanskych dialektech prizmatem
jazykové typologie. Renata Kamendrova, dialektolozka z bratislavské filozofické fakulty, zkouma
ve svém prispévku Paradigmatika maskulin v Slovanskom jazykovom atlase gramatické kategorie
zivotnosti a muzské osoby na materialu slovanskych nafec¢i. Etymologie dvou ruskych slov — roznyj
a paren — podava ve svém piispévku Russkije etimologii na slovacko-cesskom fone predstavitelka
moskevské etymologické skoly Zanna Zanovna Varbotova, osvétleni dvojice *oblicvje, *oblicajv
v kontextu generalné slovanském si ve svém ptispévku *Oblicvje, *oblicajo ‘twarz” w dialektach
i w historii jezykéw stowiariskich vytkl za cil var§avsky slavista Janusz Siatkowski. Ceskou dialek-
tologii zastupuji ve sborniku dvé pracovnice brnénského Dialektologického oddéleni UJC AV CR,
v. v. 1. Martina Ireinova, motivovana pfijmenim jubilantky, se ve svém ptispévku Jméno Frantisek
v eskych narecich a v pomistnich jménech na Moravé a ve Slezsku zabyva obménami antroponyma
Frantisek, Hana Kone¢né poukazuje v piispévku Borovice v ceskych narecich a v pomistnich jménech
na Moravé a ve Slezsku na rizna nafeéni pojmenovani zminéného stromu, navazujic na o dekadu
mladsi podobnou praci Adriany Ferencikové.

Druhy oddil sborniku nese nazev ,,Lexikografia a Slovnik slovenskych nare¢i a ¢ita celkem tii
piispévky. Prvni z nich pochazi z klavesnice bratislavského etymologa Cubora Kralika a nese nazev
Narecova lexikografia a etymologia Il (na materiali 2. zvézku Slovnika slovenskych nareci). Kralik
navazuje na svou star$i praci z roku 2007 a podava etymologickou analyzu vybraného lexika z pii-
slusného dilu Slovniku slovenskych ndreci. Zaroven nastifiuje moznosti a meze lexikografického



