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K N I H A PÁTÁ. 

Idealismus, pantheismus a mystika. 

47. 

K d o p r o c h á z í e x a k t n í v ý c h o v o u m o d e r n í doby, k t e r á se za­
k l á d á na p ř e s n é m v ě d e c k é m p o z n á n í , d o c h á z í t í m z á r o v e ň k ne­
z v r a t n é m u p ř e s v ě d č e n í , že m y s t i k a nen í a n e m ů ž e poskytnouti 
k o n e č n é h o r o z ř e š e n í filosofických p r o b l é m ů . Dovedou- l i vědy —- tak 
se asi usuzuje s p ř í s n ě v ě d e c k é h o hlediska , s k ý t a n é h o z k u š e n o s t í — 
v y p á t r a t i z á k o n y j e v ů , p ř í r o d n í h o a d u š e v n í h o dě j s tv í , pak n e n í m o ž n é , 
aby j e š t ě zby ly n ě j a k é o t á z k y a p r o b l é m y , na něž by se nedostalo od­
p o v ě d i a j e ž by moh ly z ů s t a t i na pospas t. zv . mystice. Veške ré v ě d n í 
obory j sou zahrnuty do oblas t i z k u š e n o s t i : o v š e m tedy, co jest d á n o 
smys lovou z k u š e n o s t í , n a b ý v á m n e j p ř e s n ě j š í h o p o z n á n í e x a k t n í m i 
v ě d e c k ý m i metodami. L z e - l i p o d ř í d i t i data z k u š e n o s t i p ř í s n ý m vědec ­
k ý m z á k o n ů m , n e n í pochyby, že v oboru p o z n á n í nezbude m í s t a 
p ro o t á z k y , j e ž by moh ly p ř i p a d n o u t i do oblast i myst iky . Z toho 
d ů v o d u jest tato z á h a d n á sféra p o z n á n í p o s t u p n ě z p o z n á n í el imino­
v á n a , a to v m í ř e , j ak p o z n á n í postupuje ve své p ř e s n o s t i . 

N e n í z a p o t ř e b í , abychom se z a b ý v a l i d louho v y v r a c e n í m uve­
d e n é e m p i r i c k é these. Podo tkneme to l iko , op í r a j í ce se o své p ř ed ­
c h o z í v ý v o d y , že danou, fak t ickou z k u š e n o s t í , j ak jest v y j á d ř e n a 
na p ř . v ě d e c k ý m i daty, n e n í naprosto v y s t i ž e n n á š ž ivo t ve svém 
š i r o k é m rozsahu, jak by m ě l v l a s t n ě bý t i ž í t . T o , co jest, n e m ů ž e 
b ý t i p ř e d l o h o u toho, co by mohlo nebo m ě l o bý t i . Ten , kdo v id í 
v ž ivo t ě j enom danou, fak t ickou s k u t e č n o s t , nev í z á r o v e ň , že se 
p ř e d e v š í m v ě d a o d v o l á v á k f ik t ivním a n t i c i p a c í m v p o d o b ě a x i ó m a t 
a p o s t u l á t ů a k i m a g i n a t i v n í m i n t e r p o l a c í m v p o d o b ě hypothesy 
a teorie, aby j i m i dop ln i la f r a g m e n t á r n í data z k u š e n o s t i . Avšak 
nejen ve v ě d ě , n ý b r ž p ř e d e v š í m v ž ivo tě u ž í v á m e k o n j e k t u r á l n í h o 
a p r o s p e k t i v n í h o p o z n á n í , j i m i ž d o p l ň u j e m e f r a g m e n t á r n í data z k u š e ­
nost i . Ú k o l e m p ř e d c h o z í kn ihy bylo z n á z o r n i t i , že bez p o d o b n é h o 
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d o p l n ě n í d a n ý c h , p o d m í n ě n ý c h dat daty n e p o d m í n ě n ý m i , i r a c ioná l ­
n ími v p o d o b ě t u ž e b a c í lů n e n í ž ivo t an i hoden s lou t i ž i v o t e m . 
L i d s k á osobnost t o t i ž ve své š í ř i existuje sp íše v m o ž n o s t e c h n e ž 
ve s k u t e č n o s t i ; n e p í e h l é d n o u t i o n ě c h m o ž n o s t í , n ý b r ž bed l ivě k n i m 
př ih l í že t i , z n a č í bý t i si v ě d o m s v é h o ž i v o t a j ako t v o ř i v é h o ce lku . 
Výs l edkem p o d o b n ý c h ú v a h moh la by b ý t i these, že k vyž i t í ž i v o t a 
ne s t ač í e m p i r i c k é jeho po je t í , n ý b r ž p o j e t í i d e a l i s t i c k é ; že t í m t o 
po je t ím zahrneme ž ivot v jeho p l n é šíři a hloubce a že tedy na­
prosto n e m á m e z a p o t ř e b í m y s t i c k é h o p o j e t í ž i v o t a . 

Uvedenou thesi z a s t á v á p ř e d e v š í m i t a l s k ý mys l i t e l G i o v a n n i 
G e n t i l e . N e p o d c e ň u j e sice p a u š á l n ě m y s t i k u , a v š a k v y t ý k á j í 
p ř e d e v š í m , že n e c h á v á v t e m n é noci dušo zmize t i v e š k e r ý m roz­
d í l ů m a že u m o ž ň u j e , aby se d u š e p o n o ř i l a v n e k o n e č n o , č í m ž 
z t r a t í smysl pro věci k o n e č n é , j i m i ž jest v l a s t n ě u r č e n a k o n k r é t n í 
osobnost. M y s t i k a podle G e n t i l e h o u m e n š u j e neb dokonce l á m e 
v e š k e r u zdatnost a č i n n o s t . Č i n n o s t nelze p r ý rozv inou t i l eč v kon ­
k r é t n u k o n e č n é o b l a s t i 1 . Idealismus •— k t e r ý p r ý jde s m ě r e m na­
prosto o d l i š n ý m od myst iky — r o z k l á d á p r ý v e š k e r é rozd í ly v je j ich 
s o u č á s t k y ; n e s m a z á v á j i ch v š a k na z p ů s o b m y s t i c i s m u ; ideal i smus 
dokazuje nezbytnost k o n e č n á p r á v ě t a k jako n e k o n e č n a ; r o z d í l 
nen í p r o ň m é n ě u p e v n ě n než t o t o ž n o s t 2 . 

1 „Oř le mysticiáme", tak dokazuje G. Gentile, „a sans donte nn třes 
grand mórite, mais il a aussi nn défaut qui n'est pas moindre. Son mérite est 
la plénitude, 1'énergie vraimant intrépide de sa conception de la réalité absolne 
ou, comme on Io dit ordinairement, ne peut étre réalité véritable qu'en Dieu. 
Et ce vif sentiment, ce contact intrinsěque, ce goút du divin, comme dirait 
Campanella, est une sublime exaltation de 1'énergie humaine en méme temps 
qu'une purification de 1'úme et une béatitude. Mais le mysticisme a Ie grave 
défaut ďeffacer dans la nuit obscure de 1'áme toutes les distinctions, et 
de se noyer ainsi au sein de Tinfini, ou se perd la vision non seulement de 
tontes les choses finies, mais encore de la personnalité, en tant que person 
nalité ooncrěte, et déterminúe prúcisément en fonctioDS de toutes les choses 
finies. Cest cn vertu de «ette tendanco qu'il étouffe toute velléité de recherche 
scientifiqua et de savoir rationnel, qu'il affaibiit et finit par briser toute vigueur 
et toute activité. L'activité ne saurait en effet se déployer qu'á travers le con-
cret du fini... Vivre consiste pour 1'homme a se limiter. Or le mysticisme 
ignore toute limite." (L'esprit, acte pur, Paříž-Alcan 1925, str. 239—240.) — 
Ježto nemám po ruce italský originál, používám francouzského překladu. 

- „L'idéalisme rósout toutes les distinctions, mais ne les éíface pas comme 
le mysticisme; il affirme le fini tout aussi catégoriquement que 1'infini, et pour 
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Takto by bylo m o ž n o v G e n t i l o v ě pojet í vytknouti rozdíl 
mezi mysticismem a idealismem. Idealismus m á prý zásluhy mysti-
cismu, aniž m á jeho vady. Idealismus prý nepot lačuje individualitu 
a n e n e c h á v á ji zmizeti, třebaže uznává nutnost absolutního j á 1 . 
R o v n ě ž k bohu m á prý idealismus svůj naprosto vyhraněný poměr 
v tom smyslu, že překládá věci z jazyka empirismu do jazyka 
filosofie, pro nějž jest vždy konečný předmět v lastní realitou boha. 
Takto povznáš í idealismus svět k vrcholku věčné theogonie, jež se 
děje v ne jh lubš ím nitru naší bytosti-. 

Gentilovy hluboké úvahy jsou zajisté pozoruhodné a jsou s to 
zdán l ivě přesvědčit i , že dosti neurči tě formulovaná mystika můžo 
být i nahrazena vytř íbenějš ím a přesněji def inovaným idealismem. 
P o d o b n á domněnka , že bychom mohli nahraditi definitivně v bu­
doucnu mystiku idealismem, zakládala by se na klamu, ježto právě 
způsoby poznání obou u v e d e n ý c h závažných směrů jsou naprosto 
odl i šné . 

Kdež to i d e a l i s m u s spatřuje zářné vzory v p o d o b ě předloh 

pro budoucí jednání v nedost ižné dáli, m y s t i k a nás přesvědčuje , 

ž e ony předlohy m á m e jako př ímé záži tky ve svém nitru. V m y s t i-

c i s m u ideály nejsou od loučeny nepřeklenute lnou propastí od našeho 

nitra, nýbrž jsou našimi bezprostředními zážitky. G e n t i l e vytýká 

mysticismu, že n e m á smyslu pro individuální vnímání a že vše po­

lní la différence n'est pas moins établie que 1'identité." (G. Gentile: Op. cit. 

str. 240.) 
1 „Ce moi absolu est prócisément le moi que chacun de nous réalise 

dans chaque rythme de sa propre existence spirituelle, le moi qni pense et qui 
sent, le moi qui craint et espěre, veut et agit, a nne responsabilité, des droits 
et des devoirs, le moi qui est pour chacun de nous le pivot de son propre 
monde. Un pivot qni, si l'on y pense bien, se retroave unique pour tous, si 
tous nous nous cherchons et nous nous reconnaissons dans notre intimitě pro-
fonde oú est notre réalité." (G. Gentile: Op. cit., str. 246—247.) 

4 „L'idéalisme a retrouvó Dieu et se tourne vers Lui, mais sans étre 
obligé de rejeter aucune des choses finies, car sans elles il reperdrait Dieu. 
II se borne á les traduire du langage de 1'empirisme en celui de la philosophie, 
pour qni la chose finie est toujours la réalité méme de Dieu. II ólěve ainsi le 
monde au sublime ďune théogonie éternelle, qui s'accompIit au plus profond 
de notre étre." (G. Gentile: Op. cit., str. 249.) — Delikátní otázkou zůstává, 
zda idealismus, hlásající podobné zásady, jest ještě idealismem a zda již ne-
pluje v mystických vodách. 
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h r u ž u j e do t e m n é noci d u š e ; d o m n í v á m se, že u v e d e n á charakter i ­
s t ika myst iky n e n í ú p l n ě p ř í p a d n á ; vždyť p r á v ě i n t u i t i v n í a kon -
t e m p l a t i v n í metoda se v y z n a m e n á v á m o ž n o s t í vc í t i t i se v i n d i v i d u á l n í 
deta i ly ně j akého dě j s tv í . T o u ž v ý t k u bylo by m o ž n o p r o n é s t i p ro t i 
ideal ismu, j eho / v š e o b e c n é ideje j sou v s k u t k u v z d á l e n y p ř í m é h o n á ­
zoru na ind iv idua . Dá le v y t ý k á G e n t i l e myst ice, že bere l idem 
snahu k i n t e n s i v n í č i n n o s t i ; j ak jsme v š a k j i ž d o k á z a l i ke konc i p ř e d ­
c h o z í h o d í l a 1 a j ak vyplyne j e š t ě z da l š í ch n a š i c h v ý v o d ů , t é m ě ř 
veškeř í p ř e d s t a v i t e l é l ids tva , k t e ř í v y k o n a l i nadl idskou p r á c i , b y l i do 
j i s t é m í r y — pokud se v y d á v a l i za n á s t r o j bož í v ů l e — myst iky . 
Paradoxnost k ř e s ťanské mys t iky zá lež í p r á v ě ve faktu, že se v i t a 
c o n t e m p l a t i v a m ě n í p o v l o v n ě ve v i t a a c t i v a . O s t a t n ě , do-
vo lává- l i s e G e n t i l e v z á v ě r e č n ý c h ú v a h á c h t r a n s c e n d e n t á l n í h o , 
a b s o l u t n í h o j á a boha, pak zakotvuje r o v n ě ž v m y s t i c k ý c h v o d á c h . 

Zde t o t i ž scház í něco idea l i smu, co nelze j inde z í s k a t i n e ž 
v mystice. Idealismus nejen že n e c h á v á ve z n a č n é m a v c h l a d n é m 
vztahu č lověka ke s v ě t u i d e í ; u v e d e n ý s m ě r z n e m o ž ň u j e n á m pro 
s v é noot ické p ř e d p o k l a d y p ř í m é záž i t ky jak p ř e d m ě t ů , tak i je j ich 
p ů v o d c e , boha. T a k o v á u m ě l á p ř e h r a d a se o v š e m u mys t iky ne­
najde, j e ž t o p r á v ě n a š e d u š e s v ý m i t r a n s c e n d e n t á l n í m i a onto-
log ickými schopnostmi jest b o ž s k ý c h v l a s t n o s t í ; s o u v i s í t edy jak 
s p ř e d m ě t y , tak i s je j ich p ů v o d c e m , bohem. 

Zde p r á v ě n a r á ž í m e v K a n t o v é t r a n s c e n d e n t á l n í m idea l i smu 
na z á k l a d n í nedostatek, k t e r ý se s n a ž í dop ln i t i m y s l i t e l é p o k a n -
t o v š t í , ač an i t i n e d o s p í v a j í k o n é d ů l e ž i t é věc i . K a n t n á m sice 
ukazuje mocnou a ve lkolepou oblast t r a n s c e n d e n t á l n í h o a katego-
r i á ln ího j á apercepce, j e h o / z a s a ž e n í m se r o d í svě t , a v š a k u v e d e n ý 
poznatek se v y z n a m e n á v á t i t á n s k ý m i p r v k y , j e s t l i ž e s n í m nepo­
stupuje ruku v ruce m o ž n o s t d u š e v n í h o z n o v u z r o z e n í k b o ž s k é 
p o d s t a t ě v n á s . K č e m u nelze d o s p ě t i s p e k u l a t i v n í m u idea l i smu 
pro jeho n e o d s t r a n i t e l n ý nedostatek, j í m ž na konec zakotvuje 
v n e o s o b n í m pantheismu, an iž dovede s louč i t i j e d n o t l i v é p ř e d m ě t y 
s jej ich p ů v o d c e m v jeden a b s o l u t n í t v o ř i v ý p r inc ip , k t o m u p r á v ě 
dosp ívá mysticismus, a v š a k n i k o l i t o l i ko pouhou s p e k u l a c í , n ý b r ž 
cestou d u š e v n í h o z n o v u z r o z e n í . J a k jsme se p ř e svědč i l i ve s v ý c h 

1 Přirozené a duchovní zákludy, str. f)41, 554. 
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p ř e d c h o z í c h v ý k l a d e c h , v e š k e ř í m y s l i t e l é p o k a n t o v š t í s tanuli 
u b ran mys t iky , k t e r é o tv í ra j í v š e m , k d o / by touž i l i po duševně j š ím 
a v n i t e r n ě j š í m p o z n á n í , než jest p o z n á n í idea l i s t i cké . Veške ř í t i to 
m y s l i t e l é p o s t ř e h u j í s p r á v n é , že i r a c i o n á l n o a n e p o d m í n ě n é — čili 
n a s t á v a j í c í m o ž n o s t i p o u h é h o f a k t i c k é h o ž ivo t a — lze ne j lépe po-
s t ihnout i m y s t i c k ý m i záž i tky , j e ž t o p r á v ě n á m ideal ismus nepř ib l ižuje 
ide í na dosah n a š e h o p í í m é h o p o s t ř e h u . Intuice a i n t e l e k t u á l n í názo r 
F i c h t ů v a S c h c l l i n g ů v neb kontemplace S c. h o p e n h a u e r o v a 
č i s t é h o subjektu p o z n á n í j sou m y s t i c k é metody. H e g e l pak pro­
p ů j č u j e p o j m u r o z p ě t í , j ež s á m n a z ý v á m y s t i c k ý m ; jeho d ia l ek t i cká , 
s p e k u l a t i v n í metoda se v y z n a m e n á v á m y s t i c k ý m i prvky , j e ž t o se 
s n a ž í p r o n i k n o u t i i r a c i o n á l n í m i pojmy k t o t a l i t ě p o d m í n e k iracio­
n á l n í s k u t e č n o s t i . 

V e š k e r é u v e d e n é m y s t i c k é metody p o k a n t o v s k é h o ideal i smu 
jsou n á b ě h e m k v l a s t n í m u p r o b l é m u v y k o u p e n í , j e h o ž v š a k ne-
d o s t i h u j í , j e ž t o z ů s t á v a j í t kv í t i v t i t a n s k ý c h a p a n t h e i s t i c k ý c h p ř e d ­
pok ladech , n e o p r o š t ě n ý c h od p ů v o d n í h o natural ismu. Mís to toho 
tedy, aby p r o b l é m d u c h o v n í h o o b r o z e n í by l c e n t r á l n í m p r o b l é m e m 
i d e a l i s t i c k ý m , j í m ž d o s p í v á m e k p r o b l é m u v y k o u p e n í ze své smys­
l o v é pods t a ty : ideal ismus n e z n á tohoto z á k l a d n í h o p r o b l é m u a ne­
c h á v á své v y z n a v a č e na p o l o v i č n í ces t ě . N e o p r o š t ě n i jsouce od 
n a t u r a l i s t i c k é h o poje t í , z í ra j í na ideje z ú c t y h o d n é v z d á l e n o s t i , 
k n i m ž v š a k nemohou n a l é z t i v n i t ř n í vz tah . To ta l i t a p o d m í n ě n é h o 
a n e p o d m í n ě n é h o jest v y z n a v a č ů m ideal i smu p ř e d s t a v o v á n a natura­
l i s t i c k ý m pantheismem. N a p r v n í pohled jest p a t r n é , že u v e d e n á 
to ta l i t a n e m ů ž e m í t i nic s p o l e č n é h o s d u c h o v n í m o b r o z e n í m . 

N e z n á - l i ideal ismus cestu, j í ž lze dospě t i d u c h o v n í m znovu­
z r o z e n í m k v y k o u p e n í od své p ř i r o z e n é podstaty, zá lež í jeho d r u h á 
z á v a ž n á vada v tom, že nedovede — j e ž t o se p r á v ě nevyš inu l nad 
svou p ř i r o z e n o u podstatu — u s k u t e č n i t i i deá lů b r a t r s t v í . Ve svém 
p ř e d c h o z í m sp i se 1 jsme p o u k á z a l i d o s t a t e č n ě na fakt, že b r a t r s t v í 
jest m o ž n é to l iko na d u c h o v n í m p o d k l a d ě ; tedy po op roš t ěn í od 
pout p ř i r o z e n é existence, z a u j e t í m v l a s t n í podstaty d u c h o v n í . J i n é 
p o j e t í b r a t r s t v í — ať j i ž na h o s p o d á ř s k é m neb m a t e r i a l i s t i c k é m pod-

1 Vlad. Hoppe: Přirozené a duchovní základy, str. 426 -427, 440—443, 
563 a násl. 
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klade či na p o d k l a d ě i d e a l i s t i c k é m — nelze si p ř e d s t a v i t i j a k o h o d n é 
u s k u t e č n ě n í . T o l i k o d u š e v n í z n o v u z r o z e n í a v y k o u p e n í poskytuje 
b r a t r s t v í , v y b u d o v a n é na ž á d o u c í m d u š e v n í m p o d k l a d ě ; n e b o ť d u š e v ­
n í m z n o v u z r o z e n í m a v y k o u p e n í m se znovu r o d í m e do j e d i n é d u š e v n í 
podstaty, v n íž mize j í v e š k e r é rozd í ly , j i m i ž se v y z n a č u j e n a š e p ř i ­
r o z e n á existence. 

V o k a m ž i k u v š a k , j akmi le se o d v o l á v á m e k své h l u b o k é du­
c h o v n í p o d s t a t ě , d o v o l á v á m e se t í m z á r o v e ň m y s t i c k ý c h z á ž i t k ů , 
j e ž t o p r á v ě nedovedeme v y ú č t o v a t i v e š k e r ý c h i r a c i o n á l n í c h p r v k ů , 
j e ž p o c h á z e j í z t é t o pods ta ty ' . 

Rozvo j z á p a d n í v z d ě l a n o s t i n e n í p ř í zn ivý v l a s t n í m u d u š e v n í m u 
ž i v o t u ; z á p a d n í v z d ě l a n o s t podtrhuje p ře sp ř í l i š n a t u r a l i s t i c k ý n á z o r 
svě tový , č ímž se s t á v á , že v l a s t n í d u š e v n í p r v k y n e m a j í v n ě m 
mís t a . P r inc ip u z a v ř e n é p ř í r o d n í kausal i ty nedovoluje, aby b y l i 
do v ě d e c k é h o v ý k l a d u p ř i p u š t ě n i m á l o v í t a n í p sych i č t í č i n i t e l é ; 
p řebýva j í v něm ne jvýše j ako v y b l e d l é i d e á l y , na něž z í r á m e ve 
chví l i p o s v á t n é h o n a d š e n í . 0 m o ž n o s t i s louč i t i se s d u c h o v n í m 
neb b o ž s k ý m pr incipem nelze h o v o ř i t i , j e ž t o p r á v ě onen pr inc ip 
p ř e s t a l existovati . L i d s k á osobnost n e m ů ž e d o s p ě t i ani k duchov­
n í m u ob rozen í , an i k v y k o u p e n í z p ř í r o d n í kausal i ty , j e ž t o n e z n á 
v ý z n a m d u c h o v n í h o p r inc ipu s jeho t v o ř i v o s t í z rovna tak jako me­
todu, j íž dovedeme spě t i od p ř í r o d n í h o ř á d u k ř á d u d u c h o v n í m u . 
Jest proto m o d e r n í z á p a d n í v z d ě l a n o s t p ř í l i š n ý m p o d t r h o v á n í m natu­
ra l i s t i ckých p r v k ů nejen negac í v š e h o d u š e v n í h o , n ý b r ž i g n o r o v á n í m 
jeho jest dokonce v ý r a z e m n ih i l i smu, k t e r ý v y p l ý v á z re la t iv is t ic­
kého n á z o r u s v ě t o v é h o . 

Tak to m á m o d e r n í č lověk , o d c h o v a n ý z á p a d n í v z d ě l a n o s t í , 
na vybranou b u ď t o n a t u r a l i s t i c k ý n á z o r s n ih i l i s t i ckým doprovodem, 
aneb pantheist icky z b a r v e n ý ideal ismus, k t e r ý m u klade své p ř e d ­
lohy k j e d n á n í do ú c t y h o d n é v z d á l e n o s t i . 0 exis tenci p ř í m ý c h 
d u š e v n í c h záž i tků a o m o ž n o s t i z n o v u z r o z e n í k n i m v í to l iko ne­
p a t r n ý h l o u č e k l idí , k t e ř í v š a k žijí v ú s t r a n í , v z d á l e n i jsouce v e š k e ­
r é h o rozmachu m o d e r n í z á p a d n í v z d ě l a n o s t i . 

1 Rudolf Otto: Aufsátze das Numinose betreffend. Stnttgart-Gotha 1923. 
— B. Otto velmi správně dokazuje, že naše víra v účinný duševní princip 
jest zároveň vírou v princip mystický: „Wer aber Geist sagt, der sagt 
Mystik." (Str. 107.) 

<J4 
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48. 

P o p a t ř m e v š a k nyní , z d a se v e š k e r á z á p a d n í v z d ě l a n o s t s taví 
o d m í t a v ě k mys t i c i smu. V y š e t ř m e r o v n ě ž , zda a co by m o d e r n í 
v z d ě l a n o s t m o h l a z í ska t i z tohoto d u š e v n í h o s m ě r u , i kdyby ne­
akceptova la h lubokou jeho metodu d u š e v n í v p o d o b ě znovuzrozen í 
a v y k o u p e n í z p ř i r o z e n é h o ř á d u věc í . 

Jeden z p ř e d n í c h n e o h r o ž e n ý c h o b h á j c ů v ý z n a m u myst icismu 
pro l i d ský ž i v o t v p o s l e d n í d o b ě jest E r n e s t S e i l l i ě r e . Jeho 
v e š k e r é spisy j sou prostoupeny p ř e s v ě d č e n í m , že myst ic ismus jest 
zdro jem m e t o d i c k é a d ů s l e d n é č innos t i , p ř i n íž jsme p r o v á z e n i ne-
vz ra tnou j i s to tou , že b ů h jest n a š í m p o m o c n í k e m . 

Z á s a d y S e i l l i ě r o v y 1 filosofie myst iky, j a k o ž i jeho filosofie 
dě j in j s o u t y t o : m o d e r n í e x p e r i m e n t á l n í psychologie d o s p ě l a k ne­
z v r a t n é m u pozna tku , že pr inc ip n a š í č innos t i jest u ložen v onom 
kra j i n a š í osobnosti , kde s ídl í z á r o v e ň n a š e h l u b o k á ci tovost , t o t i ž 
v oblast i i n s t i n k t ů a v á š n í . Jedna z u v e d e n ý c h vášn í poskyt la 
S e i l l i ě r o v i h l a v n í v ý c h o d i s k o k č innos t i v ů b e c a k č innos t i , j ež 
se jmenuje pokrok l i d s k ý c h s p o l e č n o s t í . Tu to v á š e ň označ i l a k řes ­
ť a n s k á filosofie n á z v e m l i b i d o d o m i n a n d i , vá šn í panovat i . 
A b b é d e S a i n t - C y r a n nazva l j i duchem p a n o v a č n o s t i (— Pesprit 
de p r i n c i p a u t é ) . T h o m a s H o b b e s h o v o ř í o l á sce k moci , jej íž pr incip 
n a z n a č i l s n e o b y č e j n o u b y s t r o z r a k o s t í ve s v é m spise: „ 0 l i d s k é 
p o v a z e " , k t e r ý o sto let pozdě j i nadch l D i d e r o t a . V pos l edn í 
d o b ě p o u ž i l tohoto p r i n c i p u B e d ř i c h N i e t z s c h c : jeho v ů l e 
k m o c i shrnuje v p o p u l á r n í fo rmul i z á k l a d jeho učen í . 

S e i l l i ě r e p ř e j í m á jeden aspekt Nie tzschova učen í , k t e r ý tento 
m y s l i t e l n a z ý v á a p o l l i n s k ý m . Vůl i k moc i o z n a č u j e podle pos l edn ích 
j e j í c h p r o j e v ů v h i s t o r i c k ý c h u d á l o s t e c h jako imperia l ismus. Filosofie 

1 Podávám stěžejní zásady Seilliěrových názorů podle hlavních myšlenek, 
jím samým vytčených ve spisech: „Mysticisme et Domination." Pařlž-Alcan 
1913, str. II a násl. a „Vers le Socialisme rationuel." Paříž, Alcan 1923, str. 5 
a násl. „Les mystiques dn néo-romantisme." Plon 1911, Úvod. Dobrý rozbor 
psychologie Seilliěrovy podává L. Este ve: „Une nouvelle psychologie de l'impé-
rialisme." Paříž, Alcan 1913. Názory Seilliěrovy po stránce filosofie dějin roz­
bírá René Gil louin: „Dne nouvelle Philosophie de 1'histoire moderně et fran-
Saise." Paříž, Grasset 1921. 
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S e i l l i ě r o v a v y c h á z í z i m p e r i a l i s t i c k ý c h p r i n c i p ů a b ý v á n a z ý v á n a 
filolosofií imper ia l i smu. 

J a k o j s o u v š a k S e i l l i e r o v y v z t a h y k m y s t i c i s m u ? — 
Pod le Se i l l i ě ra v ů l e k moc i by la p ů v o d n ě naprosto m y s t i c k á . Děj inné 
archivy n á s p o u č u j í , že se l idský duch od n e p a m ě t i v y z n a m e n á v a l 
s c h o p n o s t í z o s o b ň o v a t i v íce neb m é n ě z d a ř i l e p ř í r o d n í sí ly, a to 
z a t í m ú č e l e m , aby s n i m i n a v á z a l smlouvu k z í s k á n í m o c i . Tato 
disposice l i d ského ducha by la sociology n a z v á n a an imismem p r i ­
m i t i v n í c h n á r o d ů . Ať j iž u v a ž u j e m e o onom n á z v u neb n iko l iv , 
j i s t é jest, že p ů v o d n í d u š e v n í n á z o r na svě t b y l t é m ě ř v ý h r a d n ě 
m y s t i c k ý , ať j i ž šlo o k t e r ý k o l i v p ř í r o d n í jev. 

Tak to b y l myst ic ismus j iž v e l m i brzy o b r a t n ý a n e v y h n u t e l n ý 
p o m o c n í k l i d ského ducha p ř i snaze po v ě t š í m r o z p ě t í ž i v o t a . Uve ­
d e n á snaha za s p o l u p r á c e p ř í r o d n í c h s i l s ta la se b ě h e m s t a l e t í 
i n s t i n k t i v n í , t a k ž e t v o ř í snad nevyhnutelnou p o d m í n k u n a š í meto­
d i cké a s t á l é č innos t i . Z toho d ů v o d u jest myst ic ismus j ako snaha, 
hledat i v n a d s m y s l o v é m , m e t a f y s i c k é m svě tě spojence, d r u h ý 
o p ě r n ý sloup S e i l l i e r o v y t e o r e t i c k é konstrukce, za je j íž p o m o c i 
se snaž í lépe poznat i p ř í t o m n é z á m o r y a s p á d y l i d ské vů l e k moci . 

Myst ic ismus m ů ž e podle S e i l l i ě r a s louž i t i v ý h o d n ě l i d s t v u ; 
m ů / e m u v š a k b ý t i i na š k o d u , a to podle toho, j ak snadno p ř i ­
jmeme neb o d m í t n e m e radu z minu los t i , v y l o ž e n o u z k u š e n o s t í , 
a zda p ř i j m e m e neb o d m í t n e m e brzdu t é t o u s o u s t a v n ě n é k m e n o v é 
z k u š e n o s t i , j e ž jest d á n a , j e ž jest o b s a ž e n a v n a š e m rozumu. Z á ­
k l a d n í p o u č k u S e i l l i ě r o v u lze vyjádř i t i j e š t ě j inak . Vůle k moc i , 
k d y ž byla po dlouhou dobu u p l a t ň o v á n a b u ď t o i r a c i o n á l n í m neb 
m á l o r a c i o n á l n í m z p ů s o b e m , m ů ž e b ý t i č a s e m p ř i z p ů s o b e n a sugges-
« ím, p o p u d ů m rozumu, m ů ž e se stati, k r á t c e ř ečeno , r o z u m n ě j š í , 
r ac ioná lně j š í . S e i 11 i ě r e p o v a ž u j e za b e z p e č n ě j i s t é , že myst ic ismus 
p ů s o b í p ř e d e v š í m jako sí l ící p r o s t ř e d e k k č i n n o s t i ; neboť j i s to ta , 
že m á m boha za spojence své č innos t i , aneb p ř e s v ě d č e n í , že pra­
cuj i ve smyslu u r č e n é m bohem, u s n a d ň u j e m i me tod ickou a t r va lou 
č innos t . J e s t l i ž e se v š a k s d r u h é s t r a n y opomí j í v ý s t r a h a z k u š e ­
nosti, t a k ž e věřící p ře sp ř í l i š s p o l é h á na z a s a ž e n í n a d p ř i r o z e n é po­
moci , p o d o b n é s p o l e h n u t í m ů ž e jej u v é s t i k fanat ismu a vés t i ke 
k a t a s t r o f á m , j e ž t o zde zacház í s p ř e s v ě d č e n í m a se s i l ami , j e j i chž 
dosahu p lně n e z n á . 

24* 
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V d ě j i n á c h e v r o p s k é v z d ě l a n o s t i se pro jevi l myst icismus n ě k o ­
l i k e r ý m z p ů s o b e m v r ů z n ý c h p ř e d s t a v i t e l í c h . P ř e d e v š í m v P l a t o n o v i 
j a k o ž t o p ř e d s t a v i t e l i mys t i c i smu n a t u r a l i s t i c k é h o . P l a t o n byl p r v n í r 

k t e r ý h l eda l teoreticky v p ř í r o d n í c h sklonech a v rozmachu v á š n ě 
pr inc ip mravnos t i . Teor i i m o r a l i s u j í c í l á t k y rozví j í tento mysl i te l 
p ř e d e v š í m ve své „ H o s t i n ě " . P l a tonova m o r á l k a se z a k l á d á n a 
k u l t u k r á s y : k r á s y h m o t n é a t ě l e sné , k r á s y d u š e a k o n e č n ě k r á s y 
ne jvyšš í a věčné , j e ž n ikdy nepovstala, an iž m ů ž e zaj i t i . P l a t o n 
b y l podle S e i l l i ě r a p ů v o d c e m a n t i c k é romantiky, je j íž ohlas lze 
na l éz t i o p ě t s to le t í pozdě j i v P l u t a r c h o v ý c h „ E s s a y í c h 
o m r a v n o s t i " (Mora l ia ) . 

K S e i l l i ě r o v ý m n e o b y č e j n ě b y s t r ý m p o s t ř e h ů m o P la to ­
nov i d o d á v á m e , že P l a t o n a lze p o v a ž o v a t i z a p ů v o d c e d e n n í h o 
snu a sn ivých n á l a d , j e ž navozuje v y p r á v ě n í m mytu , na co / jsme 
d ů r a z n ě upozorn i l i ve s v é m spise „ P ř i r o z e n é a d u c h o v n í z á ­
k l a d y " (str. 110—111). P l a tonova m y t o p o e i c k á obrazivost ve 
spo jen í s d e n n í m snem jest branou t é m ě ř k v e š k e r é m u k u l t u r n í m u 
e v r o p s k é m u myst ic i smu. 

P l a t o n ů v ku l t k r á s y a m y s t i c k é snivost i se nez t ra t i l v d ě ­
j i n á c h l i d ské v z d ě l a n o s t i , n ý b r ž vystupuje podle S e i l l i ě r o v a p ř e ­
s v ě d č e n í asi v X I . s t o l e t í j ako z a j í m a v é po je t í a r i s t o k r a t i c k é mo­
r á l k y , j e ž t v o ř í podk lad d v o ř a n s k é neb r o m a n t i c k é l á s k y , tato 
l á s k a b y l a v ý t v o r e m b á s n í k ů j i ž n í Franc ie , k t e ř í by l i v j a zyku 
p r o v e n c a l s k é m n a z ý v á n i t roubadoury. V s o u s t a v ě ry t í ř ské dvornost i 
u v e d e n ý c h b á s n í k ů , p r á v ě tak j ako jest tomu v P l a t o n o v ý c h 
D i a l o z í c h , l á s k a jest p r o h l á š e n a za pr inc ip veške ré srdnatosti 
a v e š k e r é c tnost i 

Ve s t ř e d o v ě k u n e z k v é t a l v š a k to l iko r o m a n t i c k ý myst ic ismus 
na b á s n i c k é m a bá j ivém p o d k l a d ě , n ý b r ž i myst ic ismus n á b o ž e n s k ý . 
Vedle v ř e l é h o z b o ž ň o v á n í M a d o n y p r o v e n c a l s k ý m i troubadoury, k t e ř í 
se p r o h l a š o v a l i za ry t í ř e sv. Panny , n a c h á z í m e touhu po zvniter-
n ě n í v l a s t n í h o d u š e v n í h o ž i v o t a . Ve X I V . s tol . j sou to n ě m e č t í mys­
t i k o v é E c k h a r t , T a u l e r a S u s o , k t e ř í v m y s t i c k é m pohrou­
žen í h l e d a j í u k o j e n í svých ne jvyš š í ch t u ž e b po ž ivo t ě n a d p o z e m s k é m . 
F r a n t i š e k z A s s i s i , D a n t e , P e t r a r c a a B o c c a c i o by l i od­
d a n í žác i p r o v e n c a l s k ý c h ly r iků , k t e ř í p r á v ě mě l i n e p o p i r a t e l n ý v l iv 
na je j ich d u š e v n í rozvoj . 



373 

P la ton i su j í c í r o m a n t i c k ý v l i v se j e v í na b á s n í c í c h X V I . s t o l e t í 
(Boyardov i a Ar ios tov i ) aneb na p a s t o r á l n í c h p o v í d k á c h p ů v o d u 
i t a l ského a š p a n ě l s k é h o . S t o l e t í X V I I . v y t v á ř í p o v l o v n ě h e r o i c k ý 
a d v o r n ý r o m á n ve F r a n c i i . 

Avšak jeden z ne jh l avně j š í ch p o d n ě t ů , j e j ž d o s t á v á na tura l i ­
s t i cký myst ic ismus za renaissance — Sei l l i ě re jej n a z ý v á mys t i ckou 
sociologií dnešn í doby — jest glorifikace d o b r é h o divocha. V d r u h é 
po lov ině X V I . s to l e t í v ý z k u m n é cesty odha l i ly t a j e m s t v í n o v ý c h 
k o n t i n e n t ů . Z v l á š t ě I n d i á n i — n e p ř i l é h a v ý m a m y l n ý m n á z v e m 
označené d o m o r o d é obyvatelstvo a m e r i c k é pevniny — j sou p ů v o d n ě 
l íčeni ve z p r á v á c h j ako l idé p o s e d l í ď á b l e m . P o n e n á h l u v š a k ustu­
puje toto p ř e s v ě d č e n í o ďábe l s tv í p r i m i t i v n í c h l idí n á z o r u s k u t e č ­
ně j š ímu , a n e t r v á to dlouho, k d y p ř í r o d n í obyvatelstvo jest pro­
h l a š o v á n o za d í t ky p ř í rody . Z v l á š t ě M o n t a i g n e se u j í m á p r i m i ­
t ivn ích r u d ý c h l idí a pě je hymnus na v e l i k o u a mocnou m a t k u 
P ř í r o d u v celé j e j í p r v n í č i s t o t ě . 

P l o d n o u odnož í n á b o ž e n s k é h o mys t ic i smu jest kvie t ismus, h l á ­
s a n ý l i t e r á rn í formou M m c d e G u y o n . Kv ie t i smus nabyl brzo evrop­
s k é h o v ý z n a m u a jest dle p r a v d ě p o d o b n é h o d o z n á n í S e i l l i ě r a 
p ř e d z v ě s t í romant ismu. T í m , že kvie t ismus r a d í k n á s l e d o v á n í 
„ s k l o n ů a i n s t i n k t ů " , pracuje ve p r o s p ě c h n a t u r a l i s t i c k é h o 
myst ic i smu. 

Shrneme-l i v k r á t k o s t i d o s a v a d n í n á z o r y Se i l l i ě rovy , v i d í m e , 
že bylo to r o m a n t i c k é p o j e t í ž i vo t a , m y s t i c k á sociologie a zženš t i l ý 
kv ie t i s t i cký myst icismus, j e ž posky t ly n u t n ý podk lad k v í t ě z s t v í 
n a t u r a l i s t i c k é h o mys t ic i smu, j e h o ž se s ta l ne júč inně j š ím p r o p a g á t o r e m 
Jean Jacques R o u s s e a u . 

J . J . R o u s s e a u jest podle po je t í S e i l l i ě r o v a zaklada te l 
m o d e r n í h o n á b o ž e n s t v í . Ve s v ý c h „ Z p o v ě d e c h " — v tomto r o m á n u 
„ o m o h u t n ý c h c i tech" — d o z n á v á R o u s s e a u , že n ic n e c h á p a l 
rozumem, nýbrž že v š e poc i ' ova l . Tak to se v n ě m t v o ř i l a d u š e v n í 
povaha na j i n é m než na r o z u m o v é m p o d k l a d u ; c i t ově z b a r v e n á po ­
vaha poskytovala Rousseauovi „ d i v n é a r o m a n t i c k é p o j e t í ž i v o t a , 
z něhož jej z k u š e n o s t a r o z u m o v é ú v a h y nebyly n ikdy s to vy -
léč i t i " . Ve s v é m ú t l é m m l á d í b y l Rousseau h o r l i v ý m č t e n á ř e m r o m á n ů , 
což působ i lo na jeho povahu , že se s tala snivou. S e i l l i ě r e na­
cház í pravé v d e n n í m snu R o u s s e a u o v ě h l a v n í zdroj n a t u r a l i s t i c k é 
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mravnos t i a po l i t i ky , j ak j sou n á m dnes se v š e c h stran doporu­
č o v á n y . 

C o v š a k t v o ř í idyl ický, p a s t o r á l n í a n a d h v ě z d n ý podklad 
R o u s s e a u o v a n a t u r a l i s t i c k é h o m y s t i c i s m u ? — Pod le jeho vlast­
n í h o d o z n á n í v jeho „ D i a l o z í c h " 1 p ř e d p o k l á d á R o u s s e a u , že 
existuje j a k ý s i d ruh jednoty mez i d o b r ý m bohem a mezi jeho 
v y b r a n ý m tvors tvem, j e ž s tvo ř i l podle svě podoby. Podobnost 
k b o ž í m u obrazu se zachovala podle R o u s s e a u o v a p o s t u l á t u 
p ř e d e v š í m ve t ř í d á c h l idskou v z d ě l a n o s t í n e j m é n ě d o t č e n ý c h . Tento 
R o u s s e a u ů v p o s t u l á t jest t é ž p ř e d p o k l a d e m n a t u r a l i s t i c k é h o myst i ­
c i s m u v jeho d n e š n í c h f o r m á c h . 

Pod l e S e i l l i ě r a souvis í J . J . R o u s s e a u s k v i e t i s m e m 
ve dvou s m ě r e c h : j e d n a k lekcemi své host i te lky M l n R de Warrens , 
j e ž by la v y c h o v á n a v z j e m n ě l é m pie t i smu n ě k t e r ý m i p ř í snými žáky 
p a n í de G u y o n , k t e ř í za loži l i v p o s l e d n í c h letech j e j í ho ž i v o t a ma lou 
obec v ě r n ý c h na b ř e h u ž e n e v s k é h o j eze ra ; j e d n a k n a d š e n í m , j e ž 
č e r p a l od s v é h o m l á d í ze sp i sů z b o ž n é h o F é n é l o n a , j e h o ž p a m á t k u 
Rousseau n i k d y neustal c t í t i 2 . 

V j a k é ú v a h y v š a k vyvrcholuje S e i l l i ě r ů v ú s u d e k o Rous­
s e a u o v ě n a t u r a l i s t i c k é m m y s t i c i s m u ? J a k ý m s m ě r ů m v l idské v z d ě ­
lanos t i d á v á p l o d n ý p o d n ě t u v e d e n ý mys t i c i smus? — P ř e d e v š í m 

1 Znamenitou synthesu romantické morálky podávají nám jeho „Dialogy": 
„Figurez vous" —• tak líčí Rousseau zázračnou končinu, zjevivší se mu 
v denním snu — „un monde idéal, semblable au udtre et néanmoins tout diffó-
rent. La nátuře y est la mCme que sur notro terre, mais 1'óconomie en est 
plus sensible, 1'ordre en est plus marqué, le spectacle plus admirablc, tous les 
objets plus intéressants Les passions y sont, comme ici, commo sur terre, 
le mobile do toutes actions, mais plus vives, plus ardentes ou seulement plns 
simples et plas pures, elles prennent, par cela seul un caraotore trus différant. 
Tous les premiers mouvements de la nature sont droits et bons; ils tendent 
le plus directement qu'il est possible á notre couservation et á notre bonheur 
(mais non point á celui ďautrui) . . . Peut-étre n'est-on pas, dans ces contrées, 
plus vertueux qu'on ne 1'est autour de nous, mais on y sait mienx aimer la 
vertu, et, les vrais penchants de la nature étant tous bons, en s'y livrant, les 
habitants de cet autre monde sont bons aussi." — Znamenitou charakteristiku 
Rousseauovy povahy jakož i původu jeho sociální filosofie podává S e i l l i ě r o v o 
dílo: J. J. Rousseau. Paříž, Garnier 1921. 

2 Na souvislost Rousseaua s M m 6 de Guyon a s Fúnólonem ukazuje Seilliěre 
ve spise: M'°o de Guyon et Fónélon, préeurseurs de Rousseau. Paříž, Alcan 1918. 



375 

da l nový p l o d n ý p o d n ě t v á š n i v é m u mys t i c i smu , v jeho p ů v o d n í m 
a n t i c k é m , o rg i a s t i ckém poje t í , j ak b y l j e m n ě omlazen r o m a n t i c k ý m 
duchem b ě h e m s t ř e d o v ě k u ; z i n s t i n k t i v n í h o popudu , p ř e d e v š í m 
z e r o t i c k é h o sk lonu se stal hlas boží , j e h o ž v ů l i p l n i t i j sme p ř i ­
n u c o v á n i v n i t e r n ý m popudem. Zde p r á v ě jest h ledat i negaci racio­
n á l n í h o k ř e s ť a n s t v í , j e ž p ř i p i s o v a l o p r o t i s o c i á l n í m u p o k u š i t e l i od­
p o v ě d n o s t za v á š n i v é p o d n ě t y , pokud se tyto v y m y k a j í s t a n o v e n ý m 
n o r m á m a p ř e d p i s ů m . Tak to se vyv inu l a podle S e i l l i ě r a v roz­
poru s k ř e s ť a n s k o u m o r á l k o u v š e s t i po sobě nás l edu j í c í ch gene­
rac ích od .1. J . Rousseaua deifikace, apoteosa v á š n ě l á s k y ; v e l m i 
č a s t o l á sky c izo ložné . 

V dě j inách l idské v z d ě l a n o s t i se u p l a t ň u j í dle S e i l l i ě r a 
č t y r y d r u h y m y s t i c i s m u , j e ž vyp lýva j í z p ů v o d n í h o p ř í r o d ­
n ího myst ic i smu, j e h o ž by l R o u s s e a u prorokem nebo dokonce 
m e s i á š e m . Jest, to p ř e d e v š í m v á š n i v ý m y s t i c i s m u s ; tento 
mysticismus činí z e ro t i cké v á š n ě bož í hlas, k t e r ý j ako p o m o c n í k 
č lověka h o v o ř í v jeho srdci . U v e d e n ý myst ic ismus u p e v ň u j e man­
že lské svazky, p o v z n á š í je a p r o p ů j č u j e j i m v á ž n o s t , j e ž t o p r á v ě 
p ře svědčen í , že se v y p l ň u j e bož í v ů l e v ý c h o v o u rodiny , jest v ů b e c 
jedno z ne jvznešeně j š í ch , j ež ex i s tu j í . — M y s t i c i s m u s e s t e ­
t i c k ý t v o ř í z u m ě l c e v y k l a d a č e , proroka, m e s i á š e , k t e r ý jest ve 
spojení s Bohem. Uvedený mys t ic i smus u s n a d ň u j e onomu u m ě l c i 
p lodnou, t v o ř i v o u č i n n o s t a rozvíj í v n ě m poci t jeho d ů s t o j n o s t i 
s v ě d o m í m jeho p o v i n n o s t í . — M y s t i c i s m u s r a c y , p l e m e n e , 
d á v á popud k pat r io t i smu, k t e r ý jest jednou z jeho m í r u m i l o v n ý c h a 
r a c i o n a l i s o v a n ý c h forem. Podporuje p lodnou s p o l u p r á c i ve v l a s t n í m 
l ů n ě n á r o d a a v l é v á do ce lého s p o l e č e n s k é h o t ě l a pocit čilé zdatnost i , 
je j íž výs ledky se mohou z n a m e n i t ě projevovat i . S d r u h é strany 
však , j es t l i že se vymkne p o u č e n í m , k t e r á p l y n o u ze z k u š e n o s t i , 
aneb r a d á m , j e ž v y p l ý v a j í z r o z u m u , jest s to, vés t i ke ko lek t iv ­
n í m u ve l ikášs tv í , k p o l i t i c k é m u amora l i smu, k macch iave l i smu 
(v o b v y k l é m slova smyslu) a m ů ž e takto rozpouta t i ne jhor š í m o ž n é 
pohromy ve svě tě . — K o n e č n ě m y s t i c i s m u s d e m o k r a t i c k ý 
n e b s o c i á l n í p ř e d p o k l á d á neb p r o h l a š u j e vrozenou l i d skou dob­
rotu neb rozum, ať jest j i ž s p o l e č n o s t na j a k é m k o l i v s tupni z k u ­
šenos t i neb v z d ě l a n o s t i , a to proto, že je t é ž s v o b o d o m y s l n ý b ů h -
spojenec; t a k o v ý t o myst ic ismus jest s to vzní t i t i odvahu, j e ž m á 
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z n o v u d o b ý t i p r á v a s l a b ý m , s louč i t i je k sobě t ě sně j š ím z p ů s o b e m 
a uvés t i je do p o m ě r ů , j e ž by j i m d o v o l i l y vymoc i od d o s a v a d n í c h 
v í t ě z ů u ž i t e č n é ú s t u p k y , n u t n é k soc iá ln í s p o l u p r á c i . S o c i á l n í 
m y s t i c i s m u s — z n ě h o ž v y c h á z í r o m a n t i c k ý socialismus, a k t e rý 
se projevuje u r č i t ý m i u t o p i c k ý m i p o j e t í m i sociá ln í reformy (ko­
munismem B a b o e f o v ý m , M a r x o v ý m ko lek t iv i smem a Four ie rovou 
a n a r c h i í ) — opakuje po s v é m p ro roku R o u s s e a u o v i : „Člověk 
i n s t i n k t i v n í povahy a bez n á t ě r u v z d ě l a n o s t i , t. j . d ivoch na ce lém 
z e m s k é m okrsku , a v E v r o p ě č lověk z l i d u , m é n ě zkažený vzdě­
l a n o s t í než obyvate l m ě s t a , jest spojen s bohem na z á k l a d ě vý­
sady; jest tedy d o b r ý od p ř i r o z e n o s t i a v y n i k á n e o m y l n o s t í , pokud 
jde o zá jmy v š e o b e c n é h o s m ě r u , j a k o jest v l á d a ve s t á t ě . " — Avšak 
d o m n ě l á p ř i r o z e n á dobrota I n k ů neb švýca r ských h o r a l ů — po­
z n a m e n á v á k u v e d e n é m u t v r z e n í S e i l l i ě r e — j e ž by la k tomu 
u r č e n a , aby z jemni la l i d i o s m n á c t é h o s to l e t í , by la ve s k u t e č n o s t i 
p lodem d l o u h é m r a v n í k u l t u r y ; v p r v é m p ř í p a d ě se tak stalo 
d i sc ip l inou b o j o v n ý c h k m e n ů , v p ř í p a d ě d r u h é m d l o u h o l e t ý m 
p ů s o b e n í m k ře sťans tv í , p o d i v u h o d n ě z a s a h u j í c í h o v rozvoj a cho­
v á n í d u š í . 

S o c i á l n í myst ic ismus n e n í v š a k j e d n o t n ý u v e š k e r ý c h evrop­
s k ý c h n á r o d ů . K d e ž t o F o u r i e r p ř e n á š í Rousseauovu po l i t iku 
v log ickou soustavu, M a r x a E n g e l s se s n a ž í vybudovat i soc iá ln í 
myst ic ismus na n á r o d o h o s p o d á ř s k é m p o d k l a d ě . M a r x a E n g e l s 
o d m í t a j í s o p o v r ž e n í m h u m a n i t n í social ismus f r a n c o u z s k ý . K o m u ­
n i s t i c k ý manifest, v n ě m ž n a č r t á v a j í u v e d e n í soc iá ln í r e f o r m á t o ř i 
p o s l e d n í odsudek nad z d á n l i v ě v l á d n o u c í t ř í d o u o b č a n s t v a j a k o ž 
i program a smysl p ř í š t í h o l i d s k é h o vývoje , s t á v á se j a k ý m s i 
d ruhem evangelia, apokalypsy a p ř e d e v š í m k o r a n é m p r o l e t á ř s k é h o 
i m p e r i a l i s m u l . Tak to se s t á v á z p ů v o d n í h o i d y l i c k é h o a roman­
t i c k é h o mys t ic i smu myst ic ismus i m p e r i a l i s t i c k ý , j e m u ž nejde o nic 
j i n é h o , než o n ive l i sac i v š e h o d u š e v n í h o i h m o t n é h o 1 ' . 

1 E- S e i l l i ě r e : Les mystiques du néo-romantisme. Paris, Plon 1911, 
str. 225. 

2 E. S e i l l i ě r e : Tamtéž, str. 305. — Přesvědčení, že socialismus jest 
mysticismem, nesdílí toliko E. Seilliěre, nýbrž i národohospodář G. Colson. 
Ježto jsou jeho úvahy pozoruhodné, uvádíme je v původním znění: „On demeure 
stupéfait", dokazuje u v e d e n ý u č e n e c , „quand on constate que des con-
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N e n í naprosto n a š í m ú m y s l e m v y č e r p a t i ve š k e ré b o h a t é ná ­
zory S e i l l i ě r o v y a jeho p o j e t í filosofie d ě j i n : jen t o l i k podo­
t ý k á m e , že S e i 11 i ě r e jest na r o z d í l o d mnoha a u t o r ů p e v n ě p ř e ­
svědčen , že m y s t i c i s m u s j e s t z d r o j e m d ů s l e d n é a m e t o ­
d i c k é č i n n o s t i 1 , tedy n i k o l i p o u h é h o r o z j í m á n í a m e d i t o v á n í . 
T í m , že se o d v o l á v á k tak m o c n é m u p o m o c n í k u , j ako jest B ů h , 
jest naprosto n e p ř e k o n a t e l n ý a t é m ě ř vždy v í t ě z n ý 2 . 

K d u c h a p l n ý m n á z o r ů m S e i l l i ě r o v ý m p ř i p o j u j e m e n ě k o l i k 
k r i t i c k ý c h p o z n á m e k . S e i l l i ě r e v e l m i s p r á v n ě s p a t ř u j e v d e n n í m 
snu i d e o l o g ů podklad pro p ř í š t í d u š e v n í a h m o t n é u s p o ř á d á n í spo­
lečnos t i , k r á t c e pro to, v č e m s p a t ř u j e m e k o n e č n ý vývo j v z d ě l a n o s t i . 
Sei l l iěre s p r á v n ě p o s t ř e h u j e , že l i d s k á s p o l e č n o s t n e v y c h á z í z rozumo­
v ý c h , nýb rž p ř e d e v š í m z c i t ových p ř e d p o k l a d ů ; r o z u m o v ý c h d ů v o d ů 
m á v š a k bý t i p o u ž i t o , aby pomohly vyjasni t i n a š e m y s t i c k á t u š e n í 3 . 

ceptions aussi vagues, iiussi dónués de toute base cxpérimentale, ont pn trouver 
de tríss nombreux adeptes dans un siěcle qui se targue ďětre Ie sieele de la 
science positive et des tnesures précises, quand on voit surtout que Ie refas 
de donner au moins une idée approchée de ce que pourrait étre le futur paradis 
terrestre, n'a diminué la foi ďaucun croyant dans la réalisation de ces éspó-
rancea. Et, chose plus étonnante encore, les adeptes de cette foi se sont recrutés, 
jusqďa ccs derniěres années, parmi les hommes qui se reclamaient le plus des 
idées modernes, qui se vantaient ďětre les plus dégagés des illusions du passé, 
les plus attachés aux faits et aux réalités scieutifiques.1' — „Car c'est bien en 
présance ďune renaissance du mysticisme que nous nous trouvons." (Orga­
nisme é c o n o m i q u e e t D é s o r d r e s o c i á l . Paris, Flammarion 1912, str. 36.) 
— Pevné přesvědčení, že jsou nauky socialistické zrozeny z ducha mystiky, 
vyslovuje vedle Seilliěra Gustave Le Bon ve spisech: „Psychologie du socia­
lisme", Paříž, Alcan. — „Les Opinions et les Croyances". Paris, Flammarion 1911. 
— Na zrozeni revolučního ducha z ducha mystiky poukazují: Gustave L e B o n: 
„La róvolution francaise et la psychologie des révolations". Paříž, Flammarion 
1912. — Pierre Lacroix: „Les postulats mystiques de 1'Esprit Révolutionnaire". 
—• Základní kritiku socialistických nauk podává objektivní dílo italského učence 
Vilfreda Pareta: Les systěmes socialistes. 2. vyd., Paříž 1926. 

1 „Je professe que le mysticisme et méme le mysticisme naturiste est un 
tonique d'action,un propulseur, un moteur et qu'il tiendra ce role longtemps encore 
sous la pression des húrédités humaines." (Verš le socialisme rationnel, str. 117.) 

2 Seilliěrova definice mysticisma zní: „une alliance offensive et défensive 
du mystiqne avec de surhumaines puissances." (Tamtéž, str. 101—102.) 

3 „Aprůs le Christianisme, les Barbares ont remplacés Rome; aprěs la 
Reformě, les races germaniques ont menacé les latines. Aprěs la Révolution 
davantage oncoro. Nous sommes dans une periodě romantique: il y faut appuyer 
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S e i l l i ě r ů v m y s t i c i s m u s •— lze- l i nazvat i jeho la ický a 
i m p e r i a l i s t i c k ý myst ic ismus v ů b e c mys t ic i smem — snaž í se p ř i ­
p u š t ě n í m r o z u m o v ý c h d ů v o d ů k d ů v o d ů m ci tu vyjasnit i p o n ě k u d 
še ro , j e ž z a s t í r á n a š e p ř á n í a t u ž b y , d o p r o v á z e n é obyčejně d e n n í m 
snem. S e i l l i ě r e , ač analysuje p ř í p a d n ě d u š e v n í u s t r o j e n í natura­
l i s t i ckého romant ika , j í m ž b y l Rousseau, p ř e c e jen nesestupuje 
k v l a s t n í p o d s t a t ě myst iky , p o n ě v a d ž n e v í , že k v l a s t n í m m y s t i c k ý m 
z á ž i t k ů m d o s p ě j e m e mys t ickou cestou v p o d o b ě : oč i š těn í , osv ícení 
a s j e d n o c e n í . Se i l l iě re shrnuje do jednoho n á z v u a pojmu mys t i -
c i s m u s m ě r y , j e ž snad j sou prodchnuty mys t ickou n á l a d o u , j ež však 
s v l a s t n í m h l u b o k ý m mys t ic i smem v p o d o b ě v y k o u p e n í z pout 
tohoto s v ě t a a s j ednocen í s b o ž s k ý m pr incipem n e m a j í nic spo­
l e č n é h o . N e n í pochyby, že v d n e š n í d o b ě mnoho s m ě r ů reklamuje 
své s p o j e n í s b o ž s k ý m nebo s n a d z e m s k ý m pr inc ipem, ale proto 
p ř e c e n e n í naprosto p ř í p a d n é z v á t i je m y s t i c k ý m i . Snad by s t a č i l o 
ř íc i , že j sou prodchnuty m y s t i c k ý m i tendencemi. K s j ed n o cen í 
s b o ž s k ý m pr inc ipem jest n u t n ě z a p o t ř e b í dvou p ř e d c h o z í c h s t u p ň ů 
m y s t i c k é cesty: oč i š t ěn í a o sv ícen í . 

T í m , že se S e i l l i ě r e d o v o l á v á j ako z á k l a d n í h o pr inc ipu 
„ v i i l e k m o c i " , m á jeho „ m y s t i c i s m u s " s i lně t i t á n s k ý n á t ě r , j e h o ž 
jest o v š e m d u c h o v n í myst ic ismus, spějící k s tadiu b o h o č l o v ě k a , 
naprosto prost. Tak to n á m sice S e i 11 i ě r o v y n á z o r y s p r á v n ě 
o d h a d u j í souvislost d n e š n í h o n a t u r a l i s t i c k é h o a m a t e r i a l i s t i c k é h o 
my s t i c i smu s n a t u r a l i s t i c k ý m myst ic i smem R o u s s e a u o v ý m , nejsou 
v š a k s to upozorn i t i n á s , do j a k é m í r y jest v z d á l e n p o d o b n ý 
t i t á n s k y z b a r v e n ý n a t u r a l i s t i c k ý myst ic ismus v l a s t n í h o mys t ic i smu 
d u c h o v n í h o , v n ě m ž se p o ž a d u j e d u c h o v n í o b r o z e n í k o b n o v e n í 
svě t a . P ř i p o u š t í m e r á d i , že se i d u c h o v n í myst ic i smus m ů ž e vy-
z n a č o v a t i i m p e r i a l i s t i c k ý m i p rvky , j e ž t o p r á v ě jest v ý r a z e m tran-
s c e n d e n t á l n í oblast i n a š e h o ducha, je j íž p ř á n í j sou z á r o v e ň postu-
lacemi , k t e r é v y ž a d u j í p r o v e d e n í ; a v š a k p o d o b n ý „ i m p e r i a l i s m u s " 
d u c h o v n í autor i ty jest t o t o c o e l o v z d á l e n h r u b é h o imper ia l i smu 

le conseil raison, non sur le conseil ,mystique' qui, sans doute aura son tour 
ďopportunité un peu plus tard. Je concode que en vue de ce moment lá, il est 
bon de conserver une mystique démocratiquo assagie, puis qno nous avons 
besoin ďun idéal' pour agir dans le sens du mieux. Cet. idóal doit Otře la réali-
sation graduelle ďun socialisme rationnel." (Tamtéž, str 117 — 118.) 
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svě t ského , nebo m a t e r i a l i s t i c k é h o , k t e r ý spěje b e z z d ů r a z n ě n í 
d u š e v n í h o p r o g r a m u t o l i k o k d o b y t í svě t ské m o c i . K d e ž t o 
u „ i m p e r i a l i s m u " d u c h o v n í autor i ty jest p ř e d e v š í m p a t r n ý d u c h o v n í 
cíl , k n ě m u ž j sou voleny v h o d n é s v ě t s k é p r o s t ř e d k y , jež se mohou 
zvrhnout i v p r o s t ř e d k y „ v ů l e k m o c i " p ř e s to, že tato v ů l e ne­
byla p ů v o d n ě v jeho p r o g r a m u 1 , u imper ia l i smu h o s p o d á ř s k é h o 
u s p o ř á d á n í s p o l e č n o s t i p r o s t ř e d k y svě t ské moc i m a j í ú l o h u p r v n í 
a n e j v ý z n a č n ě j š í ; o d u š e v n í c h c í l ech se n e h o v o ř í , n e b o ť ty j ako 
by neexistovaly. 

Z t ě c h t o d ů v o d ů n e n í s p r á v n é s m ě š o v a t i oba u v e d e n é m y s t i -
c i s m y ; myst ic ismus d u c h o v n í nelze z t o t o ž ň o v a t i s „ m y s t i c i s m e m " 
n a t u r a l i s t i c k ý m , s jeho snahou reformovati l i d skou s p o l e č n o s t na 
n á r o d o h o s p o d á ř s k ý c h z á k l a d e c h . J ak j sem d o s t a t e č n ě u k á z a l ve 
svém p ř e d c h o z í m d í l e 3 , ná l ež í oba u v e d e n é s m ě r y do naprosto 
r ů z n ý c h s t ad i í v z d ě l a n o s t i , a n e s m ě j í tedy b ý t i spolu v z á j e m n ě 
z a m ě ň o v á n y . K d e ž t o n a t u r a l i s t i c k ý myst ic ismus n á l e ž í do negativ­
n í h o stadia ob jek t ivn í analysy, myst ic ismus d u c h o v n í jest s o u č á s t í 
stadia d u š e v n í synthosy. O d v o l á v a j í c e so k naprosto r ů z n ý m p r v k ů m 
a p r i n c i p ů m p o z n á n í , p r o d u k u j í naprosto od l i šné s t u p n ě v z d ě l a n o s t i , 
j ež nelze v z á j e m n ě an i s m ě š o v a t i , an i z a m ě ň o v a t i . 

49. 

P a n t h e i s m u s b ý v á v y h l a š o v á n za otce mys t iky . Ačko l iv 
j sou mezi o b ě m a u v e d e n ý m i s m ě r y u r č i t é s t yčné body, p ř e c e se 

1 Na imperialistickó prvky mravnosti ukazuje James H. Len ba ve spise: 
Psychologie du mysticisme religieux. Paříž, Alcan 1925, str. 192—201. 
Velmi důrazným způsobem ukazuje Vladimír Sol o vjev ve svých „Před­
n á š k á c h o b oho č lo vě ct v jak jesuitismus není již výplod křesťanské 
horlivosti, nýbrž panovačnosti. Jednotliví núrodovó se již nepodrobují Kristu, 
nýbrž církevní moci; od týchž národů se již nepožaduje vyznání jejich křesťanské 
víry, nýbrž stačí, uznivají-li papeže a podrobuji-li se církevním hodnostářům. 
Křesťanská víra so jeví toliko jako náhodná forma, zatím co obsah a cíl křesťanství 
jsou posunuty do oblasti moci cirkevních hierarchů. To však znamená podle 
Solovjova sebozničení církve falešným principem, ježto se tím ztrácí jaké­
koliv odůvodnění moci. na jejímž podkladě se ony věci dějí. — D nás ne 
nepodobné myšlenky Solovjevovým o neblahém vlivu světské moci na rozvoj 
duchovni obce vyslovil G h e l č i c k ý v „Síti víry". 

1 Přirozené a duchovni základy, str. 410 a násl.; str. 477 a násl. 
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rozv í r á mez i n i m i v e l k á propast. N a n ě k t e r é rozdí ly mezi mysti-
c i smem a pantheismem jsme m ě l i p ř í l ež i tos t u k á z a t i ve svém před­
c h o z í m d í l e 1 . Dnes probereme onen rozd í l p o n ě k u d s o u s t a v n ě j i . 

J ak m y s t i k a , tak i p a n t h e i s m u s vycház í z p ř e d p o k l a d u 
j e d n é ve lké Prajednoty, j e ž jest p ř í č i n o u v e š k e r é h o byt í a v š e h o 
m o ž n é h o p o z n á n í . Oba u v e d e n é s m ě r y se shodu j í v p ře svědčen í , 
že se p r a v é p o z n á n í p ř e d m ě t ů z í s k á v á to l iko tehdy, j e s t l i že se 
d o s á h n e uce lu j í c ího v ě d o m í jednoty m y š l e n í a b y t í ; u v e d e n á jed­
no ta m y š l e n í a b y t í jest pr inc ipem, na n ě m ž závis í v e š k e r á o s t a t n í 
p ravda obou u v e d e n ý c h s m ě r u . J ak pantheismus, tak i mys t ika 
p o s t u p u j í ve smyslu v i a n e g a t i v a ; to z n a m e n á , že pá t r a j í po 
v l a s t n í m smyslu p ř e d m ě t ů , p ř e d v á d ě n ý c h n á m p ř e d e v š í m smyslo-
v o s t í a r o z u m o v ý m p o z n á n í m 2 . 

Zde se v š a k konč í s t yčné body mez i mys t i kou a pantheismem. 
S p i n o z a j a k o p ř e d s t a v i t e l pantheismu jest na p ř . p ř e s v ě d č e n , že 
lze z í ska t i o absolutnu v ě d e c k y o d ů v o d n ě n é p o z n á n í . P l o t i n o s 
jest napro t i t o m u j ako mys t ik j i n é h o m í n ě n í . Podle n ě h o leží 
absolutno m i m o v e š k e r é p o z n á n í ; dosahujeme ho to l iko ve stavu 
p o h r o u ž e n í , v n ě m ž z t r a t í m e schopnost v e š k e r é h o j a s n é h o a p ře s ­
n é h o m y š l e n í . P o d l e S p i n o z y m o h o u bý t i v e š k e r é i nd iv iduá ln í 
p ř e d m ě t y poja ty do n a š e h o m y š l e n í o absolu tnu a mohou být i 
o n í m absolutnem r e p r o d u k o v á n y v o n t o l o g i c k é m s lova smyslu. Z a 
t ě c h t o p ř e d p o k l a d ů vyslovuje S p i n o z a p ř e svěd čen í , že veške ré 
n á m i v n í m a n é p ř e d m ě t y j s o u do j i s t é h o s t u p n ě n e s k u t e č n é , t a k ž e 
o n i ch dosahujeme to l iko i n a d e k v á t n í h o p o z n á n í ; p ř e s to v š a k sdílí 
s d r u h é strany n á z o r , že jest m o ž n o zau jmout i vyšš í hledisko in ­
t u i t i v n í h o p o z n á n í , z n ě h o ž lze z í r a t i n a p ř e d m ě t y , j ak j sou v bohu, 
t a k ž e ony p ř e d m ě t y , j sou - l i z ř e n y p o d o b n ý m z p ů s o b e m , vyzname­
n á v a j í se b o ž s k o u s k u t e č n o s t í . P l o t i n o s vycház í naopak z p ř e ­
s v ě d č e n í , že j a k p ř e d m ě t y , tak i d u c h o v é p ř e d p o k l á d a j í m o ž n o s t 
j e d i n é a b s o l u t n í j edno ty ; bez vz t ahu k t é t o a b s o l u t n í j e d n o t ě nen í 
n á m m o ž n o p o r o z u m ě t i ani s v ě t u , ani s o b ě s a m ý m ; a v š a k P l o -

1 Přirozené a duchovni základy, str. 556—557. 
2 Mnoho užitečných popndů k vytfiení rozdílu mezi mysticismem a pan­

theismem poskytlo mi dílo Ed. Cairda: „Die Entwickelung der Theologie in 
der griechischen Philosophie." Halle 1909, str. 428 —436. — Srov. Friedr. H ů g e l : 
The mystical Element of Religion, 2 vyd., II. sv. 1923, str. 307—340. 
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t i n o v i naprosto u c h á z í dodatek, že jest tato a b s o l u t n í j e d n o t a 
i m a n e n t n í p ř e d m ě t ů m , aneb že ty to p ř e d m ě t y j s o u i m a n e n t n í oné 
j e d n o t ě . P l o t i n o s si p ř e d s t a v u j e sp íše Jedno j ako ú p l n ě o m e z e n é 
na sebe, j ako naprosto o d l o u č e n é j a k od p ř i r o z e n é h o , tak i od 
d u c h o v n í h o s v ě t a ; naprosto n e p ř i p o u š t í m o ž n o s t , že j sou n a š e 
smysly neb p ř e d s t a v i v o s t schopny po jmout i boha v jeho p r a v é 
p o d s t a t ě . Tak to jest v e s m í r P l o t i n o v i s t u p n i c í s i l , j e ž se roz­
k l á d á od temnoty hmoty až ke s v ě t l u č i s t ého r o z u m u ; ne jvyšš í 
z t ě c h t o s i l jest j í m p o v a ž o v á n a z a p rodukt absolutna, n i k o l i z a 
organickou jednotu s n í m . Ty to síly j s o u — j a k se P l o t i n o s 
r á d vy jadřu je — v ne jp ř í zn ivě j š ím p ř í p a d ě to l iko obrazy, j e ž j s o u 
vy loženy mimo c h r á m a j e ž nejsou naprosto s to z n á z o r n i t i do­
konalou k r á s u boha. P l o t i n o v i jest „ J e d n o " bohem, j e n ž se s k r ý v á 
a j e n ž m ů ž e býti duchem pojat t o l iko ve ve lmi ř í d k ý c h o k a m ž i c í c h , 
v n ichž se zbav i l ve ške rých k o n e č n ý c h p o d m í n e k , ano dokonce i 
svého v ě d o m é h o rozumu. 

Tak to jest na z á k l a d n í c h p ř e d s t a v i t e l í c h v y t č e n v n e j h r u b š í c h 
rysech rozd í l mezi mys t ikou a pantheismem. T o v š a k n e n í v š e . 
Pod le n a š e h o p ř e s v ě d č e n í jest v l a s t n í rozd í l j e š t ě daleko h l u b š í . 
K d e ž t o p a n t h e i s t i c k ý m n a z í r á n í m se r o z p l ý v á m e v ce lý v e s m í r 
nebo s p l ý v á m e v jednotu s b o h e m - p ř í r o d o u , m y s t i k a ukazuje 
n á m mys t ickou cestou — j e ž zá lež í v d u š e v n í m o b r o z e n í , osv ícení 
a s jednocení — m o ž n o s t s louč i t i se s b o ž s k ý m pr inc ipem. K d e ž t o 
se p a n t h e i s m u s neoprošťu je o d na tura l i smu, v j e h o ž če lo s t a v í 
dokonce boha jako ne jvyšš ího p ř e d s t a v i t e l e , m y s t i c i s m u s , z v l á š t ě 
k řesťanský , snaž í se h ledat i smys l ž i v o t a m i m o p rvky n a t u r a l i s t i c k é 
v d u c h o v n í c h p ř e d p o k l a d e c h l i d ské osobnosti . K o n t e m p l a t i v n í me­
toda vynáš í z n a š e h o n i t r a p rvky , j e ž j sou j i n a k skryty n a š e m u 
p ř e s n é m u p o j m o v é m u m y š l e n í . 

K n a š i m v ý v o d ů m nutno j e š t ě podotknout i , že p a n t h e i s m u a 
lze př ipoj i t i k v ý b o j ů m m o d e r n í vědy , j a k b y l a z a l o ž e n a r e n a i s s a n č -
n ími badatel i . P r v n í díl G o e t h o v a „ F a u s t a" se s v ý m z d ů r a z n ě ­
n ím v ý z n a m u e x a k t n í h o b a d á n í jest apotheosou n a t u r a l i s t i c k é h o 
pantheismu. S v ě t o v á d u š e neb s v ě t o v ý duch panthe ismu se l i š í 
p o d s t a t n ě od d u c h o v n í h o pr inc ipu , k n ě m u ž n á m lze dospě t i ^ 
op ros t íme- l i se od p ř í rodn í ch p r v k ů m y s t i c k o u cestou. Tak to v y ­
lučuje k ř e s f a n s t v í ú p l n ý a k o n e č n ý pantheism j a k o s v ě t o v ý a 
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ž i v o t n í n á z o r , a to z toho d ů v o d u , j e ž t o nahrazuje r e l a t i v n í a 
t r a n s c e n d e n t n í p r inc ip pr inc ipem a b s o l u t n í m a i m a n e n t n í m , p o u h ý 
z e v n í r e l a t i v n í p r inc ip v n i t ř n í m pr inc ipem d u c h o v n í m . 

J ak p a n t h e i s m u s , tak p ř e d e v š í m m y s t i k a dovede n á s 
p ř ivé s t i k d u c h o v n í m p ř e d p o k l a d ů m , j e ž u m o ž ň u j í t o t a l i t n í syn-
thesu p o d m í n ě n é h o a n e p o d m í n ě n é h o , povznesenou nad rozpory 
s v ě t a . A byť i n á m nebylo m o ž n o vyš lo v i t i onu pravdu pojmy 
p ř e s n ě d e f i n o v a n ý m i , legenda, m ý t u s a symbol se p o k u s í t l umoč i t i 
v n i t ř n í smysl onoho t a j e m s t v í . D n e š n í doba se svou snahou pro-
bada t i pods ta tu v š e h o p o u h ý m i r e l a t i v n í m i pojmy, dosp ívá ne j sp í še 
k p r o j e k t i v n í m u p o z n á n í , j e ž jest o v š e m naprosto v z d á l e n o t o t a l i t n í 
synthesy p a n t h e i s t i c k é filosofie renaissance aneb on to log i ckého po­
z n á n í s t ř e d o v ě k é h o . R e l a t i v n í a p o v r c h o v é p o z n á n í v ě d e c k é n e m ů ž e 
p ř i p u s t i t i m ý t u s a t o t a l i t n í p o z n á n í filosofické za p r o s t ř e d e k ba­
d á n í ; p ř e s to z ů s t á v a j í n u t n ě i ve v ě d e c k é m b a d á n í j a k á s i residua 
o b o u j i ž z d á n l i v ě p ř e k o n a n ý c h metod , a to v tom smyslu , že se 
to to b a d á n í o d v o l á v á k d a t ů m z d r a v é h o rozumu, k t e r ý jest j i ž 
j a k ý m s i druhem ontologie t ím , že jest p ř e s v ě d č e n o s k u t e č n é exi ­
stenci v n ě j š í c h p ř e d m ě t ů 1 . 

N a p o l i u m ě n í jest t o m u o v š e m j inak . W a g n e r o v a h u d e b n í 
d r ama ta , p ř e d e v š í m „ P a r s i f a l " , j sou n e j v ý m l u v n ě j š í m dokladem, 
že m ý t u s dosud mrtev n e n í a že jest i dnes schopen u k á z a t i cestu 
k d u š e v n í m u o b r o z e n í a k t o t a l i t n í m u , u c e l u j í c í m u n a z í r á n í 2 . 
C l a u d e l o v a dramata už íva j í k vys t i žen í pravdy t ý c h ž p r o s t ř e d k ů : 
legendy, symbo lu a m y t u . 

Vývoj m o d e r n í s y m b o l i c k é poesie, j e ž b y l a r e a k c í pro t i natu­
r a l i s m u let s e d m d e s á t ý c h a o s m d e s á t ý c h m i n u l é h o s to le t í , jest toho 
z ř e j m ý m dokladem, že se l i d ský duch n e s p o k o j í danou, fak t ickou 
s k u t e č n o s t í a že bude v ž d y m í t i touhu spě t i ná l ež i t ými vy jad řo ­
v a c í m i p r o s t ř e d k y k n e p o d m í n ě n u . 

1 Meyerson: Identitě et realito, 2. vyd. 1912, str. 398. 
2 „A ceux, qui sont ainsi disposés", dovozuje případně E. Seilliare, 

„1'antique tragédie grecque, ressuscitée par Wagner sur le théátre de Bayreuth, 
le mythe issu des entrailles mémes de la musique, communiquera cette o mní­
š c i en ce qui ne séra jamais le partage du vulgaire: omniscience, est-il pennis 
<le dire en eťfet, puisque 1'audition du drame musical modeme apporte a notre 
vision la puissance de conquérir 1'intérieur des corps opaques, en quelque facon. 



383 

Ještf) ve v ě t š í m í r e než u m ě n í už ívá legendy, symbolu a m y t u 
n á b o ž e n s t v í . R o z u m o v ý m i d ů v o d y , j e ž by se odvo láva ly k s v ě d e c t v í 
smys lů , nelze na p o l i n á b o ž e n s k é v ě d y t é m ě ř nic d o k á z a t i . B ů h , 
K r i s t u s , b o ž s k á trojice, d ivy a z á z r a k y ze ž i v o t a s v a t ý c h ex is tu j í nej­
v ý š e j ako t a j e m s t v í , j e ž jest m o ž n o t l u m o č i t i legendou, symbolem 
a m y t é m . P ř e s to v š a k , že nedovedeme rozumem d o k á z a t i uvede­
ných „ f a k t ů " , nedovedeme j i c h p o s t r á d a t i , j e ž t o p r á v ě p a t ř í k p ř ed ­
p o k l a d ů m n a š í n e d o k o n a l é l idské p ř i r o z e n o s t i . N a š e l idská existence 
vyžadu je u v e d e n ý c h p o s t u l á t ů , aby j i m i by la d o v r š e n a a ucelena; 
aby j i m i by la vysvobozena a vykoupena z p ř i r o z e n é existence, 
j e ž v l a s t n ě n e m ě l a bý t i a v níž se č l o v ě k v tě l i l po z a s l o u ž e n é m 
p á d u . N a š e nyně j š í p ř i r o z e n á existence, j e j í p ů v o d , v y k o u p e n í z n í 
boží m i l o s t í a k o n e č n ý smysl l i d ského ž i v o t a nemohou j inak bý t i 
vy loženy než m y t é m , j e ž t o p r á v ě ve ške ré r o z u m o v é d ů k a z y j a k o ž 
i svědec tv í smyshi s aha j í to l iko k r a c i o n á l n u , k d e ž t o zde m á m e 

La lutte des motifs dans le secret de la conscience individaelle, 1'élan des 
passions dans la subconscience ďautrui nous deviennent presqne matúriellement 
perceptibles par la vertu de leur géniale évocation harmoniqne; nous nous 
sentons initiés par la symphonie de Torcherstre aux plns intimes mouvements 
de 1'activitó humaine. — Et tout cela aussi, n'est-ce pas du mysticisme poussé 
a 1'extréme, rejoignent meme les primitives exaltations orgiaques souš les formes 
affinées de 1'esthétisme contemparain." (Vers le socialisme rationnel, str. 64-65.) 
— Neobyčejně jasně znázorňuje Leopold Ziegler, jakým způsobem dospívá 
Rich. Wagner k znázorním! „ č i s t ě l i d s k é h o " mytém: „Das reinmenschliche 
ist ihm (Wagner) nicht, was der Kůnstler als der sinnreich Betrachtende úberall 
wahrzunehmen begnadet ist, sondern es ist wirklich nur zu finden, wenn man 
die Stoffe und Verhaltnisse, die die Geschichte darbietet, verschmáht, um 
hinter das geschichtliche Leben zeitlich zurůck oder uber es hinaus zu gehen. 
Danu ware der Tráger des Reinmenschlichen, den Wagner meint, der Mensch 
«iner vorgeschichtlichen Vergangenheit oder nachgeschichtlichen Zukunft, oder 
sowohl einer solclien Vergangenheit wie einer wůnschenswerten Zukunft. Jeden-
falls aber der vollendete Gegensinn des historischen Menschen: der mythische 
Mensch. Und man hátte folgenden SchluB: 

Das musikalische Drama kann nur reinmenschliche Stoffe gestalten. 
Das Reinmenschliche ist das Mythische. 
Folglich kann der Stoff der Musiktragodie nur der Mythos sein. 
Tatsáchlich ist dies (ungefahr) der SchluB Wagners." — (Srov. Wagner: 

Die Tyrannis des Gesamtkunstwerks. Logos, I. ročn., str. 379.) Na důležitost 
mytu pro život ukazuje názorně spis P r e s c o t t ů v : „Poetry and Myth". 
New York, Macmillan 1927. 
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p ř e d e v š í m co čini t i s i r a c i o n á l n í m i , nad v e š k e r u p o d m í n ě n o s t po­
v z n e s e n ý m i p ř e d p o k l a d y . Ze své p o d m í n ě n é , p ř i rozené existence 
m o h u b ý t i osvobozen neb vykoupen to l iko n e p o d m í n ě n ý m , absolut­
n í m pr inc ipem, k t e r ý se v š a k t í m v y m y k á v e š k e r é m u poznán í . 

A b y m o h l b ý t i č lověk vykoupen ze své z a v r ž e n í h o d n é a po­
míje j íc í p ř i r o z e n é existence, v y s l a l b ů h p r o s t ř e d n í k a K r i s t a , j enž 
p r á v ě d á v á s v ý m p ř í k l a d e m č l o v ě k u z á ř n ý vzor, j a k ý m z p ů s o b e m 
jest m o ž n o d o s í c i pokud m o ž n o n e j t r v a l e j š í h o spo jen í s Bohem. 
K r i s t o v a b o h o l i d s k á osobnost jest naprosto n e v y h n u t e l n ý m postu­
l á t e m , k t e r ý uceluje a d o v r š u j e smys l n a š í n e d o k o n a l é l idské e x i ­
stence ; d á l e n á m poskytuje p ř í k l a d , j a k ý m z p ů s o b e m lze n á m spět i 
k ž á d o u c í m u stadiu d u c h o v n í h o b o h o č l o v ě k a . K d e ž t o a n t i c k ý 
ž i v o t bez m o ž n o s t i k o n e č n é h o v y v r c h o l e n í ž i v o t a v b o h o l i d s k é m 
s tadiu n e m ě l a nemohl m í t i k o n e č n ý smysl p ř e s to, že m o h l b ý t i 
naprosto k o r e k t n ě m r a v n ě ž i t podle u č e n í n ě k t e r é z č e t n ý c h filoso­
fických ško l , k ř e s ť a n s t v í p ř i n á š í do n a š e h o ž ivo ta zcela nový 
prvek, a to v t o m smyslu , že p r o p ů j č u j e ž i v o t u d u c h o v n í smysl 
neb cí l po o p r o š t ě n í od p ř i r o z e n ý c h pout. A p r á v ě i rac ioná ln í 
m y s t i c k á cesta se s v ý m i s tupni v p o d o b ě : o č i š t ě n í , o s v í c e n í 
a s j e d n o c e n í s b o ž s k ý m p r i n c i p e m jest a z ů s t á v á t r v a l ý m 
v ý b o j e m k ře sťans tv í , p ř e s to, že k n í j iž a n t i č t í mys l i t e l é položil i 
z á k l a d y . 

M y s t i c k á cesta, s e s t u p u j í c í k n e p o d m í n ě n é m u a k iracio­
n á l n u , n e p o h r d á v ý z n a m n ý m i myty o p á d u d u š í a o jejich vykou­
p e n í bož í m i l o s t í za p r o s t ř e d n i c t v í K r i s t o v a . K d o p o z n á je j í nevy­
hnutelnost, p o z n á t éž naprostou nezbytnost u v e d e n ý c h m ý t ů , j i m i ž 
ucelujeme své naprosto n e d o s t a t e č n é p o z n á n í . K b o h o l i d s k é m u 
stadiu S l o v a n ikdy n e d o s p ě j e m e r a c i o n á l n í m p o d m í n ě n ý m po­
z n á n í m , n ý b r ž to l iko i r a c i o n á l n í m p o z n á n í m n e p o d m í n ě n ý m , j ak 
k n ě m u p o d á v á d u c h o v n í p ř e d p o k l a d y m y s t i c k á cesta. Mys t i cká 
cesta jest cesta n a d l i d s k é bož í moudros t i , j e ž t o n á s jednak zbavuje 
p ř í t ě ž e n a š í l idské existence a ukazuje n á m h l u b o k ý d u c h o v n í 
smys l a cí l n a š e h o ž ivo t a , jednak n á m poskytuje on to log ické p ř ed ­
lohy a p ř e d p o k l a d y k p ř e t v o ř e n í p o u h é h o p ř i r o z e n é h o ž ivo t a v život 
d u c h o v n í . 

J e - l i b r a t r s t v í v ů b e c m o ž n é , pak jest j e d i n é m o ž n é na duchov­
n í m p o d k l a d ě j a k o corpus mys t i cum. Mys t i cká cesta p o d á v á n u t n é 
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d u c h o v n í p ř e d p o k l a d y k v y t v o ř e n í m y s t i c k é jednoty, d u c h o v n í h o 
b r a t r s t v í v e š k e r é h o l i d s t v a 1 . 

50. 

Jeden ze z á v a ž n ý c h p r o b l é m ů , k t e r ý z a u j í m á k a ž d é h o d u c h o v n ě 
žijícího č lověka , je ten, zda myst ic ismus jest aneb se m ů ž e stati 
svou p r ů p r a v o u v p o d o b ě askese z h o u b n ý m . M y s t i k ů m b ý v á to t i ž 
v y t ý k á n a n e s p o l c č e n s k o s t , touha po s a m o t ě a i so lac i , t a k ž e p r ý 
p ředs t avu j í nesoc iá ln í n á b o ž e n s k ý t y p ; p r o t o ž e j sou n a p r o s t í i nd i -
v idua l i s t é , vyhýbaj í se p r ý d r o b n é p r á c i a s p o l e č e n s k ý m z á v a z k ů m . 

J iž ve svém p ř e d c h o z í m dí le jsme mě l i p ř í l e ž i t o s t o d p o v ě d ě t i 
na p o d o b n é p ř í p a d n é v ý t k y 2 . D o k á z a l i jsme t a m d o s t a t e č n ě , že se 
vn i t řn í a vnějš í d u š e v n í síly nenabude j inak než k o n c e n t r a c í , sou-

1 Mystická cesta jakož i duchovní obrození jako základ k obnovení 
světa jsou znázorněny v mých: P ř i r o z e n ý c h a d u c h o v n í c h z á k l a d e c h , 
str. 508 a n., str. 563 a n. Na nezbytnost mystérií k ucelení našeho poznání 
ukazuje významný článek G. Tyrel la: „ M y s t e r i e n eine Lebensnot-
wendigkeit" vo spise „ Z w i a c h e n Scyl la und Charybdis". Jena 1909, 
str. 188 a n. Nevyhnutelnost mystiky jako předpokladu, nutného k hlubokému 
náboženskému životu, dokazuje F. H ů g e l výmluvnými slovy: „Mysticism 
represents a profound compensating truth and movement, which we cannot, 
without grave detriment, lose oct of the complete religious liře. For in 
life at large, and in human life and history in particular, it would be sheer 
perversity to deny that there is much immediate, delightful, noble Beauty, 
Truth, and Goodness; and these also have a right to the soul's careful rumi-
nating attention. And it is the Mystical element that furnishes this rumination. 
— Again „it is part of the essential character of human consciousness, as a 
Synthesis, and an organizing Unity, that, as long as the life of that con­
sciousness lasts at all, not only contrast and tension, but also concentration 
and equilibrium must manifest themselves. Taking life's standard from life 
itself, we cannost admit its decisive constituent to lie in tension alone." (Hoff-
ding: S. Kirkegaard, str. 130, 133.) And it is the Mystical mood that helps 
establish this equilibrium. — And finally.^deep peace, an overflowing possession 
and attainment, and a noble joy, are immensely, irreplacebly powerful towards 
growth in personality and spirituál fruitfulness. Nothing, then, would be more 
shortsighted than to try and keep the soul from a deep, ample, recollective 
movement, from feeding upon and relishing, from as it were stretching itself 
out and bathing in, spirituál air and sunshine, in a rapt admiration, in a deep 
experience of the greatness, the beauty, the truth, and the goodness of the 
World, of Life, of God. (Tho Mystical Element of Religion, II. sv., str. 296—297.) 

2 Píirozené a duševní základy, str. 541—543. 
25 



386 

s t ř e d ě n í m . M y s t i k v š a k n e s e t r v á v á to l iko u k o n t e m p l a t i v n í h o ž i v o t a ; 
paradoxnost k ř e s ť a n s k é mys t iky zá lež í p r á v ě v t o m , že se v i t a 
c o n t e m p l a t i v a p ř e t v á ř í p o v l o v n ě ve v i t a a c t i v a . Ve lc í 
k ř e s ť a n š t í m y s t i k o v é se n e m o d l i l i t o l i ko z a své spolubratry, n ý b r ž 
j i m i v y d a t n ě p o m á h a l i . M y s t i k o v é z á p a d n í p ro jev i l i energii a hou­
ž e v n a t o s t d u š e v n í i t ě l e s n o u j ako p ř e d t í m ž á d n ý člověk. Ať j i ž to 
by l i p ř e d n í svě t c i j ako o r g a n i s á t o ř i ř á d ů neb c h a r i t a t i v n í c h ins t i tuc í , 
neb ať to b y l i m i s ioná ř i , k t e ř í s ne jvě t š ím s e b e z a p ř e n í m h lása l i 
d u c h o v n í z á s a d y k ř e s ť a n s t v í , v ž d y jest n á m p a t r n á neobyče jná čin­
nost, j i ž t i to m y s t i k o v é r o z v i n u l i po s v é m d u š e v n í m p ř e r o d u . 

H r o z í tedy s k u t e č n é n e b e z p e č í v tomto s m ě r u se strany mys t iky? 
N e ž o d p o v í m e na tuto o t á z k u , jest nutno s i u v ě d o m i t i , o j akou 

m y s t i k u zde jde. Jak v y p l ý v á z n a š i c h p ř e d c h o z í c h v ý v o d ů , jest 
mys t ika p o m ě r n a š í r e l a t i v n í a p o d m í n ě n é existence k existenci 
n e p o d m í n ě n é , a b s o l u t n í , j i ž shrnujeme pod t o t a l i t n í n á z e v boha. 
J e ž t o p r á v ě v mystice jde o a b s o l u t n í a n e p o d m í n ě n é hodnoty, 
j e ž j s o u nezáv i s l é na h o d n o t á c h p o d m í n ě n ý c h , m ů ž e p o d o b n á ex­
k l u s i v n í mys t ika vés t i k n a p r o s t é askesi a o p o v r h o v á n í svě t em a 
ž i v o t e m . N a u v e d e n é p o t í ž e p ř i s tyku s absolutnem p o u k á z a l n á ­
z o r n ě d á n s k ý mys l i t e l S o r e n K i r k e g a a r d s l o v y : „ A b s o l u t n o 
jest u k r u t n é , j e ž t o ž á d á v š e c h n o 1 . " — E x k l u s i v n í myst ik se v y d á v á 
takto v nebezpeč í , že skonč í j ako s a m o t á ř - a s k e t v n a p r o s t é m pesi­
m i s m u a o p o v r h o v á n í s v ě t e m a ž i v o t e m . 

A v š a k e x k l u s i v n í mys t i kou n e n í v y č e r p á n celý rozsah mys­
t i k y . S k u t e č n á a v l a s t n í mys t ika jest mys t ika i n k l u s i v n í , t. j . 
mys t ika , j e ž se snaž í stati se j e d n o t í c í m p r v k e m v s o u s t a v ě mno­
host i d o s a ž e n í m h l u b š í j e d n o t n é d u š e v n í osobnosti. To z n a m e n á , 
že i n k l u s i v n í mys t ika neabsorbuje naprosto subjekt askes í , nýb rž 
že jest d o p l ň o v á n a a o p r a v o v á n a s o c i á l n í m k ř e s ť a n s t v í m . K ř e s ť a n s k á 
m y s t i k a se liší p ř e d e v š í m v t o m od mys t iky a n t i c k é , že n e u p í r á 
t o l i k o s v é h o z r a k u k ž i v o t u z á h r o b n í m u , n ý b r ž že se j i ž zde snaž í 
v y b u d o v a t i b r a t r s t v í na d u c h o v n í m p o d k l a d ě 1 ' ? O v š e m bez aske-

1 Harald Hoffding: Soren Kirkegaardals Philosoph. 2. vyd. 1902, str. 120. 
1 Evelyn U n d e r h i l l o v á případně charakterisnje člověka jako přísluš­

níka časového řádu a věčnosti: „The whole of nians lifo really conaists in a 
series of balanced responses to this Transcendent-Immanent Reality; because 
man lives under two orders, is at once a citizen of Eternity and of Time. Like 



518/ 

t i c k é h o očiš tění od strusek smyslovost i a p ř í t ě ž e p o z e m s k ý c h s t a t k ů 
nelze si mysl i t i za ložení d u c h o v n í h o brat rs tva neb s p o l e č e n s t v a 1 . 

F . Hi ige l n a z n a č u j e n á z o r n ě , j a k ý m z p ů s o b e m lze askesi — 
k níž p o n e n á h l u směřu j e v e š k e r ý d u c h o v n í ž i v o t — opravova t i 
soc iá ln ím k ř e s ť a n s t v í m : „ J e s t zce la j i s t é , že obyče jná askese a soci­
á ln í k ře sťans tv í , j sou- l i spojeny v jedno, p o d l é h a j í m é n ě tomuto 
pos l edně j m e n o v a n é m u n e b e z p e č í , než je t o m u p ř i m y s t i c k é m a kon -
t e m p l a t i v n í m od loučen í . N e b o ť prve v z p o m e n u t á kombinace c h o v á 
v sobě onu neocenitelnou ideu , že se osobnost d u š e v y t v á ř í u v n i t ř 
a p r o s t ř e d n i c t v í m organismu n á b o ž e n s k é s p o l e č n o s t i — v id i t e lné 
a nev id i t e lné c í rkve . Ta to s p o l e č n o s t n e n í jen p r o s t é s e s k u p e n í 
j e d n o t l i v ý c h , s o b ě s t a č n ý c h j e d i n c ů , z n i c h ž k a ž d ý jest v ý l u č n ě 
a p ř í m o závis lý j enom na B o h u , n ý b r ž j ako ve v e l k o l e p é m podo­
b e n s t v í sv. P a v l a o t ě l e , je to organismus, k t e r ý vyhrazuje d ů s t o j n é 
m í s t o a hodnost k a ž d é m u j e d n o t l i v é m u ús t ro j i , z n i c h ž k a ž d é jest 
od l i šné od d r u h é h o a k a ž d é i n e z b y t n é , v y k o n á v a j í c v l i v na v š e c h n y 
o s t a t n í a jsouc z á r o v e ň pod v l i v e m j i c h v š e c h . M á m e t u j a k é s i 
ve lké z l a t é tkanivo ž i v o t n í , kde se n i t i n a p í n a j í nejen od B o h a 
k č l o v ě k u a od č l o v ě k a k B o h u , ale t é ž od č l o v ě k a k č l o v ě k u — 

a pendulum, his consciousness moves perpetually — oř should move if it be 
healthy — between God and his neighbour, between this world and that. The 
wholeness, sanity, and balance of his existence will entirely depend upon the 
perfection of his adjustment to this double situation; on the steady alternating 
beat of his outword swing of adoration, his homeward-tuning swing of charity." 
(Essentials of Mysticism, Londýn 1920, str. 100-101.) 

1 „It is characteristic of Christianity that, addressing itself to all men — 
not, as Neoplatonism tended to do, to the superior person — and offering to all 
men participation in Eternall Life, it takés hamán nature as it is; and works 
from the bottom up, instead of beginning at a level which only a few of the 
race attain. Christianity percecived how deeply normál men are enslaved by the 
unconscious; how great a moral struggle is needed for their emancipation-
Hence it concentrated on the first stage of purgation, and gave it new meaning 
and depth. The monastic rule of poverty, chastity and obedience — and we 
must remember that the originál aim of monasticism was to provide a setting 
in which the mystical life could be lived — aims at the removal of those self-
centred desires and attachments which cliain consciousness personál instead of 
a unirersal life. He who no longer craves for personál possessions, pleasures 
oř powers, is very near to perfect liberty. His attention is freed from its usual 
concentration on the selfs immediate interests, and at once he sees the Universe 
in a new more valid, because desinterested light." (Underhillová: Tamtéž, str. 13.) 

25* 
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ne jvě t š í k n e j m e n š í m u a n e j m e n š í z p ě t k n e j v ě t š í m u . A tak p r v o t n í 
a dokonalou n e v ě s t o u K r i s t o v o u n e n í a n e m ů ž e n ikdy b ý t i d u š e 
i n d i v i d u á l n í , n ý b r ž j e d i n ě tento celý organismus všech věř íc ích d u š í 
v č a se a v prostoru. J e d n o t l i v á d u š e je touto n e v ě s t o u j e n po tud , 
pokud jest č i n n o u s o u č á s t í tohoto v e l k é h o ce lku , a proto d u š e mys­
t i c k é povahy un ikne n e b e z p e č í p r á z d n o t y a domýš l ivos t i , zachová- l i 
s i , o v š e m pokud m ů ž e , bez t r v a l é h o r o z p t ý l e n í nebo s k u t e č n é h o , 
z n á s i l n ě n í toho, co jest j í spec i á ln í oporou a k č e m u se cí t í z v l á š t ě 
p o v o l á n a — n ě c o z oné na venek směřu j í c í soc iá ln í s o u č i n n é p ů s o b ­
nosti , z onoho ducha , k t e r ý v o b y č e j n é m ž ivo t ě k ř e s ť a n s k é m m á 
v y t v á ř e t i v še , j enom ne v ý l u č n é z a b ý v á n í se d u š e se sebou, a k t e r ý 
se t u v s k u t k u v y d á v á v n e b e z p e č í , že se zvrhne to l iko v h o r e č n o u 
a r o z p t ý l e n o u „ č i n n o s t " 1 . 

Tak to mys t ika , s e s t u p u j í c í za p ř i s p ě n í kontemplace k nej-
h l u b š í m p o d m í n k á m l idské povahy, j e ž d o v o l u j í se vno ř i t i v pod­
statu v l a s t n í c h p ř e d m ě t ů neb ni t ro n a š i c h b l ižních , n e o p u s t í je , 
k d y ž p o z n á své p ř í b u z e n s t v í s o n ě m i p ř e d m ě t y neb b l i žn ími , n ý b r ž 
v s t o u p í naopak s n i m i do u ž š í h o s tyku . D u c h o v n í b r a t r s t v í , j ež 
se u t v o ř í na p o d o b n é m m y s t i c k é m p o d k l a d ě , jest z n a m e n í m , ž e 
mys t ika n e n í j iž vý raz p e s i m i s t i c k é h o a i n d i v i d u a l i s t i c k é h o ž ivo t ­
n í h o n á z o r u , n ý b r ž že jest j ako s k u t e č n ý d u c h o v n í pr inc ip pro­
n iknu ta u n i v e r s á l n í m i p r v k y s o c i á l n í m i . 

M y s t i k a , k t e r á vyš la o d p o m í j e j í c í h o a k t e r á postupuje k věč ­
nost i , j e v í snad s p o č á t k u p o n ě k u d a s k e t i c k ý odklon od věc í tohoto 
s v ě t a , a v š a k p o p o z n á n í ve lké v š e j e d n o t y n u t í své p ř í s l u šn íky , aby 
p ř i spě l i k u t v o ř e n í b r a t r s k é obce na d u c h o v n í m p o d k l a d ě . Tak to 
jest o p r o š t ě n í od m a l é h o j á a s p ě n í k v e l k é m u j á d u c h o v n í m u 
samo sebou nezbytnou p o d m í n k o u k z a u j e t í v ě t š í h o , š i r š ího a věč ­
n é h o h lediska m í s t o s tanoviska č a s n é h o , s k ý t a n é h o n á m p ů v o d n ě 
p ř í r o d o u a o n í m m a l ý m p ř i r o z e n ý m j á . 

1 The Mystical Element of Religion, II. sv., str. 355—350. 


