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JAN BALHAR (Brno)

ODRAZ ZRETELE K ADRESATOVI
NA VYSTAVBE MONOLOGICKYCH VYPRAVENI

Niredf je jazykovy tdtvar vyhradné mluveny. Jako takovy — na rozdil od
jazykovych projevia psanych — pfedpoklidd pak vidy pfitomnost adreséta.
Vedle nepfipravenosti, situa¢niho zakotveni, nedostatku v&tné perspektivy,
snadné realizace mluvenych projevii ma tato skuteénost na modifikaci promluv
vliv nejvyrazndjsi. Piitomnost adresata je faktor, ktery nese s sebou dalsf
charakteristické rysy — vétd{ miru citovosti, situaéni doplnéni a z ného ply-
nouci moZnost ndznakového vyjddfeni. Adresit je u mluvenych projevii
piitomen vZdy, jeho tloha vSak byvéa dvoji: bud je to pasivni posluchaé — pro-
jev mé charakter monologu, nebo se Gdastni hovoru aktivné — projev je pak
dialogicky.

Je pfirozené, Ze hranice mezi monologem a dialogem je plynuld. Kazdy
explordtor nifedi se setkal s tim, Ze i nejzivéjsi dialog piesel v monolog se
viemi jazykovymi disledky, a naopak zase monologicky projev Ze byval vice
nebo méné pferudovdn adresidtovymi replikami a prechdzel v dialog.

V jazykové vystavbé vypravéni se objevuji jisté zvldstnosti, které nenaché-
zime v dialogu. Jejich vyskyt tu neplyne zpravidla ze zéméru mluvéfho od-
lifit monolog od dialogu. Vé&tsina specifickych prvki, které se nachézejf v mono-
logu, souvisf 8 tendenci vdzat myslenky ve vétéi celky, s jejich formalnim ¢&le-
nénfm a s potfebou udrfovat kontakt s posluchaéem. Tak proti dialogu je tu
hojné uplatnéni spojek ve funkci navazovaci a zdjmen ve funkeci odkazovaci.
Spojeni s adresitem se udrZuje pomoci riznych kontaktovych obrati a vét
vlozenych do souvislého vypravéni. Jinym typickym rysem monologu je také
opakovéni vétnych édsti, zvlisté piisudku. V tomto pfispévku chceme upo-
zornit na jeden jev piiznaény pro vystavbu monologickych promluv.

Jde rovnéz o jev vyvolany zfetelem mluvéiho k posluchadi, jev pln& védomy,
rys dany snahou mluvéfho usnadnit apercepei jeho mluveného projevu. V psa-
ném jazyce délime deldi text na mensi dseky, na kapitoly, podkapitoly, od-
stavce. Pifjemce psaného projevu na prvnf pohled pfehlédne, jak je promluva
¢lenéna na jednotlivé epizody, jak jsou &asti textu spolu vézany. Mluveny
jazyk naproti tomu nemd k dispozici grafické prostfedky, a prece i tady je
snaha &lenit promluvu na mensi iseky, vyznaéit v ni jednotlivé tematicky
vézané tseky, delimitovat v nf &dsti soundlezZejici. Pfed problémem podobného
¢lenéni sotvakdy stoji Géastnik dialogu. NemiiZeme zde probirat vSechny
zpisoby, jimiZz mluvéf dleni svij projev, viimdme si jen viceménd ustdlenych
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prostiedki, které maji jediny cil — vyznadit zaditek a konec jednoho tema-
tického okruhu.

Taktka kaZdy monolog v nafe¢nich projevech zaéind (popf. se vypracovava)
jako dialog. Predchédzi mu zpravidla Ziadost, vyzva k vypravovini na néjaké
téma (vétS§ina monologi je relace o minulém). Vypravéé ma pak moZnost
zacéit monologickou promluvu v podstaté dvojim zpiisobem: bud jesté jednou
zopakuje, predstavi hlavni téma svého vypravéni, nebo zatne vyprivét bez
tvodu, soustiedi se hned na pfisluiné téma.

Zadatky, v nichZ mluvéi jako kdyby chtél nadepsat nasledujici vypravéni,
mohou vypadat napt. takto: Explorator — Vyprdvéjte ndm o vodnicick. Vy-
pravéé — Tof o tyh hastrmanoch.! || Ja, tof hastrmaiii || Hastrmadii ? Hastrmadii 2|
[Jag o hastrmanoch, toZ o hastrmanoch. || Dy o hastrmanoch, to$ tak. Pak teprve
ndsleduje pojednéan{ o téch hastrmanech. Nezfidka pfed vlastnim vypriavénim
vylozi mluvéi své stanovisko k tomu, o dem bude feé¢. Napt. Ja v hastrmany tie-
yjefym, ale moji stafenka povjedals... || Ja sem ty hastrmany fievidel, toZ ale stalo
se tu, Ze... [| Prvej se o nich teho namluvilo, ale gdo vi, jak to s ima bylo... Nékdy
vypravéé uvazuje nahlas, odkud mé zaéit, co na dané téma povédét, nejednou
tu byva jakasi omluva, Ze na prisludné téma nebude moci Fei vic: Ja uZ to fe-
pamatam || Ja to tag dobfe aiit fievim apod. Neziidka si mluvéi ujastiuje, v jaké
§ifi m4 své vypravéni pojmout, co viechno v ném zahrne.

Méné asto reaguje mluvéi na vyzvu k vypravéni bez ivodnich slov. V tako-
vych pripadech jsou zagitky vypravovini opét znaéné stereotypni. VétSinou
se zalind ¢asovym nebo mistnim uréenim, tato uréeni pak byvaji milo kon-
krétni, napt. toZ raz [[ uZ je to davno [ piet paru rokama || za starych éasuf || gdy-
syk — kajsyk tam v lede [[ tam u rybiiska [ ale daleko, daleko... Presnéjsi vyme-
zen{ éasova nebo mistni jsou vzacnéjsi, napt. edée es sem el do Skoly [[mohlo mi
byt Sezd rokuv [| esée sem fiemjel sedym — w leskofskeho rybiiika || na tuce, jak
se idé do Leskofca... Je aZ piekvapivé, jak dasto vypravéni (zvl. pohadky, ale
i. monologické promluvy — pribéhy ze Zivota) zaéinaji existenciondlnimi vé-
tami typu byl raz jeden...2

Nékdy vypravéé navazuje na piedchdzejici projev vlastni nebo projev ji-
ného ulastnika promluvy. Svym monologem chee doplnit, popi. doloZit pred-
chaze]1c1 sdéleni, tvrzeni. Vznikaji pak Jakes1 cykhcke monology. Vypravi se
napr o ZlOde]lCh po jednom ptibéhu se prlpo]l ptibéh druhy a dalsi. Zaddtek
mé pak treba takovou formu: To v Leskofcu tez. Tam ztodZej... || To zas v Les-
kofcu. Mjeli tam zlodZeja, ten... || Baj tes tu v Leskofcu, tu zlodzej...

Neméné zajimavé je sledovat, jak mluvéi ve snaze usnadnit adresatovi orien-
taci v mluveném monologu vyznacuje konec jedné epizody a zaditek jiné.
Toto vnitini élenéni nebyvd tak obvyklé. Takovs situace nastdva hlavné u vy-
pravéni pohddek, kde je vé&tsi podet epizod, srov. napi. Tos fo by bylo jedno.
Fé&il o te kraloviie... || Tak to by bylo fsecko. A co ten farovitik? — || Necha-
my teho Janka. Tusé ta jeho fevjesta, tus ta.. // To bysmy mjeli o tym psoj.
Ta lLiska... || To #iechamy. Féil zas ten Janek..

Hojny je ]este ]eden vyrazny zplsob, jimz se vdzou jednotlivé epizody
promluvy a jimZ se mé usnadnit orientace v jednotlivych osobéch. Jde o od-

1 Doklady zde uvddéné jsou pfepsdny z magnetofonovych zdznami promluv z ob-
lasti la§skych ndfedi.
2 Srov. napf. A. Satke, Hlubinsky pohddkd# Josef Smolka, Ostrava 1958.

120



kazovdni. Vyprdvi se napf. o Sevci, v daldi epizodé se vénuje pozornost jeho
synovi, do vyprdavéni o ném jsou zafazeny podetné vypoveédi jako 70§ ten syn
teho Sveca, co sme o fiem povjedali [| Jak povjedam, ten synek, co mjel tac’ika, co
sme o fiem miuwvili piet chfilum...

Ze sdélného hlediska je nejméné potiebné oznacovat konec vypravéni.
Mluvéi miize prosté piestat vypravét a neni tfeba zddného upozornovini, Ze
skonéil, Ze vypravéni nepokracuje. Nicméné ve vétfiné piipadt je konec vy-
slovné vyznaden. Déje se tak piimo, napt. a kotiec || to je fSecko |[ tos tak, to by
bylo || to bysme mjeli || a je to! || a dost || hotove, fertyk || Slus... Castdji stava
na konci promluvy delsi zivér, hodnoceni, didaktické poudeni apod., nap¥.
na zavér vypravéni piithody z valky Ty valky! Co je to §kody! — Ja vam pravim:
Ene Zadne valky! — To byla robota! Enem mi dajée pokuj z valkum, z vojnum!
Teho bych se fiechéela dofyé. Nékdy byva zivérem potvrzeni faktu: Ja, ja, tak
se Zito. MoZec’e se zoptac’. — Opravdu tak to bylo. Mnohdy konéi vyprivéni
vyzvou k jiné &innosti: No kosiec. To$ féil do teho ineho! — Slus. Nechamy teho
a do roboty/

V tomto struéném prispévku jsme chtéli ukizat na to, Ze pfi vystavhé mono-
logickych promluv se zietel k posluchaéi projevuje téz na celkovém &lenén{ pro-
mluvy. Prostfedky, jimiZ se éasti monologu delimituji, jsou u riiznych mluvéich
i z riznych nafeénich oblasti obdobné, ne-li stejné.3 Monologickd vypravén{
ze stdlejiiho repertodru vypravéde (s folklérni tematikou, asto opakované
zdbavné historky, poutavé piibéhy ze zivota aj.) nesou pedéet formdlniho
ztvarnéni zvldst vyrazné. Cim zkuSenéjsi vyprdavés, tim byvé &lenéni disled-
néjsi.

3 Srov. N. Perczytiska, Wybrane cechy skladniowo-stylistyczne polszczyzny méwio-
nej, Wroclaw —Warszawa — Krakéw—Gdansk 1976, 5. 13—31.
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