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ZAVERY

Ze studia obsahu hlinikG vyplynulo, Ze nejpodetnéjsi kategorii nalezti
predstavuje keramika; jeji rozbor ukazal, Ze srovnivané objekty maji
mnoho spoleéného. VSude vyrazné prevlada malovand keramika (73 aZ
97 %), zatimco vyskyt linearnich a vypichanych zlomk@ je podstatné
mensi (pfibliZzné 1 9); vyjimkou jsou obj. 148 a 153, kde LnK ¢&ini 15 az
21 9,. Ve viech hlinicich pfevaZovala jednozna¢né keramika faze Ia; tvary
se zlutobilou malbou ani typické projevy faze Ib se nenasly. Doklady
II. stupné MMK se ojedinéle vyskytovaly v hornich vrstvach obj. 1, 4
a 148. Pocetnéjsi soubor mladsi MMK pochazel pouze z obj. 170.

Typologicky rozbor potvrzuje spolecnou pritomnost hiibovitych na-
dob, puten a mis s rozevienymi plecemi. Z hlediska ornamenta¢nich prvku
pokryva soubor malované keramiky z hlinika vyzdobnou variabilitu zna-
mou z celé dostupné Moravy. Analyza prokazala, Ze se pravidelné nejnize
vyskytovaly fragmenty zdobené klikatkami, meandry, pruhy, kliny
‘a vlnovkami, které lze radit i s ohledem na tUzemni rozSifeni k velmi
starobylym prvkim. V kaidém z objektd byla ve spodnim intervalu za-
sypu uloZena keramika malovanad jednoduchymi motivy ploSnych pruhi,
pfipadné pruhy vyskrabavanymi. V zavislosti na hloubce nalezu se zjisti-
lo, Ze pfi zachovani tvaru motivu nebo jeho varianty dochazi k nenapad-
nym proménam v zdkladnich éasticich ornamentu — v prvcich. Poznatek
ma vyznam pro postizeni jemné chronologie na urovni subfazi, podobné
jako nékteré znaky rysované ornamentace.

Analyza upfesnila nasi predstavu o podilu rysovani na vyzdobé starsi
MMEK. V poéetné kolekei keramiky z hlinikd tvofila v praméru jen 0,94 9.
Pozoruhodna je opakované zjisténa absence uvedeného druhu ornamen-
tace ve spodnich éastech vyplné (40—60 cm nade dnem). Ve studovanych
objektech se jemné odchylky projevily v zastoupeni jednotlivych technik
ryti, typickych pro fazi Ia (absence dvojité linie nebo jeji nepatrné za-
stoupeni v obj. 148 a 153).

Z hlediska plastické vyzdoby je vSem srovniavanym hliniktim spoleé-
ny vyskyt vyénélka svisle protahlych, drobnych nevyraznych a rohatych
»uch® s otvory (typy 46, 45 a 49). Vhloubena ornamentace sestavajici
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z nehtovych vrypl, zaseku apod. je pofetné téméf zanedbatelna. V da-
ném souboru je zastoupena jes§té méné (0,2 %) neZ rysovana ornamentace.

Rozbory materidlu a terénni situace usti ve velmi pravdépodobny
zaveér, ze té€Zebni jaAmy byly zaloZeny relativné soulasné, zahy po obsazeni
lokality lidem s MMK. Nejvice hliny bylo tfeba tézit v dobé budovani
vlastniho sidlisté na podatku faze la. Tento vyvojovy tsek Ize nejlépe
zachytit v obsahu objektu 148, v némz se zjistil nejmocnéjsi interval
vyplné bez rysované keramiky, kde chybéla vyzdoba provedenid dvojitou
linii (technika 4) a z malované ornamentace tzv. téliskové motivy. Pfi-
bliZzné stejnd situace byla i v pfipadé obj. 1563; v ostatnich objektech jed-
nozna¢né prevazuje keramika z plného rozkvétu faze Ia.

Jemné rozdily ve vyplni jam — tj. vnitini dynamiku v ramci faze la
— Ize postihnout kvantitativni analyzou vybranych znaka. Vypodet inde-
x1 souhlasu a metoda koreladnich plejad poskytly tfi skupiny objektd: do
prvni patii obj. 148, 153 a 170; do druhé obj. 3 a 1; tfeti skupinu repre-
zentuje obj. 4. Casova diference mezi uvedenymi skupinami se da vyjadrit
pomoci subfazi Iay, Iay a Iag. Zavedenim subfézi vyjadrujeme kvantitativné
rozdil v obsahu srovnavanych souboru.

Analyza nekeramického inventare z hliniki jednak potvrzuje zavéry,
k nimZ jsme dosp8li na zdkladé rozboru keramiky, jednak je dopliuje
o novai zjisténi, duleZita pro celkovou charakteristiku starSiho stupné kul-
tury s MMK.

Rozbor barevnych pigmentu prokazal, Ze jejich barevné zmény jsou
sekundarni zalezitosti bez chronologického vyznamu. Z nalezenych vice
nez 31 kg barviva patfily dvé tfetiny Zlutému a jedna tretina ¢ervenému
pigmentu; bilého pigmentu neni ani celd desetina procenta, vyskyt grafitu
(necelé 0,3 YY) souvisi patrné s vy$$im podilem LnK v obj. 148. Poten-
cidlni zdroje barviva se nachazeji v blizkém okoli lokality (do 10 km); na
sidlisti samém nebyly nalezeny.

RozloZzenim struktury BI z hliniki i z ostatnich sidlistnich objektu
na finalni vyrobky, polotovary, surovinu a vyrobni odpad bylo zjisténo, Ze
v béZznych objektech jsou na rozdil od hlinikl( vyrobni slozky vaéi final-
nim vyrobklm zastoupeny témér dvojndsobné a Ze v hlinicich je oproti
ostatnim sidlistnim objektiim mnohem méné suroviny. Zrejmé hliniky
nebyly pri vyrobé BI sekundarné vyuzivany a slouzily spiSe jen jako
odpadni jamy.

Petrografické zhodnoceni SI rozdélilo pouZivané suroviny do dvou
skupin: podstatné zastoupené (rohovce typu Krumlovsky les, plazma, ob-
sidian) a podradné zastoupené {pod 5 "/y: kiremen, kii§tdl, zdhnéda, pazour-
ky, silicity, radiolarity, ,plattensilex® a bliZe neurdené rohovce). Vhodné
zdroje surovin SI na lokalité ani v blizkém okoli nejsou; material byl
proto transportovan z vétsich vzddlenosti (256—30 km) pravdépodobné
dvéma sméry. Jednak podél vychodniho okraje Ceského masivu (SSV—
JJZ) rohovce z vychodnich svaht Krumlovského lesa, jednak podél feky
JeviSovky (ZJZ—VIV) plazma ze $ir§iho okoli JeviSovic. Jediny vyznam-
ny import predstavuje obsididn z oblasti Zemplinskych vrchi vzdalenych
pres 400 km.

Z typologického rozboru SI se nejblizsi analogii k téSetickému sou-
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boru jevi vyrazné drobnotvary soubor z Radostic u Brna (faze la). V dal-
§im vyvoji se projevuji rozdily mezi JZ Moravou (podstatny tbytek obsi-
didnu v Ib) a Brnénskem, kde se jesté v Ib vyskytuje obsididn v neztencené
mife (Brno-Zebétin, Brno-Bosonohy).

Ze KPI jsou pozoruhodné dokonale opracované desti¢ky s knofliko-
vitym vyénélkem (obj. 4 a 170), které naleZi k neptilis potetnym, zato
viak charakteristickym nastrojim starolengyelskym.

Podle dosavadniho osteologického rozboru vedle dobfe zavedeného
chovu skotu, prasete a kozy (s mensi pravdépodobnosti ovce) byl v blizkém
okoli provozovédn lov srny a jelena, v men$i mife zajice, bobra, lisky
a medvéda, také vétsich kurovitych ptakd. Pritomnost vodnich ploch
umoziiovala doplnit potravu i vodnimi druhy ptakd, rybami a $keblemi.

Vysledkem studia soubort starsi MMK z Moravy je soupis 94 lokalit,
z nichZ se podarilo uré¢it 19 se znaky faze Ia, 32 s projevy faze Ib (4 lo-
kality prechodného charakteru obsahuji kvality z nésledujiciho II. stup-
né). Kartograficky rozbor doklddd témér souvislé osidleni v podobé §ik-
mého pruhu ve sméru JZ—SV, ktery nad Brnem koné¢i. Dile na sever
jsou lokality ojedinélé, se sklonem k nalezum z Polska. Uzemi kolem feky
Moravy je prakticky bez dokladl starolengyelského osidleni. Nejjiznéjsi
lokality jsou ze Znojemska a okoli Mikulova a pokratuji dale na uzemi
Dolniho Rakouska. Vétsi koncentrace osad faze Ia je na JZ Moravé v okoli
Znojma; smérem SV jich ubyva a roste naopak pocéet nalezif s fazi Ib.
Tato zjistén{ patrné vystihuji smér postupného sifeni kultury MMEK.

Predmétem daliiho studia se staly vybrané soubory keramiky z Mo-
ravy. Pomoci chronologicky citlivych znakt se zjistilo, Ze z osmi lokalit
faze Ia maji nejvice spoleénych ryst s TéSeticemi soubory ze Stfelic
(okt. Znojmo) a Popuvek (okr. Brno-venkov). Dal§i pribuznou skupinu
tvofi material z Prstic, Radostic a Slapanic. Vice odli$nosti mély soubory
z Koberic, Boskovitejna a Dukovan. Ze 14 lokalit faze Ib se vydélila sku-
pina sedmi nalezif (Brno-Komin, Brno-Malomérice, Stielice-Sklep, Ja-
rométice n/R., Brno-Zebétin, Vanovice a Horakov), na nichz byly v mensi
mife zastoupeny nékteré znaky znamé z fiaze Ia. Do skupiny pfedstavujici
,Cistou“ fazi Ib patfi Sest sidlist (Stfelice u Brna, Brno-Holasky, Brno-
Obfany, Znojmo, Brno-Bosonohy, Brno-Reckovice). Od uvedenych se
nejvice odliduje soubor z Pavlova pod Dé&vinem uplnou absenci rysovani,
jinymi plastickymi znaky atd. V tomto pfipadé maji diference patrné
vyznam chronologicky i regionalni.

Klasifikace materidlu z Moravy prinesla nékteré nové poznatky k do-
savadni periodizaci. Rozbor keramického inventafe vyustil v mnozinu
znakli, pomoci nichZ lze spolehlivé vymezit jednotlivé faze starSiho (I.)
stupné MMK.

Pro fazi Ia jsou rozhodujici z malovanych prvkl elipsy, téliska, tre-
molova vinice a hadek; z malovanych motivi predevsim téliskovy, né-
které varianty ,,notové osnovy®, geometrického a vegetabilniho vétveni.
Z rysované ornamentace je to technika 1—3, 6, 7; z motivi Sachovnice,
spiraloidni ha¢ky a vicenasobné klikatky. Z keramickych tvard je typicka
hiibovita nadoba s uzkym ustim i hrdlem, misa s rozevienym hrdlem,
miska na dvou nozkéch a asi i model tasky.
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Vétsinu tvarové a vyzdobné naplné Ia tvofi vSak znaky pribézné,
které nejsou omezeny jen na obdobi fdaze Ia. Jsou to napf. oblouk, vinov-
ka, pravé spiraly, nékteré varianty presypacich hodin; z rysovanych tech-
nik dvojita linie; z plastickych vyzdobnych a ucelovych tvarh prezivaji
vyénélky svisle protahlé, asymetricky vystouplé a dalsi.

Fazi Ib charakterizuje z malovanych motivii ,notovd osnova“ beze
svorek, stromedek; technika ryti jednoduchou tenkou, resp. hrubou linii,
hakovité meandry, rozpadlé meandry, uvolnéné pletence a kosoétverce.
Patii sem i antropomorfni plastika s kruhovym otvorem ve spodni ¢asti téla.

Plynule do mladsiho (I1.) stupné pokracuji nékteré znaky z faze Ib,
jako napf. vyénélky kulovité, ,;sovi®, ploché a dalsi.

DoloZend kontinuita vyvoje se stala podkladem pro navrh mnoZino-
vého periodizaéniho modelu, ktery dovoluje zatfidit i nalezové soubory
prechodného charakteru.

Komplexni analyza nalez z téSetickych hlinikii poskytla nové po-
znatky k sidli$tnim pomérim v mladoneolitické osadé. Z velikosti objemu
exploata¢nich jam (celkem 1760 m?) lze usuzovat na mnoZstvi spotfebované
hliny, kterda byla nejdostupnéj$im stavebnim materidlem. V mlads$im
neolitu nahradily rozsahlé hliniky dosavadni men$i individudlni jamy
bezprostredné souvisejici vzdy s néjakou stavbou, Tézba hliny se tak.
soustiedila jen v urditych mistech osady. Tato skuteénost nepfimo do-
klada promysSlené&jSi vztah k osidlenému prostoru. Hliniky lze pripojit
k nazornym piikladam kolektivniho usili tehdejiitho zemédélského oby-
vatelstva.,

Rozbory nekeramického obsahu studovanych objekti svédéi o zemé-
délské ekonomické zakladné s dobfe zavedenym chovem skotu. Dulezitou
roli pfi zajisfovani obzZivy mél soustavny lov lesni zvéfe. Petrografické
zhodnoceni SI doklada diivérnou znalost Sirokého okoli lokality do 30 km.
Pozoruhodna uniformita keramiky v ramci faze Ia svéd¢i pro pevné orga-
nizovanou spoleénost s majetkovou jednotou.
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