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SBORNIiK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
D 32, 1985

STEPAN VLASIN

VACLAVKOVA EDICE RENESANCNICH
ROZPRAVEK

Ve své monografii o Bedfichu Vaclavkovi, vydané r. 1979 v melantrisské
edici Odkazy, vénoval jsem — pro znacny rozsah Vaclavkovy ¢innosti — jen
velmi malou pozornost jeho prikopnické edici Historie utéSené a kratochvil-
né z roku 1941.! Vracim se k ni proto touio studii.

Vaclavek pracoval na edici Historii v prvnich letech okupace, kdy Zil v Pra-
ze v ilegalité. Nemohl ji uz vydat pod vlastnim jménem, vydani umoznil Lu-
mir Civrny, basnik a prekladatel, ktery statené zaptj¢il pro knihu své jméno.
Vybor, i kdyZ dosti rozsahly, téméf étyfsetstrankovy, mohl pfinést jako celek
jen drobnéjsi prozy — a k tém doplnit ukazky z rozsahlejsich dél. Vaclavek
pfitom vybiral ucelena mista povidkového charakteru — a celkovy obsah dila
naznadil bud’ v uvodni poznamce, v zavére¢ném dopovézeni nebo v poznam-
kovém aparatu, kde je o kazdém dile stru¢né uvedeno, odkud latka pochazi,
pfipomenuta znama ¢eska vydani a také kdo se jednotlivou rozpravkou nebo
lidovym &tenim odborné zabyval.

Zvlastnim problémem byla jazykova uprava. Na pfani vydavatelstvi pod-
nikl Vaclavek upravu textu pro $irsi ¢tenarsky okruh. Sam ji v zavére¢nych Po-
znamkach charakterizuje: ,,V podstaté jde o ukol podobny Gkolu pfekladatel-
skému. Snazili jsme se, aby text nami upraveny vyjadfoval smyslem puvodni
obsah, ale neslo nam o ryze filologicky pfesnou reprodukci novoceskou. Na-
§im cilem bylo, aby prosty ¢tenaf véci rozumél a aby jej archaismy pfi vnimani
textu co nejméné rusily. Kromé téchto dvou zfetell bylo viak nasi snahou mé-
niti na textu co nejméné.

Vaclavkova pfedmluva zabira plnych 25 stran a pfinasi prvni soustavné
zmapovani Ceské beletrie 16. a 17. stoleti, kterda — jak hned v Gvodni vété kon-
statuje — ,,dosla dosud jako celek malo pov§imnuti.* Pfi¢inu shledava Vacla-
vek v zajmu Ceskych literarnich historika pfedevsim o poznani myslenkového
a nabozenského vyvoje svého naroda. Jako svého predchiidce uvadi Vaclavek
kromé V. B. Nebeského pfedevsim Bedficha Viléma Splesse (Plseckeho) kte-
ry v fadé ¢asopiseckych studii z Sedesatych let se renesanénimi rozpravkami
zabyval a pomyslel na jejich vydani. Srovnavaci literarni historikové Jan Ma-
chal, Jiti Polivka a Vaclav Tille je zkoumali v souvislosti se studiem lidovych
tradic. Jako cizi prameny uvedl Vaclavek dilo F. Bobertaga Geschichte des



156 STEPAN VLASIN

Romans (1881), kde se najde pouceni o typech prozy v 16. a 17. stoleti, ke
knizkdm lidového ¢teni pak L. Mackensena Die deutschen Volksbiicher
(1927).

Vyznam renesan¢ni prozy v ¢eském kontextu shledava Vaclavek v tom, ze
vedle obnoveni starSich latek, uz dfive znamych a oblibenych, pfinesla nové
povidkové naméty, z nichZ nékteré se diky ¢astym tiskim dostaly az do Ustni
lidové tradice. Spojuje vyvoj prozy v 16. a 17. stoleti s nastupem mésfanstva
— a podtrhuje vliv roz§ifeni knihtisku, ktery ,,bere literaturu, dosud §ifenou
vrstev mésfanstva.' 3

Jako piechodného jevu vsima si Vaclavek prozaického romanu rytifského
(vystfidal verSovany epos) a mésfanského romanu ze Slechtickych kruhi.
V obou spatiuje ,,vytvory kulturniho pfechodu, v némz se projevuje na jedné
strané vnitini rozklad odumirajici kultury dvorské, feudalni, a na druhé novy
Zivotni pocit nezformované jesté kultury mésfanské, Casto v paradoxnim smi-
Seni. I tam, kde Cerpa latku z obdivovaného svéta feudalniho, dostava tato no-
va proza drsny, obcansky odév a je podfizena principu mésfanskeé acelnosti*.*

Cizi latky dostavaji narodni formu a zacina se jiz také objevovat prvni zpra-
covani latek domacich. Predevs§im v$ak zdomaciiuji v evropské beletrii name-
ty orientalni, hlavné indické a arabské. Roli prostfednika hraje, vedle tradic-
nich uz sbirek pfikladid pro kazani, tzv. exempel (zvlasté Gesta Romanorum),
nové préza francouzska a pfedevs$im italska renesanéni novela, zejména Boc-
cacciova, ktera dodava namétum klasickou formu novely. V ni se dovriuje vy-
manéni beletrie ze svazku s ostatnimi funkcemi, hlavné s nabozenskou a vy-
chovnou. Druhym rozSifenym Zanrem byla drobnéjsi facetie, navazujici na
tradici ezopskych bajek. Pfichazi rozkvét satirické literatury nastavujici zrca-
dlo dobé, oblibenou postavou prozy se stali blazen a Sasek.

U nas byl zajem o zabavnou prozu dlouho v podruéi nabozenskych konflik-
ti, nastup renesance pferusila a brzdila reformace a snahy protireformacni.
Ale ptfece se k nam ve tfech proudech dostavaji latky renesanéni beletrie: nej-
prve je prinasi italska renesanéni novela (uz v dobé Karla 1V, kdy prazsky ci-
safsky dvir byl centrem humanismu za Alpami), pak romany z rytitského
prostfedi, které pfechazeji z Francie pfes Némecko, a posléze némecké més-
tanské naméty — Faust, Fortunatus, Endpigl. S timto tfetim proudem souvisi
jedin pivodni Ceska latka, Palecek.

Kdyz takto Vaclavek nacrtl marxistické pojeti vzniku rané mésfanské litera-
tury, pfipojil ivahu o otazce plivodnosti této prozy. Jeji naméty sice pochazeji
z jinych literatur, ale tviir¢i originalita byla v té dobé chapana jinak nez dnes:
,»Ivofit znamenalo tehdy nejen u nas, nybrz v celé Evropé dat latce, ktera jako
spole¢ny stfedovéky statek patfila vSem narodim, narodni basnickou formu.
[ jedine¢ny Boccacciiv Dekameron dal jenom klasickou formu latkam, které
byly namnoze jiZ po staleti znamé. A v tomto smyslu tvofi tato préza neodluc-
nou soudast nasi literatury, tim spiSe, Ze jeji znarodnéni pokrocilo z&asti ¢a-
sem az k dplnému zlidovéni.**s

Dalsi problém, ktery Vaclavek fesi, se tyka hranic beletrie 16. a 17. stoleti.
Prechod mezi nabozensky vzdélavatelnou prozou a vlastni beletrii nebyl teh-
dy zfetelny — , krasna proza se ¢asto hali v mravokarny hav nabozensky, do
nabozenskych vykladi vsak pronika soucasna zivelna zaliba pro vypravéni
ptihod.® Na takovém prechodu stoji napf. mravokarny spis Rvacovského
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Masopust, ktery pfedstavuje kali§nickou fazi vyuziti exempel. Jinym pfechod-
nym Utvarem jsou ruzné satirické predpisy pro pijaky, grobianské rady, paro-
die 1ékatskych pfedpisli a pravnickych rozhodnuti. I z nich Véaclavek vybiral,
pokud se v nich vyskytly beletristické prvky, naptf. z Frantovych prav.

Spodni ¢asovou hranici renesanéni beletrie nachazi Vaclavek s pfihlédnu-
tim k latkam rozsifenym uZ v dobé Karla IV. — odvolava se na antologii Jana
Vilikovského Proza z doby Karla IV. (1938). NedodrZuje v§ak oddéleni strikt-
né, je si védom, Ze nékteré povidky Sifené v opisech uz v 15. stoleti nasly v ob-
dobi knihtisku znovu oblibu a rozsifeni, napf. Griselda, Jovian.

Vybér zacina Vaclavek tfemi povidkami z Kroniky sedmi mudrcu, latky pu-
vodné indické, velmi oblibené a Casto ptekladané, vyskytujici se u viech slo-
vanskych narodl. Z Kroniky sedmi mudrci pochazi i pozdéji samostatné roz-
vijena a vydavana Kronika uté$ena a kratochvilna o jednom znamenitém ryti-
i jménem Alexandrovi. Motiv o nerozlu¢ném pratelstvi dvou k nerozeznani si
podobnych rytiti zname ze Zeyerova Romanu o vérném pratelstvi Amise
a Amila.

Exempla zastupuji ve Vaclavkové vyboru jednak Kronika o Jovianovi, vy-
fiatd z Gest Romanorum, jednak nékolik povidek z Masopustu V. L. Rvacov-
ského. Drobné romany, vzniklé ve Francii a k nam doslé némeckym prostied-
nictvim — Meluzina, Historia o cisafi Oktavianovi (jeden z tehdy oblibenych
pfibéhu o nepravem naféené a zapuzené Zzené), Magelona a Historie o rytifi
Galmy —, podrzuji jesté sttedovéky rytitsky raz.

V pozdéjsim, baroknim zpracovani se dochovaly ptfibéhy o Jenovéfe a Fine-
té neboli Popelce. Antické latky zpracovavaji povidky Kronika o Piramovi
a Tysbé a Kronika o té poctivé a slechetné pani Lukrecii. Prvni z nich navazu-
je na Ovidia (Promény), druha zpracovava timskou povést o ctnostné Zené.

Z Boccacciova Dekameronu pieSly do ceskych tisk(i Valter a Griseldis,
Kronika utéSena o jednom znamenitém méSténinu fimském jménem Dionide-
sovi, Kronika o smutném skonéeni Gvi§karda a Sigismundy a Kronika o Cy-
monovi hloupém. Podle povésti o trpélivé, vérné a obétavé Griseldé vznikla
v ¢eském prostiedi ,.kontrastni* povidka O Bryzeldé rec zI4 o zIé, kombinujici
motivy z riznych povésti o nevérné Zené. Z okruhu karolinskych povésti ¢erpa
rozsahla kronika o Floriovi a Biancefofe. Vaclavek vybral z ni pro knihu tfi
z tfinacti vloZzenych vypravéni na dané téma, které je pak diskutovano.

Historie o ne$fastném oZenéni Petra, krale aragonského, &erpa skuteéné
z déjin — pfedevsim z dila polského historika Adama Bzowského — a pokou-
§i se o beletrizaci se stfidavymi uspéchy.

Némecka povést o Faustovi, zvidavém modernim ¢lovéku, byla mnohokrat
zpracovana, Vaclavek se pfi vybéru ukazek ptidrzel Zibrtovy edice, reprodu-
kujici tisk z roku 1610. Také pfibéh Fortunatuv (Fortunatus se svym pytliCkem
a klobou¢kem) ma némecky piivod. Stal se jednim z nejoblibenéjsich ptib&éhi
lidového ¢teni. (Knizné jej cely vydal Josef Hrabak, 1970.)

Ezopovy bajky byly znamy v &eské literatuie od 14. stoleti. Vaclavek zafadil
ukazky ze zpracovani Jana Albina Vrchbélského, vzniklého pfekladem z ném-
¢iny (vydani z roku 1557). Z latinské ptedlohy vzesel Markolt, latka v celé
Evropé hojné zpracovavana (Kratochvilna rozmlouvani krale Salomouna nej-
moudiej§iho s Markoltem); lidovy chytrak, ktery dovede napalit pany a uziva
obhroublych vyrazi, se stal popularni dobovou postavou.

Frantovy prava, oblibena dobova humoristicka a satiricka skladba, se opi-
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raly o némecké zpracovani Bebelovo z pocatku 16. stoleti. Podle nejvydava-
néj$i némecké knizky lidového &teni, EylenSpigla, sbirky veselych ptib&hi bez
jednoticiho déjového pasma, vzniklo Ceské znéni, rovnéz asto vydavané.

Jedinou puvodni latkou, nezavislou na cizich vzorech, jsou piibéhy bratra
Jana Palecka. Jde o historickou postavu, ktera je nas$im zastupcem v galerii
moudrych blazn1, $aski Fikajicich pravdu svym panovnikim a ¢asto zjedna-
vajicich napravu. Historii o bratru Pale¢kovi vydal Jan Herben (1904), Vacla-
vek se ve svych ukazkach ptidrzel tohoto vydani. Proti drsnym a smysinym
pfibéhiim renesan¢nich saskd z jinych literatur pfedstavuje Palecek typ mrav-
né uslechtily a vazny, jak vyplyva z jeho ptislusnosti k ¢eskobratrstvi.

Na poslednich strankach své avodni studie naznacil Vaclavek tkoly a pro-
blémy dal$iho vyzkumu beletrie 16. a 17. stoleti. Dal za pravdu Janu Machalo-
vi, ktery tvrdi, Ze studium lidovych pohadek by mélo zadinat studiem knizek
lidového ¢teni: ,,pro utfidéni latek v lidovych pohadkach poskytuji ¢eské ver-
ze knizni jediny pevny princip [. ..], nékteré latky byly v Gstni lidové tradici
rozloZzeny na své prvky a spojeny s latkami jinymi, nékteré se vSak pravé v ni
dockaly uméleckého vyzrani.*’

Po zanrové strance skyta renesanéni proza pestry obraz — od ramcového
vypravéni drobnych povidek pfres jednotlivé povidky az po novely a mensi
i rozsahlej$i romany. Zvlasté oblibené byly soubory drobnych pfihod, sesku-
pené kolem uréité osoby (Faust, Ezop, Markolt, Enspigl, Paleéek). Zarodkem
rozsahlejsich itvard byva vétsinou drobny motiv, na néjz se pak navésuji dalsi
a dalsi epizody a ptrihody. Zatimco novela a facetie uz vyzraly a stabilizovaly
se v pevny tvar, roman svou podobu teprve hleda.

Vaclavek vystihl, jak se v renesan¢ni préze projevuje velika zaliba v fe¢néni
a v pfimé feci. Postavy hrdinli nemaji vyvoj, vypracoviana byva jen hlavni,
ostatni zlistavaji jen pomocné, stinové. Charaktery jsou zjednoduseny na &er-
né a bilé. bez odstinti, dominujici roli v déjové skladbé hraje nahoda.

V &eském prostiedi navic k témto rysim pfistupuje podfizovani nabozen-
skym zfetelim. I boccacciovské novely prochazeji vybérem a uipravou, erotic-
ky oZehava mista se vypoustéji a na zaveér se pfidava ,,mravni nauceni*, napf.
k tragédii Pirama a Tysby: ,,Pin Biih nas toho ra¢ chranit, ale kdyz laska jest,
raé ji dati s rozumem a ve zdravi uzivati.*

Z Vaclavkova pera (podle shodnych mist s pfedmluvou) pochazi i propa-
gacni staf v Casopise DruzZstevni prace Panorama (C. 8, fijen 1941, str.
122—123); je podepsana jménem Lumira Civrného, ktery je uveden v knize
jako editor.? glének v Panoramé pfibliZuje ¢tenaitim knihy lidového ¢&teni,
které se obcas je§té najdou na pidach, jako cenny kus minulosti ¢eskeé krasné
prozy a doklad nasi staleté G¢asti na svétovém literarnim proudéni. V kostce
opakuje Vaclavek vyklad tfidnich podminek pro vznik renesan¢ni beletrie.
Vzdava dik ptedchozim badatelim, ktefi vykonali znaény kus prace v objevo-
vani tiskd; ty se dochovaly ¢asto jen v jednom exemplafti v nékterych zahra-
ni¢nich knihovnach (v Rusku, v Kralovci aj.) — nebo je bylo tieba rekonstru-
ovat z vice vytiskl, protoZe pfi Casté Cetbé poztracely listy nebo celé archy.
Zaroveti upozornuje staf na paradoxni osud téchto proz, které byly v zemi
s nabozenskou tradici nejprve prehlizeny jako svétské, ba nékdy i pronasledo-
vany, a pak pti objevovani nasi minulosti nedocenény jako dila vedlejsi. ,,A
piece to byla Cetba nasich pfedki, kterou sytili svou potifebu obraznosti a poe-
zie, nebo kterou se v rozli¢nych trampotach zivotnich vesele pobavovali, tési-
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ce se, kdyZ se v téchto pribézich viedni pofadek Zivota trochu zamotal a na-
vrch prorazila bujna subjektivnost (abychom uzili p€kného postfehu jejich
prvniho objevitele u nas V. B. Nebeského),** argumentuje Vaclavek na jejich
obranu.

A jesté k vytvarné strance vyboru: kniha je hojné zdobena 51 dobovymi dfe-
voryty, pfevzatymi z renesanénich a pozdéjsich tisku i z knih lidového &teni.
Dva velci malifi se dali inspirovat témito latkami — Josef Manes a Mikolas
Ales. Také jejich obrazky jsou v knize zafazeny.

Edice renesanéni prozy nebyla ve Vaclavkové dile ojedinéla, téeba ji vidét
v souvislosti s dal§imi vyznamnymi a prikopnickymi antologiemi, pfibliZujici-
mi star§i obdobi Ceské literatury: ptedchazely ji Ceské pisné kramaiské (1937)
a Cesky narodni zpévnik (1940), oboji pfipraveno ve spolupraci s Robertem
Smetanou, posmrtné k nim ptibyly Kniha satir (s Donatem Sajnerem, 1949),
Cesky listat (1949), Ceské svétské pisné zlidovélé (1955, s Robertem Smeta-
nou).

Na prvni pohled je zarazejici, ze Historie utéSené a kratochvilné vysly bez
jakékoli pozornosti kritiky. Prvni vydani v fijnu 1941 nezaznamenala kritika
vibec. Jednu z pfi¢in tfeba zfejmé hledat v tom, Ze Druzstevni prace vydala
knihu jako prémii uréenou tém svym ¢lenim, ktefi ziskaji nového Clena (tzv.
,.ziskavaci prémie*). Casopis DruZstevni prace Panorama ptinesl (v &. 8, 1941,
na str. 122) sdéleni, Ze ,,za nov¢ ziskaného a ptedstavenstvem pfijatého ¢lena
v dobé od 1. Fijna 1941 az do 30. ervna 1942 zasleme ziskavajicimu ¢lenu DP
tuto knizku*‘. Zaroven v oznameni &teme, Ze az do poloviny roku 1942 budou
Historie uté$ené knihou neprodejnou a teprve ,,po 30. Cervnu 1942 bude zby-
tek nakladu nabidnut ¢lenstvu ke koupi®.

Ziejmé tento specificky zplsob distribuce knihy — a také fakt, Ze v letech
19411942 uz byla fada odbornych Casopist nacisty zastavena — zpisobil,
Ze bibliografové nenasli ani jednu recenzi knihy. Ani druhé vydani v roce
1950 nedopadlo o mnoho lépe: jedinou recenzi pfinesl asopis Radostna ze-
mé, vydavany v Opavé (ro¢. 2, 1952, ¢. 3—4, str. 118 —119). Autorem recenze,
podepsané Sifrou D.S., byl dr. Drahomir Sajtar. Kromé& Historii utésenych vé-
noval v téZe recenzi pozornost také Kratochvilnym rozpravkam renesan¢nim,
které pfipravil k vydani Antonin Grund.

Sajtar ptistupuje k obéma edicim predeviim jako folklorista (je to dano na-
plni ¢asopisu Radostna zemé, ktery nese v podtitulu oznaceni Sbornik mate-
rialii pro studium lidu). Sajtar konstatuje, Ze mnohé z latek zpracovavanych
v Ceské proze 16. a 17. stoleti pronikly do lidové tradice. Zvlasté ocenil Vac-
lavkovu ptedmluvu, ktera uvadi do celé problematiky spjaté se zkoumanim re-
nesanéni beletrie. Uzavira pak svij kladny posudek: ,,A i kdyZ uz Vaclavek
nemohl korunovat sva studia syntetickym obrazem tohoto druhu Ceské krasné
prozy, zistanou jeho poznamky rozhodné trvalym pfinosem do dé€jin takzva-
nych knizek lidového éteni, kofenicich pravé v této literatufe renesance a hu-
manismu.*

I kdyZ zdstala naSe kritika Vaclavkové edici renesan¢ni prézy hodné dluz-
na, neubira to nic na prikopnickém vyznamu Historii utéSenych. Dokazaly
spojit na vysoké urovni ohled na $irsi ¢tenafsky okruh s naro¢nosti vyzkumu,
vybéru i komentafe a upozornily na dilezitost Zanru, ktery byl dotud ve vyvoji
Ceské literatury nepravem piehlizen a ktery byl pod Vaclavkovym vlivem
zkouman povaleénymi badateli, mezi néz patti i nas jubilant.
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! Historie utésené a kratochvilné clovéku vselikeého véku i stavu k cteni velmi uZitecné. Vybor z Ces-
ké krdsné prézy 16. a 17. stoleti. Druzstevni prace, Praha 1941, 337 str., uspofadal Lumir Civrny
(= Bediich Vaclavek). Druhé vydani Svoboda, Praha 1950, uz s Vaclavkovym jménem a s pfed-
miuvou Jaroslavy Vaclavkové, jako 10. svazek Spisti Bedficha Vaclavka. Na toto vydani se v po-
znamkach odkazuje.

* Tamtéz, 335.

3 Tamtéz, 16.

4 Tamtéz, 11.

5 Tamtéz, 14.

¢ Tamtéz, 15.

7 Tamtéz, 30.

8 Vaclavkovo autorstvi stati v Panoramé potvrdil mi Lumir Civrny dopisem z 23. ledna 1984.

VACLAVEKS AUSGABE DER RENAISSANCE-KLEINEPIK

Der marxistische Literaturkritiker und -historiker Bedfich Vaclavek (1897 — 1943) hat zur Zeit des
zweiten Weltkriegs eine bedeutende Edition der Renaissance-Kleinepik Historie utésené a kra-
tochvilné (Unterhaltsame und erbauliche Geschichten, 1941) herausgegeben. Da er in Illegalitit
lebte, erschien das Buch unter dem Namen des Ubersetzers und Dichters Lumir Civrny. Vaclavek
dachte an einen breiteren Leserkreis und griff daher zur sprachlichen Uberarbeitung, Die Edition
begleitete er mit einem umfassenden Vorwort, welches die erste systematische %Jbersicht der
tschechischen Belletristik im 16. und 17. Jahrhundert bringt. Die Bedeutung der Renaissancepro-
sa 1m tschechischen Kontext findet Vaclavek einerseits in der Wiederaufnahme von ilteren, frii-
her schon bekannten und beliebten Stoffen, anderseits in neuen Themen, von denen manche
dank mehrmaligen Auflagen bis in den Volksmund geraten sind.

Vaclavek wahlt kiirzere Geschichten, die den Charakter einer Erzahlung haben; lingere Schrif-
ten bringt er im Auszug. Im Buch finden wir die sogenannten Exempla (Predigtmairlein), beson-
ders aus Gesta Romanorum, Boccaccio-Novellen, Faust und Fortunatus aus deutschen Volksbii-
chern, Asop-Fabeln, eine Auswahl von humoristischen und satirischen Schriften (Eulenspiegel
u. a.). Den einzigen urspriinglichen tschechischen Stoff bilden die Abenteuer des Bruders Jan Pa-
le¢ek, des Hofnarren des Kdénigs Jiti von Podébrady. Vaclavek vorfolgt den allmihlichen Uber-
gang dieser Stoffe in volkssprachliche Literatur, einige Motive treten in Mirchen auf.

Vaclaveks Edition wurde zum zweiten Mal im Jahre 1950, schon unter Vaclaveks Namen, he-
rausgegeben.



