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pratel, ctitelii a Zdku, za viechno, co jste délal
a délate pro mezindrodni védeckou spoluprdci
a dobré vztahy mezi lidmi.

Vsichni Vam prejeme hodné zdravi a ra-
dosti ze zivota!

V Moskve 3. 11. 2011
Ludmila Budagova
predseda Organizacniho vyboru konference
a vedouct Strediska déjin slovanskych literatur
Ustavu slavistiky RAV v Moskvé

HANS ROTHE JAKO SLAVISTA, POLONISTA A UKRAJINISTA:
SKVELY EDICNI CIN A STALE AKTUALNI VYZVY (HRST REFLEXI)

Mlada polska univerzita v Siedlcich vyda-
va sérii Colloquia Litteraria Sedlcensia, ktera
si uz vydobyla uznani. Z piedchozich svazki
pripomindme knihu Agnieszky Pasztor Duna-
jow kolebka renesansu v Polsce, svazek studii
o Sevéenkovi, monografii Dmytra Cyzevské-
ho z pera Wernera Korthaase, svazek o D. Cy-
zevském, studii Viktora Dmitrijeva o symbolu
a ruském symbolismu, ptivodni praci Oxany
Blaskiv o ¢eské a slovenské kultufe ve védec-
ké &innosti D. Cyzevského; planuje se prace
Stefana Simonka a Romana Bobryka. Ro-
the je vyznamny evropsky slavista, pravidel-
ny ucastnik slavistickych sjezdu, muz, jenz
ve védeckém badani dodrzuje pevné zasady,
jehoz prace jsou metodologicky ostfe fezané
a je v nich do znacné miry — i jako muz kom-
promisu — nekompromisni, jdouci ¢asto proti
modnim proudiim. Tim je sympaticky, stejné
jako to, ze svym konzervatismem pomaha
udrzovat nosné oborové tradice. Svazek? sou-
stfed’uje, jak uvadi Roman Mnich na pocatku,
Ctyfi okruhy: vSeprostupujici komparatistiku,
obecné slavistické reflexe a potom okruh po-
lonisticky a ukrajinisticky, vSe vSak spojova-
no faktorem ruskym, nebot’ Rothe je filolog
v Sirokém slova smyslu, odbornik na starou
a starSi literaturu, slavista a literarni védec,
ktery svou védeckou kariéru zacal ptiznacné
zkoumanim literatury obdobi ruského zlomu
v 18. stoleti (N. M. Karamzin a Voltaire, Ka-
ramzinovy Dopisy ruského cestovatele).

Na pocatku stoji Obecné problémy slavisti-
ky, zvlasté pak rusky psany prispévek vénova-
ny jesté krakovskému slavistickému kongre-

2 Hans Rothe: Szkice o literaturze polskiej

i ukrainskiej. Colloquia Litteraria Sedlcensia,
t. VIL Institut Filologii Polskiej i Lingwistyki
Stosowanej, Uniwersytet Przyrodniczo-Hu-
manistyczny w Siedlcach, Ukrainischce Freie
Universitdt in Miinchen, Siedlce — Miinchen
2011. ISSN 1897-1423.

su z roku 1998, jenz vsak dosud neztratil nic
podstatného ze své zavaznosti, dokonce bych
tekl, ze ve souvislosti s minskym kongresem
a prohlubujici se vnitini i vné&jsi krizi Mezi-
narodniho komitétu slavistii a realnym stavem
slavistickych kongrest poslednich deseti let
nabyva na zavaznosti — 3agaun CIaBSIHCKOTO
JUTEPAaTypOBEACHUS W PEOPraHH3aIis
MEXKIYHAPOJHBIX CBHE3M0B CIIABHCTOB. Ro-
the se zde projevuje jako zdravé konzerva-
tivné zalozeny ¢lovek, ktery nechce podléhat
modam, ani védeckym: zde reaguje na Cetné
hlasy znéjici v slavistické organizaci (Mezina-
rodni komitét slavistt) zhruba od poloviny 80.
let 20. stoleti. Rothe vyzyva nikoli k vnéjsko-
vému prizpisobovani, ale k vnitini proméné
a védecké koncentraci. Ukazuje, ze vSeobec-
ny odpor k rigidné tzv. marxistickému falesné
hodnotovému chapani literatury vedl nékdy
k nedocenéni hodnotovych tradic vibec, k re-
zignaci na hierarchizaci badani apod. I kdyz
se tu o ném ani slovem nezmifuje, je zfejmé,
ze to byla piedevsim atmosféra postmoderni-
smu, poststrukturalismu a dekonstruktivismu
po padu tzv. komunismu ve stfedni a vychod-
ni Evropé po roce 1989, ktera uvedla tyto véci
do pohybu.

Rothe ma nepochybné pravdu, kdyz tvrdi,
ze vn&jskové pohyby ¢i ukvapené reformy tieba
nahradit vnitini proménou, soustfedénim na ur-
¢ita témata: mezi nimi je to pro Rotheho jako
medievistu a odbornika na star$i vyvojové faze
kultury a literatury zejména pomér Pax Ortho-
doxa a Pax Latina, a tedy i Slavia Orthodoxa
a Slavia Latina pro slovansky svét. Radi se ne-
spokojovat se striktnim délenim Slovanti na tyto
dva tabory a nabada k studiu a novym edicim,
aby bylo zfejmé&jsi prolinani téchto entit. O tom
sveéd¢i dalsi partie knihy, v nichz klicové misto
zaujima vztah polsko-ukrajinsko-rusky.

Rothe ma v podstaté pravdu, ale ani bez
vnéjsich reforem se v mezinarodni slavistice
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nelze obejit: svédé¢i o tom i to, Ze se vibec ne-
zmifnuje o etatistickém pojeti Mezinarodniho
komitétu slavisti, coz bylo kdysi vyvolano
nutnosti v prostfedi studené véalky a bipolar-
niho svéta, ale nyni je to brzda. Mezinarodni
komitét slavistli sdruzujici tzv. narodni komi-
téty, jez jsou zcela zavislé na statni podpote
z penéz danovych poplatnikt, tedy i slavisti,
nereprezentuji slavisty, ale pouze nékteré spii-
znéné mocenské skupiny. Piedevsim se celé
velké vrstvy slavistii na slavistické kongresy
nikdy nedostaly vinou nedostatku penéz, ale
i zpusobem oficialniho stranického delegovani
tzv. narodnimi komitéty. Proto na kongresech
neni zpravidla pfedstavovana slavistika v jeji
odborné $picee, ale jen v zajmovych skupi-
nach. V fadé zemi jsou tzv. narodni komitéty
zjevnymi outsidery bez jakéhokoli realného
vlivu, spiSe rezidua tzkostlivé udrzovaného
stavu z obdobi studené valky. V fad¢é zemi se
vyznamni slavisté na kongresy viibec nedosta-
li nebo tam ani nemaji zajem jezdit, n¢kdy je
diskriminovéana tzv. provincie nebo — jak jsem
slysel od jednoho metropolitniho slavisty —
provinéni univerzity, tedy univerzity mimo
hlavni mésto, nominace byva nekdy ideologic-
ky, politicky nebo zajmové (jedno podminuje
a zdivodiuje druhé) ovliviiovana, ackoli se to
samoziejm¢ neptiznava. I kdyz se v posled-
nich dvaceti letech mnoho zmeénilo, z narodni/
statni (i toto oznaceni je absurdni) i mezina-
rodni slavistické organizace jsou vylouceny
velké skupiny slavistl a dokonce celé slavi-
stické stavovské organizace. To vede k tomu,
ze MKS nema nalezitou autoritu a ve vétsing
zemi tzv. Zapadu, nemluvé o svété jako tako-
vém, neni za dominantniho pfedstavitele sla-
vistiky povazovan. To je posilovano odstfe-
divymi tendencemi vedoucimi od jazykové
etnického pojeti slavistiky k pojeti arealové-
mu, jak o tom sveéd¢i uspésna ¢innost ICCE-
ES, kde dochazi zcela pfirozen¢ k prolinani,
tedy k multi- a interdisciplinarité pfi zkou-
mani arealu stfedni a vychodni Evropy. MKS
v poslednich letech, zejména po krakovském
kongresu, jenz mél byt zasluhou krakovského
profesora Lucjana Suchanka signalem obratu
a jemuz Rothe vénuje své opravnéné zamys-
leni, ale jehoz zavéry nebyly plnény (k ¢emuz
ptispéla i fada zamérmneé nebo nezamérné chyb-
nych rozhodnuti v meziobdobich 1998-2010),
ztratil dech a je jen stinem byvalé mocné or-

ganizace, ktera obstala i ve slozitych pomé-
rech bipolarniho svéta. Nutnost zasadné tuto
organizaci reformovat, zbavit ji pseudoetatis-
tického razu a vratit ji raz odborny, otevienost
a svobodomyslnost vécnou i personani je con-
ditio sine qua non — nebo zalozit jinou, zaloze-
nou nikoli na reprezentaci, ale na feseni kon-
krétnich ukold formou mezinarodni védecké
sité€. Rothe tuto problematiku seridézné rozebi-
ra, ale nikdy nejde do krajnosti; snazil se vzdy
byt muzem konzervativniho kompromisu, coz
veédeé v podstaté prospiva — pokud ovsem najde
partnery, ktefi budou ochotni premyslet a véci
meénit, byt povlovné, v duchu jeho navrhi.
Zda se, ze tato nadé&je spojovana s postkrakov-
skym vyvojem se vSak nenaplnila. Tato situa-
ce je ovSem spojena i s politickym proudénim
v soucasné Evrop¢, v EU a s potizemi Evropy
a euroatlantické politiky jako takové, od niz
se tato hnuti vzdy odvijela. VSechny zlozvy-
ky spolecenské praxe se bohuzel promitaji
i do ¢innosti mezinarodnich stavovskych vé-
deckych organizaci.

Své zajmy o kliova mista svého vyzkumu
doklada Rothe hned dvéma dal§imi prispévky,
které se tykaji problému Slavia Latina ve stfe-
dovéku mezi Rimskou ¥i3i (naroda némecké-
ho, fimsky papez a cisaf) a Slavii Orthodoxa.
Rothe si zaklada na tom, Ze se snazi ukazat, ze
Slované byli vice nez se predpoklada spojeni
s ostatni Evropou, ze od ni pfijimali, napodo-
bovali ji, ze je neminuly vSechny podstatné
evropské duchovni proudy vcetné renesance
a humanismu, samoziejmé baroko apod. To je
jisté spravné. Zistava vsak jesté jedna otazka,
a to, jakym zpusobem byly tyto podnéty zpra-
covany, jakym zplsobem se tu navazovalo
na autochtonni proudéni a jak to v§e vytvare-
lo kvalitativné novy celek. Tedy je tieba takto
zdlraznit vlastni autochtonni, nikoli jen allo-
chtonni prvky vyvoje a hlavné osobitou tra-
jektorii evoluce slovanskych literatur. I kdyz
se jist¢ nedd mluvit o né&jaké slovanské jed-
noté, nelze spolec¢na slavika ani apriorné od-
mitat: nacionalismy 19. stoleti, o nichz svého
¢asu psal Frank Wollman (Slavismy a antisla-
vismy za jara narodt, 19683) — at’ jiz germéan-

3 Viz nasi stat’ Slavismy a antislavismy za jara

narodi Franka Wollmana: analyzy a piesahy.
Slavica Litteraria, X 9, 2006, s. 85-93, pietiste-
no také in: Slavista Frank Wollman v kontexte
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ské, romanské nebo slovanské povahy — maji
na téchto koncepcich znaény podil, v tom se
jist¢ shodneme: umélé udrzovani nediferen-
covan¢ho slovanského celku patii minulosti.
Souhlasime i s tim, Ze se slovanské literatury
vyvijely Casto podle obecné evropskych pa-
radigmat, i kdyZ nerovnomérné; to vSak plati
i o jinych evropskych literaturach, napt. pfi-
mo o némecké, jak tom svédci mj. Goethova
snahy ucinit z némecké literatury pisemnictvi
svétové folklorizaci (baladika), obratem k an-
tice (dramatika) a k moderni evropské proze
(Erziehungsroman).

Pro Rotheho je hlavnim znakem transfer
sméri na slovanskou pidu cizim prostied-
nictvim a v tom je v jeho pojeti dominantni
— jak jinak — prostor polsko-litevsko-bélo-
rusko-ukrajinsky, nékdy Gze zvany zapadni
Rus. Tim se zabyva v druhé ¢asti s polskym
nazvem Szkice z zakresu polonistyki, i kdyz
jednotlivé studie jsou psany i némecky, rus-
ky a ukrajinsky. V prvni studii Die Stellung
Polen-Litauens in der Kulturgeschichte Eu-
ropas zwischen Ost und West zkouma prave
tuto tranzitivni zénu (vyznamna je tu Ro-
them nezmifiovana kniha Lappo-Danilevské-
ho%), jiz pak doklada v rusky psané piispév-
ku 3anaonas (nonvckas) dyxoewas necus Ha
socmounociasanckuoi  nouse, stejné  jako
vyklad pojmu ,,Rossija“ a ,,rossijskij (ukraj.
Rosija, rosijs‘skyj) v polské a ruské koncepci
statnosti 17. stoleti. Dalsi studie se tykaji bala-
dy a dramatu v ruském a polském romantismu
a hlavné dila A. Mickiewicze a jeho vztahu

literatary a folkloru. I. Eds: Hana Hloskova
— Anna Zelenkova. Ustav etnologic SAV, Sla-
visticka spolecnost Franka Wollmana v Brne,
Ceska asociace slavisti, Slavisticky ustav
Jana Stanislava SAV. Bratislava — Brno 2006,
s. 103-112.

Viz nasi recenzi jeho edice Potiebna edice
o ruském mysleni (Aleksandr Lappo-Dani-
levskij: Politische Ideen in Rufiland des
18. Jahrhunderts. Mcropust momutTHyekcHox
nzeit B Poccun B XVIII Beke B cB3au ¢ 00-
IMM XOZOM PAa3BUTHS KyIBTYPHI M IIOJIHUTH-
ku. Bausteine zur slavischen Philologie und
Kulturgeschichte, Neue Folge, Bd. 1. Ilpenn-
cnosue M. 0 Copoxkunoit. [TogroroBka Tex-
cra M. 10. Copoxunoii mpu yuactun K. 1O.
Jlanmo-/lanunesckoro. Bohlau Verlag, Koln —
Weimar — Wien 2005). Slavica Litteraria, X 9,
2006, s. 326-327.

k Puskinovi na pozadi polsko-ruskych kon-
flikti. Pfedevsim nelze souhlasit s jakousi linii
zavislosti Puskina na Mickiewiczovi, i kdyz tu
zietelné stopy spojitosti jsou: na to byl Puskin
prili§ samostatné myslici, i kdyz, jak Rothe
spravné poznamenava, v prvnich dvou didak-
tickych basnich (Boavrocms, [epesnsi) se jevi
jako amatérsky filozof, ale to je pro némec-
ké badatele kazdy, kdo neni systematik jako
némecti klasikové (fekl bych spise politicky
myslitel, jenz to ma nacteno z dobovych Ang-
licanii a Francouzu skrze francouzstinu). Zde
by se mohla zdat dilezitou znama Puskinova
recenze na Paméti Johna Tannera.> Nezda se
mi ani, ze by Puskiniv koncept byl zcela kla-
sicisticky a Mickiewicziv zcela romanticky:
to odporuje zakladnim poznatkim o kultur-
nim vyvoji Polska a Ruska v tehdejsi dobé: byl
bych v tom pfinejmensim opatrnéjsi. Na dru-
hé strané tu mame jesté jednoho romantického
basnika, jenz vychazi z némecké ,,romantiky*,
ale je skute¢nym vyjadfovatelem ,,poezie ro-
mantické existence” nejen ideologicky, ale
hlavné poetologicky — K. H. Macha, ktery je
v badani o slovanském romantismu obvyk-
le nespravedlivé upozad’'ovan. Zduraziovani
evropskosti v duchu Goethovy Italské cesty,
tedy Evropant jako dédict kulturnich jazy-
ki fecko-fimské antiky a italské renesance,
se promita do Rotheho studie o antickych re-
miniscencich v Mickiewiczové baladé Switez
(1820).

Treti cast je povétSinou ukrajinistickd a je
nesena urcitym patosem, jehoz pozadi ovsem
spociva v davnéjsim némeckém nazirani (Ro-
the je berlinsky rodak, ale détstvi prozil v teh-
dejs$im Vychodnim Prusku/ Ostpreuf3en). Spo-
¢iva predev§im v pomérné raném vidéni vy-
chodoslovanské tripartice a jeji diferenciace
jazykové, kulturni a politické. To se projevuje
jak v jeho praci o duchovédnych zakladech
ukrajinského budovani naroda v 16.-18. sto-
leti (Die geistesgeschichtlichen Grundlagen
der ukrainischen Nationsbildung im 16 bis 18.
Jahrhundert), tak v jeho ukrajinsky publikova-

Viz Puskintv »John Tanner« — jeho kontext,
smysl a funkce. Cs. rusistika 1986, ¢. 3, s. 106-
111, s dalsi literaturou, viz také v nasi knize
Na vyspé Evropy. Skici a meditace k 200. vy-
ro¢i narozeni A. S. Puskina.Masarykova uni-
verzita, Brno 1999.
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ném piispévku o ukrajinsko-ruskych vztazich
v star$i literatui'e (Jesixi numanms ykpaincoko-
-POCIUCHKUX 83AEMUH Y OABHILl Timepamypi),
ale i jinde, napf. studii o Ukrajiné¢ a Evropé¢.
Pozoruhodna je jeho analyza Kasandry Lesji
Ukrajinky a ovSem metodologicka a ideolo-
gicka studie o hledani tieti cesty v ukrajin-
skych déjinach s vyzvou, aby se Evropa obra-
tila k Ukrajiné seridézné, historicky hlubinné,
nikoli jen politologicky a politicky povrchové
a povrchné.

To, co mé na Rotheovych koncepcich vzdy
zaujalo, a to pii Cetb€ jeho véci i pii osobnich
setkanich na rtznych slavistickych i jinych
jednanich, véetné univerzity v Bonnu i v Ro-
theho bonnské vile, je jeho usili o serioznost
a védeckost, jez haji proti povrchni modnosti.
Na rozdil od ného bych hajil napt. delsi vy-
chodoslovanskou jednotu a jen povlovnou
diferenciaci kulturniho arealu, stejné jako
bych tak silné¢ nenegoval slovanskou jednotu
ve smyslu blizkosti, ve smyslu hledani slavik,
kdyz tu jsou (Z. Mathauser). Slovanstvi neni
jen néco daného objektivné (napf. jazyk, di-
lem 1 d&jiny, mén¢ etnicita), ale i subjektivné

pocitovaného jako nastroj vnéjsi i vnitini slo-
vanské emancipace, jako hledani opory v nad-
narodnim (supranational) pfesahu jako zastity
vétsiho celku: to je zejména némeckym slavis-
tam jisté srozumitelné.

Kniha studii vynikajiciho némeckého sla-
visty Hanse Rotheho je mimoradnym Cinem
polské a ukrajinské slavistiky, jist¢ i osobni
zasluhou Romana Mnicha, jez takto koncen-
trované a specializované prezentuje celek vy-
chodoslovansky a zapadoslovansky a hlavné
jejich tranzitivni zény ve smyslu komplemen-
tarity jazykové etnického a aredlového princi-
pu v dile pfedni osobnosti evropské a svétové
slavistiky, resp. slovanské filologie v Sirokém
vyznamu. Zejména diraz na védeckost, histo-
ricitu s docenénim diachronie, odbornou stiiz-
livost, vSeprostupujici praktickou komparatis-
tiku spiSe geneticko-kontaktologického razu
a dilezitost studia a edic dokumentli véetné
korespondenénich, ¢ini z tohoto svazku pii-
nosné a zasadni dilo evropské slavistiky, ne-
hled¢ na mozné jiné pohledy a nazory, které
jsme zde také vyslovili.

Ivo Pospisil






