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83 ' Rozhledy

Nové formy religiozity
(metodologické pozndmky)

Dusan Luzny

V néasledujicich pozndmkach se soustfedujeme na problematiku reli-
gidznich fenoménd, které byvaji oznadovany jako nova ndboZenstvi, nova
religiozita, nové naboZensk4 hnuti. Samotny vzkum nov§ch forem religiozity
je v nafich pomé&rech novy, takZe s sebou nese mnoho problémi pfedeviim
metodologick§ch, V nafich podminkich to souvisi pfedeviim s pfili¥nou
ideologizaci této oblasti naboZenského Zivota.

V prvnich dvou poznamkach se budeme zabgvat nékterymi dilleZitymi
pojmy, které badatelé pfi své analfze novych forem religiozity pouZivaji.
PoukaZeme téZ na skutednost, ¢ samotné (Casto implicitni) definovani
téchto pojmi uréuje jak rozsah jevd, jeZ pod dany pojem zahrneme, tak
i interpretativni schéma, kter¢ym badatel urdity jev posuzuje. Ve tfeti po-
znamce se pokusime navrhout zakladni klasifikaci jevil, které autor t&chto
fadkd zahrnuje pod oznadeni nové formy religiozity.

L. NdboZenstvi

Vyzkum novych ndboZenskych forem pflvadl nutn& zpét k zakladni a per-
manentni otézce religionistiky: co je naboZenstvi, Na Grovni ka¥dodenniho
védomi se zcela b&Zné& uZivaji pojmy bez p¥esného vymezeni jejich rozsahu.
Také pojem niboZenstvi je b&Zné pouivan v ka?dodenni komunikaci a na
této rovni komunikace se zpravidla nepfedpoklad4 explicitni vyjadfeni jeho
defini¢nich charakteristik. Religionistika v8ak pracuje zplisobem (alespofi
v urdité fazi vgzkumu), jenZ pfedpoklada explicitni vymezeni uZivanych kate-
gorii. Pojem naboZenstvi bezpochyby naleZi k jejim klitovym pojmiim. Defi-
novat naboZenstvi viak pfedstavuje patrn& nejobtiZn¥jii metodologicky dkol,
pied nimZ stoji ka?dy badatel zab§vajici se naboZenstvim. A¢koli na zatatku
svého v§zkumu vych4zi z n&jakého (explicitn nebo implicitng vyjadfeného)
pojeti naboZenstvi, cilem jeho vizkumu obvykle byva teorie naboZenstvi (&i
alespoi jeji &ast). Kruh se uzavira, aviak jen zdanlivé, nebof se jedna
o nepfetrZity proces precizace pojmu, vytvafeni hypotéz a tvorby teorie.

Rozsah jevii (atudiZ i konkrétnich novych projevil religiozity), jeZ zahrne-
me pod pojem niboZenstvi, je d4n samotnou definici naboZenstvi. Nepfe-
berné mnoZstvi riiznych vymezeni naboZenstvi Ize p¥i znaéném zjednoduseni
rozdélit nasledovné:

1. Definice substancidlnf. Vymezuji ndboZenstvi pomoci n&jaké sub-
stance, podstaty ndboZenstvi. Hovofi o tom, co (podle minéni jednotlivich
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autor)) naboZenstvi ve své podstaté je. V zdkladech tohoto pfistupu je
rozdéleni univerza do dvou sfér — profénni a sakrilni. Mezi tyto definice
patti napf. pojeti naboZenstvi jako viry v Boha nebo bohy, nebo jako viry
v duchovni jsoucna.

2. Definice funkcionilnf. NesnaZ{ se postihnout, co ndboZenstvi jsou,
ale spi¥e, co naboZenstvi délaji, jaké funkce plni. Tento piistup pak nabo-
Zenstvi miiZe pojimat ,jako systém vér a praktik, jejichZ prostfednictvim
skupina lidi zapasi s ultimativnimi problémy lidského Zivota [tj. smrt, utrpen,
zlo, nespravedlnost, smysl Zivota atd.- pozn. aut.]... Kvalita toho, byt reli-
gi6zni, nahliZeno z hlediska jednotlivce, implikuje dvoji: za prvé, Ze zlo, chaos
a nespravedlnost jsou zdkladnimi fakty existence; a za druhé, fadu praktik
a k nim se vztahujicich posvécengch vér, jeZ vy]adfujl pfesvédéeni, Ze Elovék
miiZe byt koneckoncd zachrén&n od t&chto faktd“.!

Je ziejmé, Ze funkciondlni pfistup zaélefiuje do naboZenstvi i jevy, jez
nepfedpokladaji posvatné (spirituilni, duchovni, transcendentni, supranatu-
rélni) entity. Podle Yingera: ,,Kde se nachizi védom{ a zijem o kontinu4lni,
opakujici se, permanentni problémy lidské existence...; kde se nachizej rity
a sdilené viry relevantni tomuto v&domi, které definuje strategii kone&ného
vitézstvi; a kde se organizuji skupiny k zesileni tohoto v&domi a k vjuce
a udrZovani t&chto ritii a vér — tam je niboZenstvi“.2

Z funkcionalniho hlediska Ize jako naboZenstvi pojmout i ,sekulérni viry.
Pak by pod tento pojem naleZel také nacionalismus, komunismus, vira ve
viemocnost trhu, ale téZ vira, Ze v€da a technologie vyfe$i viechny problémy
lidstva.

Toto defini¢ni pole ndboZenstvi je p¥ili§ firoké, coZ vyvolava Fadu problé-
mil, napf. pfi operacionalizaci v empirickém v§zkumu. Je proto pfedmétem
kritiky n&kter§ch autori, vEetng t&ch, ktefi se zabjvaji problematikou novych
naboZenstvi (napf. Rodney Stark, William S. Bainbridge).

Podle stoupencii funkcionélnitho vymezovani niboZenstvi je v§ak pravé
velky rozsah definice niboZenstvi pfednosti, jeZ umoZiiuje registrovat a po-
psat rumé naboZenstvi vyriistajici v procesu zmény, vzniku a vzéjemného
ovliviiovani, tedy v procesu formovém nov§ch naboZenskgch hnuti i hnuti
kvazmaboienskych

Tim se dostavame k daliimu terrnmologlckému problému, jen? Gzce sou-
visi s formami nové religiozity a byva pfi¢inou mnoha nedorozuméni, Tyk4
se otazky jak tato ndboZenska hnuti oznadovat, opustime-li zna¢n& obecné
vyjadfent ,,formy".

1  J. Milton Yinger, The Scientific Study of Religion, New York: Macmillan 1970, 7.
2 Ibid., 3.
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II. Sekta, kult .

Skutednost, Ze neodmyslitelnou soudasti naboZenstvi je jejich skupinovy
charakter, Ze jsou spoluproZivana v urditém spoleenstvi a Ze vytvateji (vice
¢ méné pfisnou a viditelnou) organizaéni strukturu, umoZiiuje pouZivat pro
oznadeni t&chto skupin n&kterch pojmi sociologie naboZenstvi. V Eeském
prostfedi se viak zhusta jedna spie o ,,0znadeni” ne? o ,,vymezeni“, Casto
jde vice o vna¥eni emocionalng & ideologicky zaloZeného hodnoceni neZ o
deskriptivni analyzu sloZitého socidlntho a kulturniho jevu.

U n&kterych domacich autord se projevuje tendence oznaCovat viechny
jevy nové religiozity jako sekty. Nedomnivam se, Ze by to bylo opravnéné.

Sekta

V sociologii naboZenstvi jiZ diouhou dobu probihaji diskuse ohledng
vymezeni pojmu sekta. Riizni autofi se vétSinou li§i rozsahem defini¢nich
charakteristik pfi¢itanych sektdm. Zakladni defini¢ni znaky sekty lze uréit
nasledovné:

1. Clenstvi v sekt& zaklada volni akt, tedy rozhodnuti aktéra, je% &asto
plyne z osobni zku$enosti, nap¥. naboZenského razu. Svobodné rozhodnuti
dospélého tizce koresponduje s pom&rné vysokou tirovni zvazku, tedy ptija-
tymi povinnostmi, jimiZ je &len sekty ke skupiné vazan.

2. Clenstvi v sekt& se chape jako exkluzivni. Clenstvi je chrangno zvendi
(¢lenem sekty se nestava kdokoli, a téZ ze strany sekty neni zijem o masivni
&lenstvi) i zvnitfku (je moZné vyloueni za nedodrZovani danjch norem).

3. Cleny sekty zpravidla charakterizuje vira, Ze pouze oni jsou chran&ni
pted nebezpedimi a negativnimi jevy okoli.

4, Sekta nemi podobu rozvinuté komplexni organizace, ale v&tiinou
lokalni skupiny, ktera nerozviji byrokratickou strukturu a nevytvafi narodni
organizaci.

5. Pro sektu je typicka vira, Ze spasy lze dosdhnout pfedev§im moralni
distotou. Proto je velmi &asto soud4sti nauky sekty uréita podoba asketismu,
popf. mravni rigorismus.

6. Sekty nekladou, nebo jen nepatrng, diraz na roli profesionalniho
duchovenstva. Je zde vysok4 laicka participace na ¢innosti skupiny, coZ se
asto chépe jako redlné kn&Zstvi viech &lenih.

7. Pro sektu je pfiznatn§ konflikt s okolni spolenosti. Sekta razantnd
odmita sekuldrni hodnoty a jeji postoj ke statu je nepfatelsky nebo lhostejny.

8. V otazkach vErouky je sekta fundamentalisticka, coZ v praxi znamena,
Ze za autentické vyjadfeni viry je chipino pouze plivodni zjeveni.

9. V sekté zpravidla pfevaZuji ¢lenové z niZSich socidlnich vrstev nebo
¢lenové z néjak socidln€ znevyhodnénych skupin.

3 Srv. Keith A. Roberts, Religion in Sociological Perspective, Dorsey Press 1984, 238.
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10. Sektu vyznaduje neformalni spole¢na bohosluZba, pti niZ Elenové
spontanné a znaln& emotivné vyjadfuji svoji viru.

11. Nauka sekty obsahuje radikalni socialni etiku zdiiraziiujici rovnost
viech osob v&etn& ekonomické rovnosti.

Zdanliv€ problematicka se miiZe jevit skute¢nost, Ze v empirické realité
st&Zi nalezneme naboZenské hnuti, jeZ by vykazovalo viechny v{Xe uvedené
znaky. Je v§ak vhodné si uvédomit, Ze od po&atki obsahového a formélniho
vymezeni terminu sekta (u M. Webera) se metodologicky jednalo o kon-
strukci tzv. idealniho typu. Pojem sekta (stejn¥ jako dal¥i pojmy uZivané
v sociologické i obecng religionistické anal§ze) se tvoti jako heuristicky na-
stroj slouZici k lep§imu uchopeni reality, neslouZi k hodnoceni daného jevu.
Jde o teoretické konstrukce, které nejsou bezprostfedn& vyvozovany z empi-
rické reality, a proto nelze tato mySlenkova schémata ztotoZfiovat se samo-
statnou historicko-kulturni realitou. Vytvafeni abstraktnich idealnich typi
neni cilem badatelského snaZeni, ngbrZ prostfedkem k porozuméni rozpo-
ruplné sociilni skuteénosti.

Pojem sekta je od svého uvedeni do sociologie niboZenstvi soudasti
ide4ln& typologické dichotomie cirkev — sekta. Porovnejme tedy tyto dvé
formy naboZenské organizace.4

sekta cirkev
1. Clenstvi d4no villi (diiraz na 1. Clenstvi d4no &asto narozenfm
konverzi a pfijeti zavazkd (dfiraz na niboZenskou vychovu
v dospélosti) diti)

2. Politika exkluzivniho ¢lenstvi 2. Inkluzivni &lenstvi — miiZe
odpovidat narodnimu obd&anstvi

nebo geografick§m hranicim
3. Partikularismus — odsuzovidni 3. Univerzalismus — akceptace
t&ch, ktefi neakceptuji cestu diverzity a diiraz na bratrstvi
jediné skute¢né pravdy, viech lidi
konstruovani obrazu sebe sama
jako skupiny vyvolenfch nebo
,»vérného zbytku* :
4. Mal4 skupina 4. Siroka, byrokratick4 organizace
5. Spésa dosahovina moralni 5. Spésa zaji§t€na milosti BoZi, nad
Cistotou, véetné etické kterou bdi cirkevni organizace

piisnosti a asketismu

4  Ibid, 228.
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6. Kné&’stvi viech véficich, 6. Vidcovstvi a kontrola vysoce
duchovenstvo mélo zdiiraziiova- profesionélnim duchovenstvem
no nebo viibec neexistuje, vysoka
spulutdast laikd

7. Neptitelsky nebo indiferentni 7. Tendence k pfizplisobeni,
vztah k sekularni spole¢nosti kompromisu a podpofe
a statu existujicich socialnich podminek

‘ a socidlnf struktury
8. Fundamentalisticka teologie 8. Ortodoxni nebo modernistické
- pouze piivodni zjevent je teologic — formulace
autentické vyjadfeni viry a interpretace viry v pozd&jsich
obdobich maji svoji vlastni
legitimnost

9. Pievainé skupina osob z niX§ich 9. Socidlni stratifikace fikace
tf{d nebo jinak socialn¥ znevy- je uvnit¥ cirkve akceptovana
hodnénych skupin. Svétské
prestiZ je ignorovina. Zikladem
vnitini stratifikace jsou duchovni

nebo charismatické kvality,
10. Neformalni, spotanni 10. Formalni, uk4dzn&na
bohosluZba bohosluZba
11. Radikalni sociélni etika 11. Konzervativni sociélni etika
— hlaséni rovnosti viech lidi - ospravedliiovani stavajicich
soctockonomickych vztahii
Kult

TéZ uZivani pojmu kult, hojné v sociologické analyze novfch naboZen-
skych hnuti, s sebou p¥in4¥i klasické problémy, zejména pro rozdilna pojeti
a jistou citovou, mnohdy negativni zabarvenost. Navic se sociologické uZiti
pojmu kult (forma naboZenské skupiny) li¥f od obecng religionistického
(druh naboZenského chovani).

V sociologii niboZenstvi miiZe mit napf. tato uZiti:

1. Mala naboZenska skupina, vnitfné silng spjat4, bez byrokratické struk-
tury, se znalnym charismaticky viidcovstvim a orientaci na esoterické ideje.
Proto se kultem rozumi téZ prvotni forma vfvoje naboZenské skupiny na
evoluéni ¥kale ,kult-sekta-denominace-cirkev®. V tomto pfipadé jde v¥ak
spi¥e o charismatickou sektu.

2. NaboZenska skupina, v niZ hlavni diiraz nem4 vzhledem k volnosti
vnit¥nich vazeb disciplina. Clenstvi ve skupiné je dosti volné a dofasné,
nevyZaduji se hlubii zavazky. Svétovy (esoterni) nazor skupiny neni kom-
plexni, neni aplikovan na viechny oblasti reality. Charismaticky viidce neni



88 ' Rozhledy

nezbytnosti. Kult v tomto pojeti neznadi pfedstupei sekty. Jde o specificky
typ naboZenské skupiny.

3. Kult ozna¢uje faze vzniku nového naboZenstvi. Bez ohledu na své vnit¥ni
vazby a strukturu musi skupina pfedstavovat radikélni odklon od existujicich
nibozZenskych tradic. Zatimco sekty pfedstavuji pokusy znovuobnovit nebo
olistit dominantni naboZenstvi, kult uvadi naboZenstvi nové. Zde oviem
vyvstava problém novosti ndboZenstvi, zvla§t¢ snaZi-li se n&€které kulty kviili
své legitimité neprezentovat své udeni a praxi jako zasadn& nepfijatelnou
z hledisek stabilizovanych kulturnich tradic. Pfesto se zd4, Ze uZivani pojmu
kult je v tomto tfetim v§znamu heuristicky nejvhodnéjﬁi.s

V konkrétnim vizkumu religiozity je obtiZné udrZet zcela pfesné vymezeni
kultu. Jako ptiklad miZe slouZit Robert S. Ellwodd a Hary B. Partin, ktefi
ve snaze popsat naboZenské a duchovni skupiny v moderni Americe nepo-
vaZuji za nezbytné, aby viechny analyzované naboZenské skupiny vykazovaly
viechny uvedené promé&nné. Podle nich je kult:

1. Skupina d4vajici v oblastech naboZenského Zivota zfetelnou alternativu
vii¢i dominantnim vzorctim spoleénosti. Per definitionem pak jde o malou
skupinu, jeZ se jasn€ odlifuje od pfevaZujici naboZenské tradice vjedné nebo
vice hlavhiich formach n4boZenského vyrazu (v doktring, uréujicim mytu,
v bohosluZbg, ritualech, ve vn&jgich i vnit¥nich socilnich vztazich atd.).

2. Skupina s prvky silného a charismatického viidcovstvi, coZ v téchto
piipadech znamena soustfed&nost kolem jedné osoby, jeZ je a) zakladatelem,
b) nositelem zvlaitntho zjeveni nebo zasv&ceni, c) kvalifikovani vyu€ovat
nebo pfedavat zvla$tni techniky pro specidlni duchovni zaZitky, na n&Z
skupina klade diiraz, d) opravn&na pfijimat nové &leny, tedy je zfetelnd
vydélena z masy laickych pfivrZench, €) objektem kultu, v ném? se symbo-
licky zp¥itomiiuje. Spi¥e neZ na nauku se stoupenci kultu zaméfuji na charis-
matickou postavu. DilleZitost v&rouky roste v pozd&j§im obdobi v§voje skupi-
ny, kdy mimo jiné navozuje asociaci na tuto postavu.

3. Kult mifi na silné individuilni proZitky a na osobni potfeby ¢&lend,
pfi¢emZ posiluje pocit odli¥nosti a nastoluje novou vniténi identitu.

4. Kult udruje zfetelnou hranici mezi sebou a svym okolim; v riizné mife
se separuje od okoli.5

Problematika vymezovani pojmil cirkev, sekta, kult (popf. denominace,
etablovana sekta apod.) je zna&n& komplikovana. AniZ bychom ji podrobng
analyzovali, je zfejmé, Ze zjednoduSujici oznaCeni kazdého nového nébo-
Zenského hnuti za sektu je religionisticky nevhodné. Mnohi z nich nesou
spiSe znaky kultu neZ sekty.

5 Ibid, 241-242.
6  RobertS. Ellwood — Harrg B. Partin, Religious and Spiritual Groups in Modem America,
New Jersey: Prentice Hall “1988, 22-26.
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Vymezeni sekty a kultu maji fadu spole¢nych, jakoZ i odli¥nych rysii. Sekta
se od kultu odli¥uje tim, Z¢ vznik4 jako projev ,hereze“ — odtrhuje se od
dominantni naboZenské linie ¢asto ve snaze olistit jeji zaklad. Proto je sekta
v mnoha ohledech fundamentalisticka. Kult nagrotl tomu vznika ze snahy
vytvofit nebo domestifikovat nové niboZenstvi." Zd4 se, Ze pfi pouZivani
t&chto pojmi musi byt pfihlédnuto k mistu, kde naboZenska skupina plisobi.
Konkrétn& v podminkach na¥i republiky je vhodné pojmu sekta uZivat pouze
k oznateni nékterjch novych kfestanskych, pop¥. Zidovskych skupin,

Pfi studiu novych naboZenskych hnuti v geské republice navrhujeme
nésledupcx pojeti sekty a kultu:

Sekta je naboZenska skupina, ktera a) vznikla jako dbisledek ,hereze”
v rdmci domécich naboZenskych tradic, b) nem4 rozvinutou byrokratickou
strukturu a nevytvafi vy$ii organiza¢ni jednotky, c) je v konfliktu se socidlnim
prostiedi, ve kterém existuje, d) &lenstvi v ni je dano volnim aktem.

Sekta je pocatedni etapou vjvoje naboZenské skupiny smérem k cirkw, tj.
smérem k néboZenské organizaci s rozvinutou byrokratickou strukturou,
zavedenym systémem néboZenské socializace, ve kterém si déti osvojuji viru
svych rodi¢i, a s nizkou tGrovni napéti s okolnim socidlnim prostfedim.
V procesu pfemény sekty v akceptovanou cirkev dochazi k rozvinuti systému
niboZenské vychovy, tedy k posunu diirazu od osobni konverze (jako dii-
sledku silného nidboZenského prozitku, ktery je nesdilitelny) k vice neosob-
nimu procesu institucionalizované naboZenské vychovy, kdy se jedinec u&f
byt ,,naboZensky®, tj. udi se byt platnym &lenem naboZenské skupiny. Viichni
¢lenové sekty jsou konvertité, tzn. jde o ,,skupinu prvni generace”.

Kult je oznalenf pro pocateéni etapu v§voje naboZenské skupiny, ktera
nevznikla v diisledku od8tEpeni od domaci naboZenské tradice, ktera ma byt
otiSt&na, ale vznikla jako a) vyraz snahy zavést nové naboZenstvi. Stejné jako
v potatetnim obdobi sekty, také kult b) neméa rozvinutou byrokratickou
struktury, c) je v konfliktu se svym socidlnim okolim, a také s pfevladajici
domici niboZenskou tradici. (Nedomnivime se, Ze pfitomnost charisma-
tického viidce je vlastnosti nezbytnou pro tento typ naboZenské skupiny).

Je nutné si uv€domit, e zmin&né kategorie vznikly uvnitf euroamerické
tradice védeckého mysleni jako nastroje popisu naboZenskych zmén probi-
hajich uvnitf euroamerického kulturniho kontextu. Domnivame se, Ze jejich
uZiti je pro popis piivodnich tradic neevropsk§ch (vétSinou nemonoteis-
tickjch) naboZenstvi znaén& omezené, alkoli jde napf. u kategorie kult
o reakci na konkrétni projevy interkulturni komunikace.

7  Srv. Rodney Stark — William S. Bainbridge, The Future of Religion: Secularization,
Revival and Cult Formation, Berkeley - Los Angeles - London: University of California
198S.
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II1. Nové formy religiozity

Pfi klasifikaci novych naboZensk§ch hnuti® jehoZ jednu podobu bychom
zde chtéli navrhnout, lze vychézet z riizngch p¥istupi. Napf. Robert Wuth-
now na zikladg& svého vyzkumu asi tisice respondenti star$ich 16ti let v pro-
stfedi Bay Area v San Francisku na pfelomu 60. a 70. let rozdéluje hlavni
tamé&jsi hnuti do t¥i skupin: 1. countercultural (opozi¢ni kultura) ~ sem fad{
ta, jeZ pfedstavuji odnoZe nezapadnich &i nekfesfanskgch tradic, tj. kon-
krétn€¢ zen buddhismus, Transcendentilni meditaci, riizné skupiny j6gy,
hnuti Hare Kr¥na, satanismus; 2. hnutf osobniho rfistu — ta jsou zdpadniho
plivodu, ale v podstaté neutralni vii¢i kfestanské tradici; patfi sem Erhard
Seminars Training (est), Scientologie, Synanon; 3. neokfestanska hnuti —
jedna se o relativng nové skupiny jako Christian World leeratlon Front,
Children of God, Jews for Jesus, Campus Crusade for Christ.’

John Coleman podobn& hovofi o tiech niboZenskych proudech, jeZ na
Zipadé znaéné sili: 1. neoortodoxni a neofundamentalistické verze kfestan-
stvi a judaismu; 2. neoorientalismus v Evrop€ a Spojengch statech; 3. hnuti
lidskgch potenci.m

Pro potteby anal§zy novych niboZenskych hnuti navrhujeme tuto klasi-
fikaci:

1. ndboZenska hnuti vychazejicf z neevropskych kulturnich tradic,
tedy pfedeviim ta hnuti, které &erpaji z velkych ndboZenskych a kulturnich
tradic V§1chodu Z hinduismu nap¥. vychézi nepfeberné mnoZstvi skupin
praktikujicich jogu. Aviak pouze u nékterych ma praktikovani jogy religi6zni
rozmér — v Ceské republice jsou to napt. Spole¢nost Joga v dennim Zivots
a Vi§va Guru Dip Hindu Mandir (autor Paramhans Swim{ Mahé§varanan-
da), Sah4dZa joga (autorka Srf Matad Nirmala Dévf), hnuti Ananda Marga
(autor S$ri Anandamurti), Centrum Sri Cinmoj a dali. Do této skupiny néleXf
také hnuti Hare Kr$na. V naich pomé&rech plsobf také mnoZstvi buddhis-
ticky orientovanych skupin — napt. Pfatelé Dhammy, Bodhi, centrum S6t6
zen, $kola Kwan Um, VadZradhata (Shambhala), Nichiren Shoshu. Rozsi-
Fuje se také polet stoupench viry Baha'i plivodng vychézejici z islamské

8  Kproblematice typologif novgch ndboZenskych hnutf viz Thomas Robbins, Cult, Converts
and Charisma: The Sociology of New Religious Movements, London: SAGE Publications
1988, 134-150.

9 Robert Wuthnow, “The New Religions in Social Context”, in: Charles Y. Glock- Robert
N. Bellah (eds.) The New Religious Consciousness, Berkeley: University of California
1976, 268. Stv. Robert Wuthnow, Experimentation in American Religion, Berkeley:
University of California 1978

10  John Coleman, ,Editorial“, Concilium (New Religious Movements), John Coleman-
Gregory Baum (eds.), 1983, vii.

11 Duan Luiny, ,1989 nian hou yazhou zongjiao zai jiekesiluofake dcymgxxang [Viiv
asijskych néboZenstvi v Ceskoslovensku po roce 19891, Shijie zongjiao ziliao 4, 1992,
36-39.
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tradice. U v&t§iny t&chto skupin dochézi pfinejmensim k modifikacim pi-
vodniho udeni, fada z nich mé a¥ synkreticky charakter. ZvIa§t& patrné je to
napf. u Transcendentélni meditace nebo hnuti stoupencii Bhagwana Raj-
neeshe (zvaného téZ Osho).

2. nibo%enska hnuti vychazejici z evropskych kulturnich tradic,
t}. z kfestanstvi a judaismu. Sem se Fadi zna¢né mnoZstvi k¥esCansky oriento-
van§ch skupin — Rodina (té% Rodina lasky &i BoZi déti), SdruZeni Ducha
Svatého pro sjednoceni svétového kfestanstva (Cirkev sjednoceni) apod., ale
i men3i skupiny jako napf. Slovo Zivota. '

3. kvazireligiozni fenomény, tj. neexplicitni formy niboZenstvi vyka-
zujici ur&ité prvky religiozity; mohou byt signalem zm&ny a vytvafeni nov§ch
forem naboZenstvi. VEt¥ina téchto forem je neteisticka a n&které dokonce
postradaji supranaturalni dimenzi. Proto se tyto fenomény n€kdy oznacuji
jako kvazireligi6zni jevy nebo jako funkciondini altemativy ndboZenstvi. Sem
fadime rlizn4 hnutf vzriistu lidskych potenci (Scientologie, Erhard Seminar
Training, Silvova metoda kontroly mysli — Silva Mind Control), proud
oznatovany jako New Age, transpersonalni psychologii, ale téZ tzv. obtanské
niboZenstvi, jakoZ i nékteré formy environmentalismu, napf. hlubinné ekolo-
gie, které pfedstavuje urditou formu ekologické mystiky. Dale by sem spadaly
n&které UFO skupiny, skupiny a jedinci &erpajici z $amanismu. Na tomto
misté je tfeba vE€novat pozornost i skupindm vZnujicim se tzv. asijskym
bojov§m umé&nim, Do této §iroké skupiny kvazinaboZenskych hnuti lze zafa-
dit i satanismus.

Skupina t&chto kvazireligidéznich jevi je vnitfné rliznoroda. Pfedeviim jich
se tyka nedofefena otazka, zda je lze povaZovat za nova niboZenska hnuti
a¥adit k nové religiozit. V Zadném p¥ipadg by v¥ak nemély uniknout pozor-
nosti badateli, ktefi se novymi formami religiozity zabyvaji. Pravé studium
t&chto fenomént netprosné vraci badatele zp&t k zakladni otézce, co je
néboZenstvi, popf. jaké funkce pini.



