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-CHQIQ I11/ 1995 / 2 / Studie

Ldska Baala a Anat.
Dva zlomky milostné poezie ugaritské
KTU ' 1.10a 1.11

Ondrej Stehlik

Struény tdvod k ugaritské mytologické literatufe, ivod historicky i lite-
rérni, jazykozpytny i ndboZensky podal jiZ na strankdch tohoto Casopisu
prof. S. Segert v ¢ldnku ,,Ugaritskd bésefi o narozeni dvou bohti*.2 Zam&Hm
se tedy rovnou na dva textové zlomky zminéné v podtitulu.

Jsou to texty nepiili§ Casto pfeklddané. Pfedevsim jde skuteéng o zlomky
textd, v prvém piipadé jen o ne zcela zachované dva a piil sloupce, v druhém
ptipadé dokonce jen o kousek jednoho sloupce tabulky.3 Druhym divodem
obtiZ{ je i to, Ze neni zcela jasny vztah textu k celku zachované ugaritské
mytologie, pfedeviim k mytologickym textim Baalovského cyklu (nékdy
také zvaného Baal — Anatovsky cyklus). Pfesto se pokusme o orientaCni
preklad a vykiad.

Vieobecné se za hlavn{i ¢ast Baalovského cyklu ¢it4 Sest tabulek, jeZ jsou
v poslednich dvou edicich celku ugaritské ndboZenské literatury fazeny na
pocatek a Cisloviny KTU 1.1-6 (¢i CTA 1-6). Je zndm i autor, pravdé-
podobnéji viak pisatel tohoto cyklu, ktery se na n€kolika tabulkidch oznaduje
ilmlk, jeho rukou pak je psano viech Sest vy¥e zminénych tabulek a i n€které
dal§i. Baalovsky cyklus byvd ve vét§iné klasickych praci délen do tf{
hlavnich oddild &i kapitol: 1) boj mezi Baalem a Jamem KTU 1.1+42; 2)
stavba Baalova palace KTU 1.3+4; 3) boj mezi Baalem a Métem KTU 1.5+6.
Takto vymezené jednotlivé dily Baalovského cyklu sleduji vZdy jednu
zdkladni dé€jovou osnovu: Baal o néco usiluje, je vystaven velkym proti-
venstvim, kter§m podléhé (nedosahuje svého), nakonec vak diky pfispéni
boZské pomocnice Anat dosahuje svého vytouZeného cile.

1 Zkratka vieobecné pfijimané kritické edice: M. Dietrich - O. Loretz — J. Sanmartin, Die

Keilalphabetischen Texte aus Ugarit, Neukirchen-Vluyn 1976.

Religio 2, 1994, 53-69.

Obé& tabulky byly objeveny béhem kampané 1931, zbarveny jsou obé& $ed€. Prvni kritické

publikace KTU 1.10: Syria 17, 1936, 150-173 a KTU 1.11: Syria 24, 1944-45, 14-17.

4  Tato zdkladni d&jovd linka je pravdépodobn& jednou z nejstarSich forem vyprdvéni
(prib&hil) a v ndboZenské oblasti je velmi siln& zastoupena, od pohéddek a povesti pfes
starov€kd mystéria aZ po formy velmi rozvinuté a propracované.
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NaSe zlomky nezapadaji bezproblémove do déje Baalovského cyklu.5 Jen
okrajové€ jsou v nich zminéni Baalovi nepfételé.” A také jen letmo zmitiuj{
Baalliv diim/paldc, jehoZ stavbé je v€novéna cel4 tfetina cyklu 7 Pfedeviim
viak nezapadaji do sevfené literdrni formy trojdilného cyklu. Text tabulek
by se nejspiSe hodil jako samotny zivér cyklu, jako jakysi happyend,
nicméné tabulka KTU 1.6 sama kon&i vyhldSenfm Baalova krdlovstvi,
pé€vcovym oslavnym hymnem a pozndmkou pisafe (jakousi tirdZ{). Sam text
naSich zlomkd je psdn odli¥nym (zfetelngjiim) klinopisem, neZ psala ruka
Ilimilkova.

Z toho tedy usuzujeme, Ze zlomky tabulek oznaované KTU 1.10+11
nejsou soucdsti Baalovského cyklu. Text je Zanru milostného a pojednava
o souZit{ Baala a Anat.

Vzhledem k milostnému Z4nru, ktery je spoleény s textem KTU 1.23, si
musime z4rovei fici i o jistych odli$nostech.

Hlavnimi aktanty textu KTU 1.23 jsou boZstva prvni generace bohd, bith
El a jeho druZka ASera.

El byl v Ugaritu nespornou hlavou panteonu. El byvd titulovéan jako , kral“
milk a ,stvofitel stvofeného bny bnwt (tato charakteristika hlavy boht je
vyznamn4 nejen pro Semity) a ab §nm ,,Otec rokd”, tedy ,.ten, ktery kontro-
luje Cas* (dal¥f velmi dlleZitd charakteristika nejvy$siho boha). El je déle
ab adm ,,Otec &lovéka/Cloveka*. Klonime se k nazoru, Ze je min&én Clovék
—ten prvni ¢lovék, tedy Adam a archetyp boZného kréle. 3 El byl aktivni, jeho
aktivita v8ak nenf srovnatelnd s konfliktn{ aktivitou bohii jemu podfazenych.
Ve starovékém blizkovychodnim prostoru néleZ{ takovému boZstvu pii-
vlastky laskavy a milostivy. El bdél nad spravedInostf, rovnovéhou a nad
dodrZovdnim norem a f4adu. Jeho slovo ve sporech bohti platilo za koneéné,
on rozsuzoval jejich spory a zédpasy. Jeho pravomoc se viak neomezovala
toliko na oblast bohil, na zdkladé jeho velké angaZovanosti v kause Kereta
(a z &asti i Aghata) Ize soudit, Ze do jeho panstv{ patfila i oblast socidlnich

5 A& napfiklad i v Baalovském cyklu se setkdvime s oddilky o lisce Baala a Anat (napf.
KTU 1.3.111.5nn, KTU 1.5.V.17nn,) i Ela a Afery (KTU 1.4.11.5-10, KTU 1.4.1V.29nn).
Text KTU 1.5.V.17nn je nafim textiim snad nejbliZ3i, Baal tam také obcuje s kravkou
(bohyni v podob& kravky) a z jejich spojeni se rodf chlapec. Toto spojeni se ale odehrdva
na Elysejskych polich poté, co Baal zatimng& prohrél sviij boj s Métem.
6  Nejsou ptimo jmenovédni Baalovi boZit{ protivnici Jam ani Mét. Krom toho zminka
o pfibodeni nepf4tel navozuje pfedstavu, Ze jeStE nic neni rozhodnuto, coZ kontrastuje
s Baalovymi paldci, které jsou v cyklu budovény alespoft po vité€zstvi nad Jamem.
7  Ztoho je snad patrné, Ze Baal jiZ tento paldc md. N&ktel{ badatel€ usuzuijf, Ze n4s text je
samotnym zdv&rem celého cyklu.
8  V této souvislosti jsou velmi zajimavé Pavlovy vypovédi o dvou Adamech (R 5,15nn;
1K 15,44nn), které by mohly byt novozdkonn{ dpravou té€chto prastarych mytologickych
Fedstav. StarovEké semitské pojetf: prvnf Clovik — plozeny Elem; jeho soudasny typ
Tov&k — boZny krdl — bo%i syn. V novozdkonnf podobé: prvni Adam — Clovék stvofeny
Bohem, druhy Adam — Kristus — BoZ{ Syn.
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vztahl (a¢ mu byla pon€kud vzdileng;sf). Oblast Elovy vlady soudasni
badatelé stru¢n& nazyvaji makrokosmos.

V textu KTU 1.23 Sachar a Salim dokonce El vystupuje s Aferou, svou
boZskou druZkou, ve svatém siiatku jako rodi¢ dvojice venu$ovskych bohi.
Zd4 se tedy, Ze El i A%era (hlavni manZelsky boZsky par zdpadnich Semiti)
byli pivodné dvéma hlavnimi celestickymi (nebeskymi) boZstvy. El byl
bohem lundrnim,” Afera bohyni solarni. Tento ndzor néktei{ badatelé vyvra-
ceji. Jednim z poslednich pokusi je staf Marvina H. Popea.lo Pope tvrdi, Ze
je nemoZné vérchodné prokazat a potvrdit ndzor D. Nielsena, Ze spoleéné
semitské boZstvo El je ztotoZnitelné se starym jihoarabskym mési¢nim
bohem a Ze si tento charakter podrZuje po staleti, béhem ndboZenského
vyvoje od pocétkd v pousti aZ po nejvy$§i boZstvo Zidovstvi, k¥estanstvi
a isldmu. Jakoukoli snahu o to povaZuje Pope za zbyte¢nou ndmahu.

Text KTU 1.23 viak zieteln€ dokazuje, Ze aspoti v Ugaritu byly pfi Elovi,
ASefe (paralelizované pozdé;s{ h¥postasf Slunce $ps) a jejich prvnim potom-
ku patrny jasné rysy celestické.!

9 Napfiklad titul Eldv ab snm ukazuje také timto smé&rem. Semité méli a maji lundrni rok,
a tak by bylo logické vidét v ,,Otci rokd* lunérniho boha.
I v nalem textu se vyskytuje (sice jen ve velmi poruSené podobe) paralelismus:
[ Jhdlyd bnil [ Iktery neznajf synové boZ{ (Elovi)
[ Iphr kkbm (kbkbm) [ JshromdZdéni hvézd
S podobnymi obraty se setkdvime i ve Starém zdkong: Z 147,4 On (Biih) urduje polet
hvézd, on kaZdou vyvoldvé jménem; 1z 40,26 K vy3in& pozdvihnéte zraky, a pohled’te:
Kdo stvofil to viechno. Ten, ktery v plném podtu vyvadi zdstupy (hv&zd) a viechny
vyvoldvd jménem...; Jb 38,7 zatimco jitfni hvézdy (kwkby bqr) spole¢né plésaly
a vichni synové BoZ{ (k1 bny lhym) propukli v hiahol. Pfedstava kdesi na pozadf je ta,
Ze bih stvofil boZi syny — zdstupy hvézd. Nyni je pak vZdy znova vyvidi a vede po jejich
pravidelnych drahdch. Tyto pfedstavy se dobfe kryji s Elem jako pivodné lundrnim
boZstvem.

10 Marvin H. Pope, ,,The Status of El at Ugarit®, Ugarit-Forschungen (UF) 19, 119-230.

11 Velmi zajimavou postavou ugaritské mytologie je totiZ attr, s jehoZ rolf v ndboZenském
své&t& Ugaritu si mnoho badateld nevi rady. Dle naSeho soudu jej spravné J. Gray (The
Legacy of Canaan, Leiden 1957, 125) ztotoZiiuje s bohy Sacharem a Salimem a shleddv4
sptiznénost s mlk, coZ chdpe jako boZstvo. J4 se domnivam, Ze se jednd o boZného
panovnika. BoZnf panovnici byli mnohdy titulovdni obdobn€ jako venuSovskd boZstva.
Attr v Ugaritu zfeteln€ stoji na posledni vrovni trojvrstevného panteonu. Tak je myto-
logicky determinovéna instituce boZného krédle a ziroveti se tim vysvétluje vyznamnd
role Elova a nikoli Baalova ve v&cech kralovskych (Keret, Aghat), nebo stlé iisili kral
pfirovnati se, & aspoit pfibliZiti se Elovi, napfiklad v¥stavbou paldce a chrdmu bok po
boku, nebo stavbou rajskych zabrad pobliZ tohoto komplexu budov. Prdvé rovina
boZnych krald je posledni, tfeti a nejniZ¥{ rovinou kanaanského panteonu. El ovldd4
makrokosmos, Baal se svymi protivniky bojuje v mikrokosmu, boZni panovnici utvareji
a vladnou sociokosmu. Elovo tvofen{ je theogonie, Baalovo je kosmogonie, tvofeni
boZnych krald je sociogonie (proto v jejich ptfpad& takovy diiraz na spravedlivé a fddné
utvéfen{ spole¢nosti, které je pfimo v popisu jejich prace jak v Ugaritu KTU 1.16.VL,,
tak ve SZ napt. Z 82). .
(pokra¢ovin{ odkazu na nésledujfc{ stran&)
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El je hlavou panteonu, rodiny bohi a bohy#i, kteff jsou jako jedinci 1 jako
kolektiv nazyvani détmi Elovymi bn il, &i jako generace Elova dr il. Titi
bohové jsou téZ nazyvéni syny ASery bn atrt i jako kojefiata (sajici) jejich
prsou. Afera je také nazyvana stvofitelkou bohil gnyt ilm.

Ukazuje se ndm zde zfetelné role prvn{ generace bohi, nejvys§§tho patra
kanaanského panteonu. El s druZkou ASerou jsou odpovédni za nejvy¥¥{
tiroveii tvofent, vpravdé creatio ex nihilo, jehoZ vyrazem je pravé theogonie.

Nafe textové zlomky se naopak vénuji druhému podlaZi ugaritského
panteonu — dal${ vyznamne boZské dvojici, kterou je Baal a Anat. Baal,
»Vitézny Pan“ aliyn b, je bohem meteorologickym, pfedeviim bohem
boute, rkb rpt — jezdicfm na vysokych boufnych oblacich a vladnoucim
bleskem a hromy ze svého sidla Cafénu. V€rnou druzkou, néZnou milenkou
a pevnou oporou je mu bohyné Anat, bohyné lisky a boje.

Anat je titulovana btlt, coZ doslova znamend ,,Panna®. Pro tento termin
viak nenf jednoslovného ekvivalentu, pfesné snad oznacuje ,,mladou Zenu,
ktera je§t€ neporodila muZského potomka“, Tak se zd4, Ze Anat by mohla
byt jednou z panenskych bohyn{ lasky, jejichZ panenstvi se cyklicky obno-
vovalo.

Stejné tak jeji oznadeni za sestru — afit Baalovu lze chdpat voln&ji, nebof
se jedn4 spi¥e o milostné osloveni zndmé i z Pisn€ pisni 4,12; 5,1.

Dal§im Anatinym epitetem je ybmt(ymmt).limm — b&€Zné€ pfekladané:
»Svagrovd/sestienice (dle levirdtniho prava) ndroda“ s odkazem, Ze se jednd
o epitet bohyné lasky. Domnivime se v§ak, Ze slovo limm je jménem boha
Lima! (doloZen na stéldch v Mari vedle jinych hlavnich bohi, v Ugaritu
v modlitbach a zafikdvéni, a v podob€ il limm). Je pravdépodobné sprévné
pfeklédat jeho jméno od lay ,byt mocny, vit€zny* (od téhoZ kofene je
i Baaliiv titul Alijen!). Dvop ortografickd podoba prvé ééstl tohoto epiteta
bohyné ybmt a ymmt nas vede k prekladu holubice*.! Cely tento titul

MiZeme se pokusit se znadnou rezervou tyto vztahy znézornit i graficky:

El (a jeho druZka) makrokosmos
|
Jam x Baal (a jeho druZka) x Mét mikrokosmos
|
boZny krél (a jeho druZka) sociokosmos

12V hebrejiting se slovo Pmym ptekldd4 ,,ndrody*, a& by velmi dob¥e mohlo také ozna-
Covat v n&kterych pfipadech boha limm — Lima. Srov. Gn 27,29; 12 34,1; 41,1; 43,4+9;
55,4, kde v8ude Septuaginta pfekl4d4 /°mym slovem archontes, ddle srov. napf. 7148,11.

13 To podporuje pfedeviim arabstina a potom také souzvuénost s hebrejskym slovem
ymymh znamenajicim pravd&podobn& holubici; v hebrejitiné doloZeno jen ve jméné
jedné Jobovy dcery (Jb 42.14). Tento pieklad dile souzni se samotnym textem naSich
zlomka, v nichZ bohyn& Anat vystupuje jako schopna letu roztahujic kifdla a ddvajic se
v let.
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Anatin pfekldddme: Holubice Limova. Vile¢nickou tvdf Anatinu prezentuje
v ugaritskych textech nejzfetelng&ji KTU 1.3.11.

Oproti Elovskému tvorent, theogonii, je Baalovské tvofenf kosmogonif. 14
V kanaanském pojeti je takové tvofeni velmi dynamické, svét je stale znovu
budovdn a udrZovin Baalem a Anat, a to v jejich boji s bohy Métem
a Jamem. Je to neustdly boj o spasu. Tehdy v onom daném prostoru pife-
devsim zdpas o vlahu a plodnost. Tak miiZeme rozumét i nasim textim. Ze
spojeni Baala a Anat se nerod{ nova generace boht, jejich spojent je zdrukou
prosperity — totiZ plodnosti jako materializované spdsy v b&hu agrokli-
matickych cykld. NaSe texty jsou toho instruktivni ukdzkou.

Pravé proti tomuto pojeti se viemi silami napfeli starozdkonni svédci.
Soudci, proroci i ostatn{ svédkové Starého zdkona nepfestdvali horlit pravé
proti tomuto aspektu pohanstvi. Nikoli ndhodou se ve Starém zdkoné stalo
synonymem modlosluZby praveé slovo ,,smilnéni*.

Na zdkladé naSich textovych zlomkl (které v plodnosti dobytéat mate-
rializuji bohy i jejich spdsu) jest& jasn&ji pochopime velky odpor Starého
zdkona proti ikonografickému znazortiovan{ Hospodina jako dobytéete.16

Na druhé strang predklidané texty umozZiinji vyklad svatého siatku
v podobe péficiho se hovéziho dobytka. Alespoii malinko otviraji prostor
pro otdzku, zda mnohokrite opakované podezfeni z extrémnich sexuélnich
excesli v Kanaanu nenf pfehnané. Je totiZ moZné, Ze samotny svaty stiatek
byl pfedvadén nikoli krdlem/kn&zem a kralovnowknéZkou, ale svatym do-
bytkem z chramovych chlévi. Text je v§ak velmi nejasny; pravdépodobné;jsi
je jakdsi kostymace (masky tak b&Zné pii riiznych ndboZenskych ritudlech)
a jeSt€ pravdépodobnéji symbolicky, pfirovndnim vyjddfeny tempera-
ment.

Pro biblického teologa je, jak jiZ zminil ve vySe uvedeném clanku
Stanislav Segert, snad nejv&t§im pfinosem ugaritskych textt mnoZstvi drob-
nych detaild jazykového, kulturniho i ndboZenského dobového pozadi Staré-
ho zdkona. Z naSich textd jmenujme namétkou jen n&které.

Ze ,,ruka® yd znamend mnohde v semitskych textech penis, je vieobecnd
zndmo; ° méné je jiz zndmo, Ze ,nitro“ grb(h) by mohlo v nékterych

14V Ugaritu prdvé Baal s druZkou pfekondvd Mofe a potird jeho draky.

15 Nu 25,1-3; 6,8; 1z 57,3+5-8; Jr 2,23n; Oz 2,11n; Mi 1,7. Jist€ nikoli pfedev§im pro
pfehnanou prudérii Izraelcd. To koneckoncil dokazuje i Piseii pisnf, i kdyZ rozdil Pis od
nagich texth je jiZ po prvnim pfetteni zfetelny a spo&ivd pravé v piistupu k plodnosti
a jeji mytologizaci a ritualizaci.

16  Srov. Ex 32,4; 1Kr 12,26-33; 2Pa 11,14n; Dt 9,16.21; Neh 9,18; Oz 10,5 a mnoh4 jin4
mista.

17 Ve viech t&hto moZnostech to ale nic nemé&n{ na plodnostni materializaci niboZenské
nadéje.

18  Koneckoncil je také velmi blizko slovu ldska dd, piipadné dwd. Znak sily a potence
ziejme souznél.
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ptipadech (obzvld$té jednd-li se o nitro Zeny) oznacovat Zensky vné&jsf Ci
vnitfni genit4l, tak jak to naznaduje pravé nas text. Setkdvame se zde tedy
s pfedstavou do nedévna pfipisovanou starym Rekiim, ktef{ za sidlo %enské
psychiky povaZovali dé€lohu (odtud pochézi i ndzev pro hysterii). V Ugaritu
a v semitském svét€ tomu bylo zfejmé& nejinak, protoZe grb je v hebrejsting
bé&Zné sidlem hnuti mysli.

Dal8im pifsp&vkem muiZe byt roz§ffené porozumén{ roli hor ,,vystupovani
na hory/skdly” ve vztahu se sexudlni excitaci, jak se s tim setkdvame v Pis
4.8. Hora, skdla ma jisté sviij vztah ke svétové hote, sidlu bohii. Modelem
této hory pak v mezopotamskych niZinich byvaly ziqquraty. Na jejich
vrcholu také ofekdvaly zasvécené kn€Zky styk s bohy. Jist€ nikoli ndhodou
zmitiuje ugaritsky text Zebifk/schodi¥té/rampu simt. V hebrejské obdobé
tohoto slova z Gn 28,12 teologové spatfuji pravé obdobu schodi§t/ramp
‘babylonskych ziqqurati. V pohanském pojetf tak ¢lovék v sexudlnim vy-
trzenf dosahuje vrcholil nebi blizkych & nebe pedstavujicich. Zaroven ndm
Kanaanci poskytuji vhled do svého psychologického vnimani svéta, kdyz
rozlifujf vrchol sexuality muZské a Zenské (muZskd — plozeni, Zenskd —
rozen{).

To jsou jen né&které postfehy nad t€mito texty, vétSina pak je naznaCena
v odkazech pfimo pod pfekladem. P¥eklad sim je toliko zkusmy, mnohé
zlstdvd otevieno diskusim a opravam. V levém sloupecku je pro kontrolu
i moZnost vlastnifho dsudku a badan{ uveden transliterovany text pfidrZujic{
se normativn{ kritické edice ugaritskych texti.

) KTU 1.10.L
L. [ 1"bttent (20 JPanna Anat
[ Jhp.hzm [ ]...
[ Jhdlyd®bnil [ ]ktery neznaji synové boZi
[ Iphrkkbm (kbkbm) [ Ishrom4Zd&nf hy&zd*!
5. [ JdrdtSmm [ Jkterou nebesa
[ alliyn b1 [ Allijen Baal
[ lrkb.rpt [ ]jezdec na oblacich
[ Ixgsllimm [ ] k Limovi
[ NytBdars [ Jusedl na zemi
10. [ ].mtm [ Jmrtvé
[ ]yd mhr.ur [ Jruka ml4denec?’ rostlinu

19 Hranatymi zdvorkami je naznaden zcela nefiteln& poruseny text. Znaky uvnitf zdvorek
jsou dopln&ny z kontextu na zdklad& konsensu editortl.

20 Chybi asi 20 Fadka.

21  Srov.pozn. 9.

22  Vzhledem k paralele KTU 1.3.I1. Zd4 se, Ze se jednd o boZsky makeup, zdkefné tajemny
a obluzujici, Ze nenf zndm i nejznalej¥fm.
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[ ]xt yhnnn [ Iprojevil pfizen
[ Jtt.ytn [ 1dal®*
[btlt.]°nt [ Panna] Anat

15. [ ybmt]limm [ holubice] Limova

[ JLlimm [ 1 Limovi (ndrodim)
[ yt]b.l ars [ useldlnazem

[ 1 8ir [ 1k t€lu

{ Ix [ ]

20. [ Jbtm [ ldcera
[ Jydy { Jruka(laska) moje
[ Ixy
[ Jim
[ rjumm [ di]voky byk

25. [ Ix
[ x
[ Ix

KTU 1.10.11.

2. [il.hd b qr]b.hkih [bh Hadad ve stfe]du svého paldce.?
w t'nyn. glm.b°1 A odpovédé€la pdZata Baalova:
in.b"Lb bhtht (bhth) ,.Neni Baal v domech svych,

5. ilhd. bgrb.hklh biith Hadad ve stfedu paldce svého.
gsthn. ahd. b ydh Luk sviij vzal do ruky své,

w gqs“th .bm.ymnh §ipy své do pravice své,
idk. 1 ytn.pnm potom obritil tvar
tk.ah.Smk.mlaft.rJumm k bfehu Samaku plnému divokych byka.*

10.  tSu knp.btlt.“n[t] Rozep_]ala 7 kt{dla Panna Anat
tSu.knp.w tr.b p rozepjala kifdla a dala se v let?®
tk.ah $mk.mlat rumm k bfehu Samaku plnému divokych byki.
w y$u.“nh.aliyn.b"l A pozved] odi své Alijen Baal
w ySu.“nh.w yn a pozvedl odi své a vidél

23 mhr - jak mlady statny muZ, sviZny a bojovny, tak také i platba za nevéstu. V nad{
souvislosti tedy pfekldddme jako middenec s mfrn& vyznamnéj$f konotac{ bojovnickou.

24  Pravd€podobng zde je popisovédn diivod Anatina vyletu za Baalem. Velmi pravdé-
podobné je, Ze se bude snaZit zfskat jeho pfizeii pro schnouci zemi a jejf obyvatele.

25  Anat jiZ zfejm€ hledd svého milence v jeho paléci.

26 Je pravd&podobné, Ze se jednd o geograficky urité misto. E. Lipifisky se vyslovuje pro
identifikaci s jezerem Chulskym (E. Lipinisky, Orientalia Loveniensia Periodica 2,
1971, 16n).

27 tSu- doslgva zvedla.

28  Anat vystupuje zietelnd v ptadi podob&. Heraldickym ptdkem bohyni ldsky (I3tar) byla

holubice. Je pravd&podobné, Ze nejinak tomu bylo i s Anat. Jejf nepifli§ jasny epitet
yb/mmt limm by mohl ukazovat timto smérem, i kdyZ jisté pochybnosti stéle ziistdvajf.
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15. wy“n.btlt."nt a vidél Pannu Anat,
n"mt.bn.aht.b nejkrdsnéj$i mezi sestrami Baalovymi.
1 pnnh.ydd.w ygm Pfed obli¢ejem jejim vzpldl ldskou

a povstal,
1 ponh.ykr“.w yql k noham jejim sklonil se a padl.
w ySu.gh.w ysh A pozved] hlas sviij a k¥idel:

20. hwt.aht.w nark .Bud Ziva,“” sestro, a af na tebe z4fime! 30
grn.dbatk.btlt."nt Rohz'1 sﬂy32 tvé, Panno Anat,
grn.dbatk.b"l.ymsh roh sily tvé Baal pomaZe,
b“Lyms$h.hm.b p Baal pomaZe, zatimco leti§.
nt™n.b ars.iby Pfibodneme k zemi nepfétele

25. wb “pr.qm.ahk a do prachu protivniky bratra tvého.“

w tSu. nh.btlt.“nt A pozvedla o¢i Panna Anat

w tSu.“nh.w t°n a pozvedla o¢i a vidf

w t™n.arh.w tr.b tkt a vidf krdvu a tiese se v plynutl’33

tr.b lkt.w tr.b hl a tfese se v plynuti a tfese se konvulzemi>*
30. [b]n"mm.b ysmm.hbl ktrt [ve] vzneSenych, krdsnych bolestech

(4d&lu) Kotharat™

[ql].] b°L nt.ttnn [volani] k Baalu Anat vydala:

[ Jhblmdiph[ ] [ ]Baal, ktery rosu
29  Prekladatelsky velmi obtiZny fddek. MoZno také preklddat: Evo, sestro a drahousku.

30

31

32

34

Ugaritské hwt je vlastn& totoZné s hebrejskym wh — jméno Eva, coZ je velice interesantn{
obzv145t€ k tématice, kterd je probirdna. Dosti vystfedn{, nicmén€ moZnou alternativou
vykladu nark by pak bylo analyzovat: n — zdrobiiujici; a — participidlni; rk — rkk , byt
jemny, hebky*.

Slovo wnark je pfekladové i interpretan& obtfZné. MoZno odvozovat od kofent ark byt
dlouhy, ve smyslu byt mocny: dlouh4 ruka byla rukou mocnou. V ptfedchozim odkazu
zminéna jing alternativa. Zd4 se v3ak, Ze jde o slovo odvozené od kofene awr. Véta by
pak byla formou poZehn4ni. Srov. zdfe Zehnajictho v Nu 6,25; Z 67,2; 80,19; 118,27.
Roh jako symbol sily a moci, tak &asto i ve SZ. Ikonograficky je doloZeno vypodobeni
Zenské bohyné€ s rohy, asto se symbolické funkce rohu uZivd v triumfélnich pisnich.
Zistdvi otdzkou, zda je jiZ nyni moZno povaZovat Anat za prom&nénou z holubice do
podoby krdvy.

Srov. Dt 33,25.

hlk— b&Zné€ znamend chizi a také pohyb. Nicméné na okraji sémantického pole je také
plynuti, te€enf. Srov. KTU 1.3.V.24 (§.forma slovesa — zplisobim, aby tekla po edindch
tvych krev) a KTU 1.6.II1.7 + 13 (roklinami tefe med). Zde pravdépodobng min&na
lubrikace z vagindlnich a pfedevifm vulvarnich exokrinnich Zldz, jeZ byvd projevem
sexudlniho vzrugeni. Podobné uZit{ nalézdme i v bibli (napf. Pis 7,10, kde je bdsnickym
obrazem min&n asi stejny fyziologicky jev). Ve prospéch tohoto pfekladu hovoif
i deMooriiv odkaz do normativntho slovniku asyritiny (J. C. deMoor), An Anthology of
Religious Texts from Ugarit, Leiden 1987, 113, pozn. 25).

Pravd&podobné drobné stahy vnitintho Zenského genitélu zpisobené vzruSenim.
Bohyné& Zenské sexuality, slasti i bolesti deflorace a rozenf, snad pfedevifm odpovédnd
za stahy d€loZn{.
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fil.ladd “nnn[ ] {bdh] Hadad, ktery vldh[u ]
[ Jaliyn.b{1 ] [ JAlijen Baa[l ]

35. [ bfltont. ph [ PanlnaAnat] ]dsta®®
[ In[  In
[ ly
[ ]

[ 1
40. | Jd/binrt
KTU 1.10.111.

1. [ Ixmarhttld] 1] [ Jkravarodi[ ]
alp.1 btlt.“nt byka pro Pannu Anat
w ypt. 1 ybmt.lim[m] a bfez{ krédva pro holubici Lim[ovu]

w y“ny.aliyn[.b1] A odpovédél Alijen [Baal:]

5. Imkgnyncl[ ] Zajisté jako stvofitelé nagi[ ]

k drd (drdr).d yknn[ ] jako generace, kterd utvorila nas37[ 1
bLysgd.mli[ ] Baal piistoupil s plnou [rukou3 ]

il pd(hd).mla.us[ ] biih Hadad s plnym prs[tem]

btlt.p btlt.“n{t] Defloroval’® ista®® Panny Analt]

10. w p.n“mt.nht (aht).b[1} a(no) usta nejkrasnéj¥f sestry Baa[lovy]
yLbLb §lr] A vystoupil Baal na skd[lu ]
wbndgnb§[ ] a syn Dagantiv na[ ]
bLytb.1 ks[i.mlkh] Baal usedl na tri[n kralovani svého]
bn.dgn.1 kh[t. drkth] Syn Dagantiv na sedadlo panovém svého

15. lalpglzx[ ] Na byka/y padlo [ zmltam’4 ]

1 ap(alp).ql.nd[ ] Na byka/y padlo cukénf* [ ]
tlk.w tr.b[ 1. Pocala plynout a tfdst se v[ ]

b n“mm.bys[mm ] ve vzneSenych, v krdsnych[ ]
arh.arh.{ 1 Kréva, krdva[ ]

36 Stejn& jako mnohde yd — ruka je oznaenfm pro penis, p — dsta jsou pravdépodobné

eufemismem pro vaginu, srov. P¥30,20; 1S 2,1 (srov. pozn. 40), d4le volné&ji se rty sptym:
Pis 4,3+11; Pf5,3.

37 Prvni generaci bohii piistuSela theogonie (srov. KTU 1.23). Zd4 se, Ze ritudl svatého
sfiatku druhé generace bohi se slavil se zdm&rem dynamicko —~ kosmogonickym, tedy
vegetatlvmm

38  Jist& jako eufemismus.

39V textu transkripce se pfidrZujeme edice KTU, kde nad ¢arou je btlt. V poznimee pod
Carou ale editofi poznamendvaji: pivodn& pisaf napsal blt a dodatené vepsal ¢ do L.
V pfekladu se pfidrZujeme neopraveného tvaru: blt — hebrejsky kofen bih, obnosit,
nosenim znehodnotit, srov. jméno blhh Gn 29,29; Gn 18,12; Ez 23,43,

40  Jist® figurativng pro Zensky vn&js{ genitdl. Z¥ejmé stejné figurativng uZito i v P¥ 30,20,
mozZnd také v 1S 2,1.

41 Tak dopliluje text deMoor.

42  nd - hebrejsky kofen nwd: pohyb sem a tam.
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20. ibrtld[1b°1] buvola porodila[ Baalovi]
w rum.l [bn.dgn ] a divokého byka[synu Daganovu]
thbq.a[rh ] objala k[rdva ]
thbq.arh[ ] objala krdva[ ]
w tksynn.b tnxxx a pfikryla jej dvémal[ ]
25. y°l&rh.w shph a vystougila jeji pupeéni $iiira a jeji
placenta
x b $hp.sgrth as placentou i mlade**
yrk.t°Lb gr 3 vystouplla na skélu
msimt.b gr.tliyt po iebriku na skélu vitézstvi
w t"L.bkm.b arr a vystoupila aZ na Arar
30. bm.arr.w bspn na Arar a na Cafon
b n"m.b gr. tliyt na vzne$eny, na skdlu Vitézstvi.
gl bl.ttnn Hlas k Baalovi vydala:
brt.il.b8r.b"1 »BoZské 47 evangelium radostné piijmi,
Baali,
w bir.htk.dgn a(no) radostné pfijmi synu Dagantiv!
35. k.ibrlb"l.yld Zajisté buvol Baalu se narodil
w rum.] rk[.}rpt a divoky byk jezdci na oblacich.“
ySmh.aliyn.b Zaradoval se Alijen Baal
KTU 1.11. e
1.  [b]Lytkh. [Baa]l se rozz 14
w yihd.b qrb[h] a uch0p11 ? stred” []ejl ]
2. [“nt]ttkh. [Anat] se rozzéfila (svlékla?)
w tihd.b usk[h] a uchopila varlata®! [jeho.]

43 Bé&in& povaZovéno za mlezivo a Fddek pfekldddn; Pocal cucat pupecni §iiliru a mlezivo.
Le¢ kofen §hp v arabitin€ je okrojek nebo slupka. Pupeéni §iitira vychézi “I t€sn& pred
placentou. Z 1ékaf'ského pohledu je placenta dosti diileZitd a v souasnosti je vidy peclivé
zkouména; nejinak tomu bylo i v dob& starov&ké jist® ne z divodd 1ékafskych, ale
predeviim ndboZenskych (v&Stebnych a magickych).

44 sgrth - doslova malost jeji, maly jejf, snad i volngji drobe&ek jeji.

45  yrk- vystupek, bok? DoloZeno i ve vazb& yrk bl.

46  msimt, srov. Gn 28,12.

47 il zde nenf{ asi vlastnfm jménem ,,El“, ani apelativem ,,bGh“, ale adjektivem ,boZsky*,
tedy vlastné jakousi superlativnf &4stic.

48 MoZné interpretace: rozru§il, nebo sviékl (tak deMoor, ten poukazuje na vyobrazen{
nahych dvojic vzdjemné& se dotykajicich genitdlnich oblastf).

49  Jedn4 se pravd&podobng spi§ o dotyk & podobny zplsob t&lesného kontaktu, pro ktery
nemuselo byt nileZitého specidlnfho slova (napf. hebrejské ng® neni v mytologické
ugarititing doloZeno).

50 Eufemismus pro Zensky genitdl, srov. Gn 25,22; 18,12(!).

51 Doslova varlata; zde je jiZ moZnost uchopeni pravd&podobné&jsf, le¢ pfesto zfejmé ne

zcela pfipadné. Daleko pravdépodobngji jde o né€jakou schematizovanou milostnou
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3. [ b]lyabd.lalp [A Ba]al se proménil v b)"ka52
[ b]tlt.“nt [a di}venka Anat| ]

5. [ Jqhrywyld [ Jpo&ala a porodila>
[ Ixmhblktrt [ JdruZina Kotharat>*
[ bt]lt.nt [ Pan]na Anat
[ ali]yn.bl [ vitéz]ny Baal
[ Jm°n [ Ispolu

10. [ 1 [ 1
[ Ix [ ]
[ 18k [ ]varlata
[ J (13 [ ]
[ Ixik [ ]

15. [ Jxx [ ]

[ Jalp [ Ibygk
[ Ixh [ ]
[ Jr [ ]
[ It [ 1
pfedehru, nebo o jejf schematizované zachycent.

52 Je moZné, Ze vlastni kult svatého sfiatku probihal mezi svatymi tury, boZskymi zvifaty,
kterd byla mnohdy chovédna pfimo v chrdmovych okrscich. Jinou vykladovou alterna-
tivou by mohlo byt, Ze v tomto momentu na sebe patficnf participanti (Kr4l a krélov-
na/velekn&Zka) brali masky. Nebo je tak slovn& vyjddfena divokost, j{Z dosdhli po
pfedchozi pfedehfe tésné pfed koitem.

53  Podetf a porod jsou v ugaritské mytologické literatufe obvykle staZeny do t&€sné konsek-
vence.

54  Bohyné Zenské sexuality, jejiZ druZinu tvofily personifikované slasti a bolesti deflorace

a porodu. Kotharat — Uspé&3nd (srov. pozn. 35).
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SUMMARY
Love of Baal and Anat. Two Fragments of Ugarit Love Poetry (KTU 1.10 and 1.11)

The main part of the article is a Czech translation of the texts KTU 1.10 + 1.11, so-called
Loves with transliteration according to KTU edition and J.C.L.Gibson: Canaanite Myths and
Legends.

Content of introduction: These texts are not a part of the literary body of the Baal Cycle
both as far as authorship (handwriting and material of the tablets are different) and content is
concerned. )

The relationship between these and other Loves (Hieros gamos texts — mainly KTU 1.23)
is considered later. According to the theory of three storey pantheon of main Ugarit gods, El
and Ashera are the divine pair in control of macrocosmos (previously celestial deities), their
creation is theogony. Baal and Anat on the other hand are gods of microcosmos, their creation
is dynamic cosmogony ~ finding and maintaining the balance of agroclimatic cycle.

The translation is accompanied by translational and religionistic remarks.
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