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. Recenze

. ravskych archivech a knihovndch a svou pil{

vyznamné prohloubil nae znalosti o vnit-
nim pnuti i vn&j§ich metamorféz4ch novo-
tomistického hnut{ v Ceském prostiedi.

1 Napf. Metafizyka Kultury. Grabmann — Maritain —
neoscholastyka polska, Warszawa 1982; Martin
Grabmann i polska filozofia katolicka, Katowice
1983 Poczqtki neoscholastyki polskiej, Katowice
1991.

2 Srov. napk. ,.Filosofie a d&jiny filosofie v novoscho-
lastickém pojeti J. Kratochvila®, Filosoficky ¢asopis
1994, 5,762-778.

HELENA PAVLINCOVA

Gerd Liidemann,

Ketzer. Die andere Seite
des frithen Christentums,
Stuttgart: Radius-Verlag “1996,
264 s.

Liidemannova kniha o ran& kfestanském
.kacifstvi®, kterd s pfiblizn& ro¢nim odstu-
pem od prvniho vydan{ vy$la v roce 1996 jiZ
podruhé jako ,,Studienausgabe®, logicky na-
vazuje na jeho podobn& kontroverzni dilo
o JeZzili Kristu Die Auferstehung Jesu. Histo-
rie, Erfahrung, Theologie, (Gottingen 1994,
Neuausgabe Stuttgart 1994), které v teolo-
gickych kruzich vzbudilo rozsshlou diskusi.!

V dvodni kapitole recenzované prace
(s. 11-24) autor vyjasiiuje sv4 zdkladni vy-
chodiska. Ve vztahu k ran& kiestanskym
textlim prosazuje disledn& historicky pfistup
kritizujici exegetické metody budované zej-
ména na teologii BoZiho slova (E. Hirsch),
teologii kérygmatu (H. Conzelmann) a teolo-
gii d&jin spdsy (L. Goppelt) (s. 13). Kliovou
otdzkou je mu v této souvislosti vztah kdnonu
a apokryfu. Liidemann zdidrazfiuje princi-
pidlné stejnou platnost viech dochovanych
textd z prvych vyvojovych fazi kiestanstvi,
nebot pfi jejim nerespektovén{ sv4di retro-
spektivni pohled prizmatem Nového zdkona
k ,,vytvifeni d&jin, které jsou d&jinami vité-
z0* (restituén{ teorie cirkve apod.) (s. 14).
Liidemann tak pojet{ nejstar§ich d&jin kfes-
tanstvi do jisté miry antropologizuje, vyslov-
n& pf¥e 0 ,,z1idStEnf d&jin prvotntho kiestan-
stvi* (s. 16) ve smyslu obecné lidského ndbo-
Zenského usilovani.

Na tomto z4dklad€ se autor koncentruje na
problém plurality prvotniho kifesfanstvi, kte-
ry provokativné traktuje pomocf zatiZeného
pojmu , kacffstvi* chdpaného oviem jako vé&-
jff moZnosti, ktery se teprve postupn& — ne-
zfidka prostfednictvim konfliktd — profiloval
do podoby kanonického kfestanstvi. Z4mér-
né tak navazuje na priikopnickou préci Wal-
tera Bauera Rechrgldubigkeit und Ketzerei im
dgltesten Christentum (1934), kterého hodnoti
jako vyznamného pfedstavitele ,,profdnni
cirkevni historiografie* vyristajici z tradic
historismu (s. 21).

V druhé kapitole (s. 25-36) prohlubujic{
obecnd vychodiska knihy autor vymezuje
dva zdkladni typy protikacfiské polemiky
v dilech Eirénaia z Lyonu a Tertulliana
z Karthdga. Jejich prostfednictvim se na pe-
lomu 2. a 3. stoleti vytvofil cirkevni obraz
potétki kiesfanstvi, ve kterém ortodoxie re-
prezentovala pilivodni &istotu ohroZovanou
druhotné vznikajicim kacft'stvim. Samotné
kacffstvi v tomto pojeti ztrdc{ historickou
plasticitu, nebot je pojfmdno pomoci nive-
lizujfctho, ,,sbémého pojmu* gnéze, jejiz
dstfedni ,,zakladatelskou* postavou se stal
prototypicky arcikacif Simon M4g. Koncept
formulovany Eirénaiem a Tertullianem z4-
sadn& ovlivnil jak pozd&;f teologické utva-
Feni vztahu ortodoxie a kacifstvi, tak cirkevn{
pohled na nejstar§i d&jiny kfestanstvi, ktery
prolomilo teprve modernf kritické bdddni.

Tretf kapitola (s. 37-70) je v&€novdna jeru-
zalémskému Zidokfestanstvi v obou prvnich
staletich. Zahrnuje tedy i kli¢ovou otdzku
kontinuity jeruzalémské obce po pddu Jeru-
zaléma v roce 70 a promény jeji pozice mezi
kiestanskymi obcemi té doby. Autor proto
detailné rozebird problematiku ut¢ku do
Pelly, ktery interpretuje — ve shod€ se sou-
dasnym bdddnim — jako pozdgjif Eusebiovu
snahu o harmonizujici pieklenuti disledki
Zidovské vdlky pro centrdln{ postaveni jeru-
zalémské cirkve. Stejn€ detailné se Liide-
mann zabyvd vnitfnim vyvojem jeruzalém-
ské obce pfed rokem 70 s diirazem na dife-
renciaci na helénisty (St&p4n, Pavel) a hebre-
je (Petr, Jakub). V ,povidleéném* Zido-
kfestanstvi klade diraz na analyzu hnutf
ebionitl jako nejvyrazn&j§iho dokladu Zido-
kitestanské kontinuity, pfesouvajici viak celé
hnutf do pozice kacitd, a na rozbor proti-
pavlovskych Pseudoklementin.



91

. Recenze

Paviovi z Tarsu je zasv&cena ¢tvrtd kapi-
tola (s. 71-112), v niZ je ,,apostol ndrodi*
pfedstaven jako ,,nejstar¥f kacif apo§tolského
obdobi“ (s. 70). Liidemann nejprve podrobné
a v pevnych chronologickych konturdch ma-
puje Pavlovu biografii (71-86), poté se vénu-
je jednotlivym aspektiim jeho plsobeni.
Zv143tn{ diraz klade na vykresleni postupné-
ho dstupu prézentn{ eschatologie, ktery 1ze na
Pavlové dfle ndzorng dokumentovat (s. 86-
93), a na postiZen{ profilu Pavlovych pro-
tivnikl a jeho vztahu k Izraeli (s. 100-112).

P4t4 kapitola (s. 113-155) zachycuje roz-
dflnd uchopeni pavlovského d&édictvi, které
podle Liidemanna vist{ do dvou velkych prou-
di —, levicového* paulinismu vyznadujictho
se radikalizaci Pavlovy teologie pfi zacho-
véni respektu k historickému Pavlovi a ,,pra-
vicového* paulinismu konzervativné zduraz-
fujictho uzavienost pavlovskych interpreta-
ci. K, Jevicovym pavlovcim* Liidemann fa-
df autory listd Koloskym a Efezskym véetng
uréitych ndvaznosti v gnostickém listu Regi-
novi (NHC 1/4) (s. 128-143). ,Pravicovy*
paulinismus umrtvujici pavlovské dédictvi
ve jménu Fddu cirkevnfho Zivota reprezentuji
pEedeviim pastordlnf listy a apokryfni 3. list
Korintskym (s. 143-153).

Podle Liidemanna pfedstavoval pokrago-
véni tradic ,Jevicového paulinismu Marki-
6n ze Sinépé, ktery byl stoupenci ,pravice”
posléze vylouden jako kacff z ¥fmské cirkve.
V Zesté kapitole (s. 156-177), kterd je mu
vé&novdna, je jeho v§znam hodnocen v kon-
textu ran& kfestanskych recepc{ Starého zé-
kona, ktery Marki6n principidiné odmftl jako
neslucitelny s novosti evangelia a nahradil ho
nové interpretovanym pavlovskym svodem
(LukdSovo evangelium a sedm Pavlovych lis-
ti), ¢fimZ mimo jiné nastolil otdzku kano-
nizace kiestanskych texti.

Sedm4 kapitola (s. 178-191) je urditym
vybofenim ze sledovén{ pavlovskych linii
prvotntho k¥estanstvi. Soustfeduje se na ja-
novsky okruh, zejména na doklady jeho
vnitfnfho napéti v 2. a 3. listu Janové.

V osmé kapitole (s. 192-201) se Liide-
mann zabyvd genez{ apoStolského vyznin{
viry, pfiemZ rozlifuje dvé vyvojové fize,
z nichZ druhd nese vyznamné prvky proti-
kacifské polemiky (janovské listy, Ignatios
z Antiochie, Polykarp).

Logické zavr¥en{ knihy pfedstavuje devd-
t4 kapitola (s. 202-216) v&€novand vzniku no-
vozdkonntho kdnonu. Autor se v nf nejprve
vyrovndv4 s nedostatkem prament souvi-
sejicich pifmo s kanonizacf a poté se pokous{
datovat jednotlivé novozédkonn{ spisy z hle-
diska jejich piijeti do kdnonu a pfedstavit tak
samotnou kanonizaci jako sloZit§ a postupny
proces. Kapitola kon&{ dv&ma principidlnimi
historickymi zdvéry: (1) Stary zdkon nutné
nevede ke Kristu; (2) teprve historické bada-
ni miiZe pomoci v pozndni, kdo skute¢né byl
JeZi§ z Nazareta, pfi¢emZ tento historicky Je-
%1%, nikoliv Kristus viry, je dnes normou kfes-
fanskosti (s. 215).

Tyto zavéry pfedjimajf posledni kapitolu
knihy (s. 217-226), kterd resumuje historicky
pfistup v pfedchozich oddflech a aktualizuje
ho pro Zivot soutasného (protestantského)
kfestana. Desdtd kapitola nejvyrazn&ji sv&d&i
o celkovém ,,didaktickém" zacileni knihy, jeZ
je shrmuto v zdvéreCném ,.desateru zlatych
slov¥ (s. 227), kde Liidemann mimo jiné
zdiiraziiuje potfebu rehabilitace prvokiestan-
skych kacifli, nebot jejich kfestanské usilo-
vénf bylo stejng autentické jako u pravo-
v&mnych kfestanit (bod 6). Populérni charak-
ter knihy posilujf ukdzky mén¢ dostupnych
texth (s. 228-234) a komentované bibliogra-
fické ptehledy k jednotlivym tématim svéd-
&ici o vysoké erudici autora.

Pri urditém zjednodusent 1ze ¥ici, Ze osu
Liiddemannovy knihy tvoii Pavlova artikulace
kiesfanstvi a jejf historicky osud v podob&
diferencovaného paulinismu. Autor se tu mo-
hl opfit o fadu vlastnich praci.? Soudasnd
oviem lze prévé na Liidemannov& pojeti pav-
lovskych tradic nejndzorn&ji ukdzat meto-
dologické meze jeho pfistupu. Lidemanndv
poZadavek ,.profdnnich cirkevnich dé&jin“ (s.
18) neznamen4 ani ,,profanujici* demontdZ
kfestanstvi ani religionistickou reflexi, Patos
Liidemannovy préce spo&ivd v prohlouben{
kifesfanstvi v duchu reforma&niho postuldtu
sola fide. Tento diraz ho misty vede aZ
k emotivnimu stranéni ,levicovému** pauli-
nismu hledajicimu ,,autentickou viru“ v du-
chu Pavlovy teologie ospravedln&ni, zatimco
wpravicovy* paulinismus usilujicf o stabili-
zovanou cirkevn{ strukturu v nivaznosti na
Pavlovu eklesiologii hodnoti spi§e negativné.
Zjevné zde prosvitd tradi¢ni nap&t{ mezi pro-
testantismem a katolicismem.
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Podstatnéjifm rysem Liidemannovy kni-
hy je vSak prilom druhé reformacn{ teze sola
Scriptura, kterou Liidemann prohlubuje ve
smyslu teze prvni diirazem na pfedkanonické
wkacifské®, tj. pluralitnf kfestanstvi.

Liidemanniv metodologicky poZadavek
»profanace”, pfesnéji antropologizace cit-
kevnich dgjin, oviem zistdvd pravé v zajeti
konceptu ,cirkevnich déjin® jakoZto vylug-
ného fenoménu v kontextu helénistického
niboZenského svéta. Jen okrajovou pozor-
nost proto vénuje napf. kfestanské gnézi (te-
dy ,kaciistvi” par excellence) & zasazenf
pavlovského univerzalismu do $ir¥ich trendt
pozdnf antiky. Jeho prdce si tak pfes znanou
pronikavost podrZela ,,vnitrocitkevni* cha-
rakter.

I Viz zejm. Bommarius Alexander (ed.), Fand die
Auferstehung wirklich statt? Eine Diskussion mit Gerd
Liidemann, Diisseldorf: Parerga 1995; Hansjiirgen
Verweyen (ed.), Osterglaube ohne Auferstehung ? Dis-
kussion mit Gerd Liidemann, Freiburg im Br. — Wien
et al.: Herder 1995,

2 Viz zejm. Paulus, der Heidenapostel, Bd. I: Studien
zur Chronologie, Gottingen 1980, Bd. II: Antipauli-
;zixmus im frithen Christentum, Gottingen 1983,

DALIBOR PAPOUSEK

Karel Werner,

Mala encyklopedie
hinduismu,

Brno: Atlantis 1996, 215 s.

Indologickd studia maji v ceskych ze-
mich pomérné dlouhou a bohatou historii.
Diky tomu md Cesky Ctendf zajimajici se
o problematiku hinduismu k dispozici n&o-
lik zdkladnfch praci. Pfedeviim jde o knihy
DuSana Zbavitele a jeho spolupracovnikh
Bozi, brahmani, lidé (1964), Starovékd Indie
(1985), Bohové s lotosovyma ocima (1986)
a Hinduismus (1993). Vedle toho Ize kvalitni
informace najit napf. v tzv. ,,Zluté knize* Ji-
ga (1971, ed. B. Merhaut) a z nové&j§ich knih
také v Eliadeho Déjindch ndboZenského my-
Slens 1-11 (1995, 1996). Pfi studiu indické
ndboZenské tradice Ize také sdhnout po fadé
kvalitnich pfekladd hinduistické literatury ~
je k dispozici n&kolik pfekladd Bhagavad-
gity, dile pak pteklad Mahdbhardty, Rdma-
Jany a vybér z Véd.

K dal$imu zkvalitn&€ni povédomi &eské
odborné vefejnosti o problematice hinduis-
mu pfispél svym dilem také Karel Werner,
ktery od roku 1968 Zije ve Velké Briténii.
Béhem svého zahraniéntho piisobeni publi-
koval (€i editoval) fadu studii a knih na dané
téma, napf. Yoga and Indian Philosophy
(1977), Yoga, its Beginnings and Develop-
ment (1987), The Yogi and the Mystic. Studies
in Indian and Comparative Mysticism
(1989), Symbols in Art and Religion (1990),
Love Divine. Studies in bhakti and Devo-
tional Mysticism (1993) a A Popular Dictio-
nary of Hinduism (1994). Ceskému &tendfi je
Karel Werner zndm pfedev§im svymi kniha-
mi Hathajoga (1969), NdboZenstvi jiZni a vy-
chodni Asie (1995), prekladem buddhistické
sbirky Dhammapadam (1992), ale napf. také
¢lankem ,,K metodologii studia ndboZenstvi
se zvldstnim ohledem na roli filozofie ndbo-
Zenstvi a na postavenf teologie* z prvého
¢&isla Casopisu Religio (1993).

Mal4 encyklopedie hinduismu rdmcové
vychdz{ z anglicky publikovaného populdr-
ntho slovniku hinduismu, aviak doznala tak
zdsadnich zmén, Ze jde o kvalitativné odli§né
dilo. Publikace je uvedena rozsdhlou studii,
ve které autor ukazuje jednotlivé fize histo-
rického vyvoje zna¢né komplikovaného
a mnohovrstevného ndboZenského fenomé-
nu souhrnné oznacovaného jakohinduismus.
Pravé studium kontinuity vniting riznoro-
dého hinduismu umoZiiuje zachyceni zdklad-
nich prvki hinduistického obrazu svéta
a analyzu jejich vyvoje v Case. Diky tomuto
pifstupu lze napf. najit spojitosti mezi za-
niklou harappskou kulturou a nékterymi his-
toricky mlad$fmi jevy indickych ndboZen-
stvf. Historicky pfistup umoZiiuje také lepsi
uchopeni zdkladntho znaku hinduismu, kte-
rym je vyrazny univerzalismus zt&Zujici kaz-
dou systematickou analyzu. Tato univerza-
listickd tendence je vyjadfena pojmem sand-
tana dharma, jehoZ rozboru autor vénuje z4-
véredné ¢4sti dvodnf studie.

Hlavnf &4st encyklopedie je samoziejmé
tvofena abecedné usporddanymi hesly. Na-
prostd vétdina hesel vychdz{ ze sanskrtu, pfi-
femZ je dany pojem pfeloZen a vysvétlen
jeho historicky podminény vyznam. Druhd
kategorie hesel je tvofena obecnymi hesly
jako napt. kosmologie, zdkon, kalend4f apod.
Tato hesla umoZiiujf vstup do problematiky



