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krétn€ z Chattuse (14.-12. stol. pt.n.l.). Tim
kon¢i prvni ¢ast knihy, zpracovana J. Pro-
seckym.

Druhou ¢&ést ,,Sumerské basné o Bilga-
mesovi® napsal B. HruSka. I jeho tvod
k textim je velmi dikladny. Vlastné jsou to
celé d€jiny sumerské literatury v kostce.
Zacind se tvahou o ptivodu a rdzu sumersti-
ny, shrnutim hlavnich ryst sumerského na-
boZenstvi i zdkladnich typl sumerské litera-
tury a sumerskych Skol, kde byla tradovana.
Pak se autor podrobné rozepisuje o sumer-
skych kotenech eposu. Jeho hrdina ma po-
nékud odchylné jméno — Bilgames. V tva-
ze nad zpravami o potop€ zminuje Hruska
zajimavou hypotézu, Ze nékdy v 6. tisicileti
pt.n.l. doslo k zaplaveni ¢ernomorské panve
vodou ze Stfedozemniho mofte. To pry zpu-
sobilo migra¢ni viny obyvatel a s nimi i roz-
Sifeni tradice o potop€. O ni mluvi uZ su-
merské texty zde prelozené. Dalsi stat je
,,Bilgames a Akka* o krali mésta KiSe, kte-
ry s Bilgamesem valcil. Vilka skoncila smi-
rem. ,,Bilgames a Chuvava“ je pfibéh, zna-
my z pozd€jSiho tvaru eposu. Sumerské
vypravéni se vSak od pozdé&jsiho akkadské-
ho zna¢né odchyluje. — I dalsi stat je znama:
,,Bilgames a nebesky byk“. Také zde nové
nalezené texty zna¢né posunuly starSi tvar
pfibéhu. Zhruba stejné je tomu u piibéhu
,.Bilgames, Enkidu a podsvéti“. Zapletku
zndme z akkadské verze, fada motivl je
v§ak odchylnd. Zcela nové je vypravéni
,.Bilgamesova smrt“, z akkadskych textl
nezndmé. Tabulky byly nalezeny teprve
zcela nedavno, v devadesatych letech 20.
stol. Li¢i se tu Bilgamesovo umirani a jeho
pohfeb na dné Eufratu. Tim kon¢i druhy dil
knihy o sumerskych textech.

Posledni a nejkratsi ¢ast knihy (s. 331-
352) z pera M. Rychtafika se jmenuje ,,Che-
titska verze eposu o GilgameSovi* a pred-
kladd ohlasy eposu v chetitské feci
i kulturni oblasti.

V zéavéru knihy Ctenaf najde prehlednou
mapku Mezopotamie (s. 353), uZitecny
. Vykladovy slovnik vlastnich jmen* (s.
355-362) a dikladny ,,Seznam prament
a literatury* (s. 365-385). O ,,slovu o auto-
rech® (s. 386-387) uz byla zminka. Pro vé-
deckou préci tohoto druhu jsou zcela ne-
zbytné rejstfiky: je tu jmenny i vécny (s.

388-406), a rejstifky citaci — biblickych
a z Iliady a Odysseie (s. 406-407). Na po-
slednich tfech stranich knihy je pomérné
podrobny obsah, ktery umoZiiuje dobrou
a rychlou orientaci v celé knize.

Co zavérem? Ceska literatura tu byla
obohacena o zavazné dilo. Je to zakladni
klasicky text, rozhodn€ nejvyznamnéjsi
z mezopotamské kulturni oblasti. Mél neo-
bycejny ohlas nejen ve starovéku, ale i v no-
vé dobé. Od jeho znovuobjeveni v ASSur-
banipalové knihovné a uvefejnéni G.
Smithem v roce 1872 kolem eposu stile
krouZzili jak badatelé o starovéku, lingvisté
a historikové, tak i religionisté a filozofové.
Ale také umélci, zvlast€ literarni. Proc?
Néco jsme si uz naznacili: Neni to jen plas-
ticky obraz staré doby. Je to zarovei zrcad-
lo vSelidskych tuZzeb, tzkosti i nadéji, mo-
del boje se zlem i pouti za Zivotem a jeho
pravym smyslem. Gilgames kon¢i tragicky.
Pouto smrti nebylo prolomeno. Zbyva nim
vSem opravdu jen pohled do podsvéti, jak
jej lici XII. tabulka? Anebo — spiSe — je ve-
likost GilgameSova poselstvi prosté v tom,
Ze nas nuti neobejit lacin€ posledni otazky?

JAN HELLER

Pavel Cech (ed.)
Pocta profesoru
Jaroslavu Oliveriovi,

Praha: Univerzita Karlova —
Karolinum 2003, 245 s.

Adresatem sborniku je zndmy profesor
Filozofické fakulty UK, vynikajici znalec
semitskych jazyku, zvlasté hebrejstiny a a-
rabstiny, ktery se pravé doZil sedmdesatin.
V tvodni poznamce fika editor, Ze sbornik
se ponékud 1isi od standardnich dél tohoto
druhu: Autory prispévki jsou vyhradné sou-
Casni Ci relativné neddvni Oliveriovi stu-
denti. Pak editor stru¢né li¢i strukturu sbor-
niku a dékuje spolupracovnikim. — Po
uvodu editora je tu laudatio z pera Olive-
riova ucitele Stanislava Segerta. U¢itel tu
vzpomind, jaky byl J. Oliverius vzorny stu-
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dent, jak se od pocatku soustiedoval na
lingvistickou stranku oboru a jak je dobré,
Ze mohl — narozdil od emigrovavsiho Se-
gerta — v Praze ucit podstatné vic studentl
kové laudatio k sedmdesitce mohl napsat
stary a svétové prosluly ucitel jubilanta.

Obsah knihy, umistény jesté pred avody,
ukazuje prehledné struktura knihy. M4 Ctyfi
dily: 1. Starovéky predni vychod (4 ¢lan-
ky); 2. Judaistika (5 pfispévkt); 3. Arabis-
tika (3 ¢lanky); 4. Preklady (4 piispévky).
Po tomto jadru sborniku nésleduje jesté
bibliografie prof. Oliveria, sefazena chrono-
logicky od roku 1957 do soucasnosti, v kaz-
dém roce pfiblizn€ 3 az 6 ¢i 7 stati nebo
knih. To je pozoruhodné dilo obsahujici
praci témét palstoleti. Kniha kon¢i sezna-
mem pouZitych zkratek.

Podivejme se na jednotlivé prispévky
sborniku. Prvni ¢ast, nadepsand Starovéky
predni vychod za¢ind ¢lankem Klary Bfetio-
vé ,,Eden —r4j na zemi a sidlo bohi*’. Autor-
ka se v ¢lanku zabyva staroorientdlnimi ob-
dobami zndmého biblického piibéhu o réji.
Zvlastni pozornost vénuje obdobam z Uga-
ritu a Mezopotdmie. Jeji prithledy, velmi
konkrétni, pfesné doloZené, a proto zcela
presvédcivé, piinaseji exegetické obohaceni
znamé biblické stati a usti do souhrnu, Ze
biblicky pfibéh o rdji ,,znazortiuje modelové
vztahy lidského a bozského svéta™.

Druhd stat z pera Miroslava Barty ma
nazev ,Syropalestina a Egypt v dobé
Abrahamové: Pohled z Egypta“. Autor zde
snesl fadu zajimavych archeologickych
udajt, osvétlujicich situaci Egypta v riz-
nych obdobich jeho dé&jin. Je tu i prehledna
mapka a ilustrace. Autorovo hypotetické
datovani Abrahama do 22.-21. stoleti pf.n.1.
se vSak zda recenzentovi malo presvédcivé.
Archeologické argumenty autora ¢lianku
jsou svidné, ale biblické zpravy o Abraha-
movi prosly tak vydatnymi legendarizujici-
mi Gpravami, Ze je celd ,,Abrahamova histo-
rie* vydatné ,,na vod&*. Bérta vSak vi, Ze je
tu vie slozité, fikd sam, Ze ,otdzka, zda
Abraham existoval ¢i nikoli, a zda tedy rov-
néz pobyval v Egypté, zlistane ziejmé navz-
dy nevyfeSena“ (s. 33). Nemohu k tomu ne-
dodat staré diktum S. Danka: Abraham
neexistoval, nebo existoval? Ale jak! — Re-

¢eno srozumitelné: Abraham, jako ostatné
i fada postav staré doby, se stava jakousi li-
terarni a spiritudlni realitou teprve v tradici.
Historicky vSak je dobovy kolorit a Zivotni
sloh praoteckych postav, a to ukazuje autor
¢lanku velmi zfetelné. Kli¢em k povaze tra-
di¢niho procesu je pfib&h o Sinuhetové sou-
boji s obrem: Béarta spravné usuzuje, Ze ten-
to pfibéh doputoval z Egypta az do jizni
Syropalestiny a inspiroval tradenty, ktefi
pracovali na Davidové aureole. Zavér ¢lan-
ku je presny, cituji doslova: ,,Bible je v li-
¢eni pomér v dobé Abrahamova putovani
velmi redlnd a pro jeji liCeni 1ze nalézt opo-
ru i v pramenech, pochazejicich z tzemi
starovékého Egypta.” (s. 34).

Perlou sborniku je ¢lanek Pavla Cecha
,Ceska knizata a ugarits§ti kralové®. Je
v ném velmi cenny védecky pfinos — opra-
va konven¢niho pojeti genealogie ugarit-
skych kralta. Zacind precizni metodickou
poznamkou, ktera je velmi disazna pro ce-
lou préci: ,,Pristupovat ke zkoumanym néle-
zum primarné jako ke svébytnému literarni-
mu dilu, nikoli hodnovérnému historickému
pramenu, tendenci, kterou nelze na poli u-
garitologie rozpoznat ani u prominentnich
badateld” (s. 43). Problém je v tom, Ze na-
lezené seznamy ugaritskych kralii se nesho-
duji. Ruzni badatelé navrhuji rizné, vesmés
mélo vérohodné upravy. Autor ¢lanku ne-
jenze predklada své nové feSeni, ale také je
pfesné jak lingvisticky, tak religionisticky
zdiivodiiuje. Sviij pohled pak ilustruje na a-
nalogii s genealogii ¢eskych bajnych kniZat,
kterou interpretuje v navazani na dilo Z.
Kalandry myticky. Cely ¢lanek mne velice
zaujal a zcela presvédcil, nejen svym vytéz-
kem, ale také metodicky.

Poslednim ¢lankem prvniho dilu je pra-
ce Jany Mynafové ,Jeruzalém v amarnské
korespondenci®. Je to pilna a pecliva prace,
rozebirajici Abdi-Chebovy dopisy faradno-
vi do Achetatonu. O dopisech se oviem vi,
predevsim od klasické edice Knudtzonovy
("1905-1917, 21964; nyni jsou oviem po ru-
ce i edice Cerstvéjsi). V €lanku je prehledné
uspofadan vSechen zdvazny material véetné
rozboru jak jména, tak postavy vladafe
Abdi-Cheba. Nadto je tu také — pokud vim
poprvé v Cestiné — tplny pieklad vSech jeho
zachovanych dopist. To je velice uZite¢né.
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Dil, nazvany Judaika, za¢ina praci Pavla
Sladka ,,Gramaticka terminologie v RaSiho
komentafich®. Autor peclivé posbiral pfi-
sluSné vyrazy a shrnul je do abecedniho
prehledu. Kazdy vyraz je opatien pfimére-
nou vysvétlivkou. Je to uZitend piipravna
prace pro budouci obsdhlejsi prizkum vy-
voje hebrejské gramatické terminologie.

Dalsi ptispévek ,,Micvot podle Mahara-
la* napsala Zuzana Strouhalova. Probira dé-
jiny terminu micvot, osvétluje rtzna zdi-
vodnéni, pro¢ je dodrzovat, a pak vyklada
Maharalovo pojeti podle jeho spisu Ner
micva z roku 1600. Tam Maharal vychézi ze
symboliky svétel Cili Chanuky a fika, Ze
micva se podobd plameni, kdeZto tora je
svétlo. Tak micva leZi v bodu emca, tj. zpro-
sttedkovavd kontakt mezi hmotnym a spiri-
tudlnim svétem. DodrZovanim micvot ¢lo-
vék ,projasiuje” svét, tj. pfiblizuje jej
k Bohu.

Markéta RubeSova se ve své praci véno-
vala tomu, jak jsou liceni ,,Zidé v Istanbulu®
v kfestanskych cestopisech druhé poloviny
16. stoleti. Z deviti cestopisi, které rozebi-
rala, vyplyva, Ze jejich autofi sice hledi vét-
Sinou na Zidy odmitavé, ale pfece jen piiji-
maji stav, kdy zidé i kiestané maji pod
islamskou vladou stejna prava.

Jedinou slovenskou stét ve sborniku na-
psal Daniel Polakovi¢. Ma titul ,,Vypocujte
si pesni¢ku peknt®. Jeho tématem je star$i
prazskd poezie v jidi§ v 17. a 18. stoleti a je-
ji predstavitelé. Ze znamych patnécti autori
pisni prazského piivodu vétSina byla syna-
gogdlnimi kantory nebo pracovala v hebrej-
skych tiskarnach. Tti byly Zeny. Namétem
pisni byly pfedevsim udélosti v prazském
ghettu.

Posledni ¢lanek dilu Judaika napsala
Iveta Vondréaskova. Nese nadpis ,,Zidovsky
historismus v Cechach a na Moravé na po-
¢atku 19. stol.“. Autorka si vybrala Ctyfi vy-
razné osobnosti z této doby, jejichZ dilo tu
rozebird. Jsou to Peter Beer, Salomon
Lowinsohn, Marcus Fischer a Abraham
Trebitsch. Mé€li v planu sepsat velké déjiny
7idu, ale nedokdzali tento zamér realizovat,
v jejich dile se misi vliv tradice, haskaly
i moderni d&jepisné prace. S konven¢nim
rozdélenim na ortodoxni a osvicenské sta-
novisko tu nevystacime.

Treti dil sborniku md titul Arabistika.
Ivana Svobodova tu pfedklada préci
,Problematika prekladu pravniho jazyka
z arabStiny do ceStiny na piikladu trestné
pravni terminologie. Autorka ukazuje, jak
se v arabském pravnim jazyce, ale i v prav-
nim védomi, odrdzi rizna koloniilni minu-
lost jednotlivych arabskych zemi.

Velmi odborny pfispévek napsal Petr
Zemanek: ,,Existencidlni, lokativni a pose-
sivni konstrukce v moderni spisovné arab-
$tiné*“. Jde v podstaté o analyzu typu vét,
dfive fazenych obvykle pod tzv. vétu jmen-
nou ¢i bezeslovesnou. Jde o véty, kdy je
predikit vyjadfovan ptfedlozkovou kon-
strukci nebo adverbiem. Takové véty slouZi
k vyjadfeni existencidlnich, lokativnich
a posesivnich konstrukci. Proto je patrné
lep$i mluvit zde spiSe o neverbdlni predika-
ci nez o vété jmenné.

Posledni prispévek v oddile Arabistika
pochazi od FrantiSka OndraSe: ,,Postavy
Zenské egyptské narativni tvorby*“. 1 kdyz
materidl prace tvori dila egyptskych spiso-
vatelek zhruba od padesatych let 20. stoleti,
jeho pfistup je v podstaté psychologicky:
Literarni postavy tfidi do tfi skupin: (1)
Zena hledajici svou identitu v kontextu ro-
dinnych vztaht; (2) Zena hledajici svou i-
dentitu v kontextu Skolniho prostfedi; (3)
Zena hledajici svou identitu v kontextu pra-
covniho prostiedi.

Ctvrty dil sborniku, nadepsany Preklady,
sestava ze Ctyf stati: Dita Rukriglova (et al.)
prinasi v ¢lanku ,,MoSe ben Majmon: O lid-
ské povaze“ sedm kapitol z dila Moseho
ben Majmona (1138-1204), ktery je — jak fi-
ké autorka spravné — ,,nejznamé;jSim a nej-
vlivnéj$im zidovskym myslitelem stfedové-
ku“. PreloZzen je tu traktit ,,O lidské
povaze*, ktery tvori druhou ¢ast Knihy vé-
déni, a ta je zase prvni knihou ¢trnéctisvaz-
kového kodexu Misne tora. Jde o eticko-
praktické pojednidni o cClovéku, jaky je
a jaky by mél byt a mohl. Stat nabizi pozo-
ruhodny a zajimavy vhled do vrcholného
mysleni Zidovského stfedoveéku.

Tereza Cern4 predklada ,JeZiSovy Zivo-
topisy®. Jde o preklad c¢asti knihy Tam u-
muad, kterd je pozdni revizi Zidovské le-
gendy Toldot Jesu. Vypravi se tu o JeZiSové
poceti, kdyZ ,,zloduch Josef Pandera“ pod-
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vodné zneuZil divku Mirjam. Pfipojeno je
i faksimile piivodniho znéni.

Jindfiska Zajickova pfispéla do sborniku
prekladem z dila Jehudy ben Slomo al-Cha-
riziho: ,,Sefards$ti basnici“ a ,Snatek®.
Autor byl uznavanym Zidovskym basnikem
a prekladatelem (1170-1235). V Zivoté hod-
né cestoval a ve svém dile uplatiioval boha-
té zkuSenosti z cest. Jeho dvé povidky v ry-
mované proze maji orientdlni piivab.

Posledni pfispévek do sborniku ma dvé
autorky: Sarku Dolezalovou a Magdalénu
KftiZovou. Je to preklad moderni izraelské
povidky ,,Seder podle Dédecka®, kterou na-
psal soucasny spisovatel Etgar Keret (nar.
v Tel Avivu 1967). Jde o vzpominky z mla-
di, smrt otcovu a svérazné pohledy dédec-
kovy.

Sbornik, sice jen broZovany, je stfizlivé
a zfetelné graficky upraven, dobfe prokori-
govan a prispévky v ném maji vesmés dob-
rou troven. Ukazuji, Ze mlada generace 7a-
ki prof. Oliveria pljde v jeho stopach
a budoucnost Ceské orientalistiky je nadéj-
na.

JAN HELLER

Rastislav Koziak

— Vincent Mucska (eds.),
Rehole a klastory

v stredoveku,

Banska Bystrica — Bratislava:
Chronos 2002, 212 s.

Aktudlni nedostatek doméci odborné li-
teratury tykajici se zrodu a rozvoje stiedo-
vékého monasticismu pfivedl sestavovatele
sborniku, pracovniky historickych pracovist
banskobystrické a bratislavské univerzity,
nejdiive k zorganizovani védeckého kolo-
kvia v roce 1999 a poté k pfipravé uvedené-
ho, stejnojmenného sborniku piispévki.
Autory, kterymi jsou historikové, archeolo-
gové a archivafi z riznych slovenskych vé-
deckych a pedagogickych zafizeni, vedla
snaha sezndmit potencidlni ¢tendie — prede-
v§im z fad vysokoSkolskych studentl — se
z4kladnimi etapami vzniku a rozvoje fehol-

niho Zivota kiestanské Evropy ve vSech je-
ho modalitach. Z tohoto zaméru pak logic-
ky vyplyva skladba piispévka.

Pavol Haviernik se ujal tkolu objasnit
pocatky monasticismu na Vychodé a jeho
dalsi vyvoj v ramci Byzantské fiSe. Sleduje
pusobeni Antonina Velikého a rozSifeni
anachoretismu (poustevnictvi) v Egypté,
Palestiné a Syrii, aby se poté vénoval pfe-
chodu ke koinobitismu (koinos bios — spo-
le¢ny Zivot), tj. Zivotu v komunitach, které
zakladal sv. Pachomios. Za pfinosnou lze
nepochybné povaZovat druhou ¢ast, kterd se
zabyva roz§ifenim klaStertt v Konstantino-
poli (za Justiniana I. jich bylo kolem 80)
a celé 1iSi (zde by mohl byt vyklad i po-
drobnéjsi, protoZe vétSina obecné zaméfené
literatury po vyli¢eni pocatkii Vychod po-
miji a vénuje se dile jen situaci na Zapadg).
Cenné je i uvedeni fecké terminologie.

Rastislav Koziak se zaméfil na specific-
kou podobu feholniho Zivota a kiestanstvi
viibec v Irsku. Nova vira pronika do této ze-
mé na periferii Rimské fiSe v prvnich de-
setiletich 5. stoleti, poCatecni etapa je pak
spojena s pusobenim sv. Patrika, kterého
kupodivu neznaji prameny z britského sou-
sedstvi. Legenda se zde stfetdva s historici-
tou, podloZenou predevsim jeho dily Con-
fessio a Epistula ad milites Corotici.
V pribéhu 6. stoleti vznikaji vyznamni
klasterni centra (napf. Clonard, Bangor,
Clonmacnoise, Glendalough), ktera buduji
v protikladu k existujici episkopélni (v pod-
stat€ pozdné ¥imské) organizaci vlastni or-
ganizacni strukturu (parochie), pfi¢emzZ sta-
vajici biskupstvi jsou pohlcena, resp.
»monasticizovdna“ a biskupové jsou zaro-
veti opaty. Zdkladem irské cirkve se tak sta-
va klaster, jehoZ opat je uzce svizan se za-
kladatelskym rodem a dosazuje biskupa,
pokud jim neni sdm. Cirkev se zde adapto-
vala na socidlni podminky spole¢nosti, kte-
rd sestdvala priblizn¢ ze sta malych, nesta-
bilnich organismt (tiéath — ,lid“, kmen).
Podobou pfipominaly nejstarsi irské klaste-
ry spiSe egyptské osady, neZ uzaviené kom-
plexy vrcholného stfedovéku, stavebnim
materidlem bylo dievo. Oratoria z nasucho
kladeného kamene pfipominaji obracené lo-
dé. Neexistovala jednotna fehole, pozdéji se
zaCala prosazovat Regula Monachorum sv.



