Papousek, Dalibor

Vecere Pané v Korintu : k archeologii socialniho konfliktu

Religio. 2006, vol. 14, iss. 2, pp. [209]-226

ISSN 1210-3640 (print); ISSN 2336-4475 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/125174
Access Date: 20. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN]T Yasarykova univeraita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/125174

-C||ng XIV/2006/2/Rozhledy

Vecere Pdné v Korintu.
K archeologii socidlnitho konfliktu

Dalibor Papousek™

Pavlovské cirkve ve svétle ,,nového konsensu*

Rané listy pavlovského novozakonniho korpusu (R, I K, 2 K, Ga, Fp,
1 Te, Fm), jez 1ze do zna¢né miry povazovat za autentické dilo Pavla z Tar-
su,! pfedstavuji mezi dochovanymi texty nejstarSiho kiestanstvi jedinecny
pramenny soubor. I kdyZ jsou vyrazn€ poznamenédny osobnim zaujetim
autora, diky bezprostfednosti, s niZ reaguji na béZné problémy tehdejSich
kfestanil, se v nich projevuje mensi mira narativni stylizace neZ u jinych
pramentl, coZ dovoluje alespoii ¢aste¢né nahlédnout do kazdodennosti ra-
né kiestanskych obci. Pavlovy listy tak nabizeji ojedinélou sondu do so-
cidlniho Zivota nejstar$ich kiestanskych skupin.

Korintska korespondence zaujima v tomto ohledu zvlastni misto, nebot
se v ni Pavel, casto ve vypjatych chvilich, odvolava na starsi kiestanskou
tradici, mnohdy jiZ v podobé ustdlenych liturgickych formuli.2 Mimod¢&k
tak zachoval viibec nejstar§i kiestanské vyznani viry (/ K 15,3-5), rané
aklamace typu ,,JeZi§ je Pan* (Kyrios Iésus; 1 K 12,3) ¢i slavny hymnus na
lasku (agapé; 1 K 13,1-13). Pfi nabadani korintské cirkve odkazuje téz
k aitiologii vecete Pané (kyriakon deipnon; 1 K 11,23-25), kterou pozdé&ji
vyuZili i synoptikové v novozidkonnich evangeliich (Mk 14,22-24; Mt
26,26-28; L 22,19-20). Prave tato pasaz, tykajici se veCefe Pan¢, poskytu-
je komplexnéjsi vhled do socidlniho Zivota pavlovskych cirkvi, nebot po-
odhaluje dimenzi stfetu Zitého naboZenstvi se stabilizujicim se ritudlem
spole¢ného jidla.

*  Tato studie je aktualizovanou a rozsifenou verzi dosud nepublikovaného pfispévku,
predneseného na 2. konferenci CERES NdboZenstvi a jidlo, konané 25.-26. fijna 2004
v Pardubicich.

1 Srov. Philipp Vielhauer, Geschichte der urchristlichen Literatur: Einleitung in das
Neue Testament, die Apokryphen und die Apostolischen Viter, Berlin — New York: Wal-
ter de Gruyter 41985, 58-251; Petr Pokorny, Literdrni a teologicky iivod do Nového zd-
kona, Praha: VySehrad 1993, 157-241.

2 Srov. Dalibor Papousek, ,,Zidovsky nomismus v prvotnim kfestanstvi prizmatem Pav-
lova dila®“, in: LuboS§ Bé€lka — Milan Kovac (eds.), Normativni a Zité ndboZenstvi, (Re-
ligionistika 9), Brno: Masarykova univerzita — Bratislava: Chronos 1999, 70-79: 75.
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V tplnosti text zni (/ K 11,17-34):3

Kdyz uz vas napominam, nemohu také pochvilit, Ze se shromazdujete spise ke $ko-
dé neZ k prospéchu. Predné€ sly$im, Ze jsou mezi vami roztrzky (schismata), kdyZ se
v cirkvi shromazdujete (synerchomenon hymon en ekklésid), a jsem naklonén tomu
véfit. Nebot musi mezi vami byt i rizné skupiny (haireseis), aby se ukazalo, kdo z vas
se osvédci. KdyZ se vSak shromazdujete, neni to uz spoleCenstvi vecete Pané (kyria-
kon deipnon): kazdy se d4 hned (prolambanei en to fagein) do své vecefe, a jeden ma
hlad, druhy se opije. CoZ nemate své doméacnosti (oikias), kde byste jedli a pili? Ci
snad pohrdéte cirkvi BoZi (tés ekklésids tii theii katafroneite) a chcete zahanbit ty, kte-
fi nic nemaji? Co vdm mam fici? Mam vas snad pochvalit? Za to vas nechvalim!

Ja jsem prijal od Pana, co jsem vam také odevzdal: Pan JeZi§ v tu noc, kdy byl zra-
zen, vzal chléb (arton), vzdal diky, 1amal jej a fekl: ,, Toto jest mé télo (soma), které
se za vas vydava; to Cifite na mou pamétku (eis tén emén anamnésin).* Stejné vzal po
vecefi i kalich (potérion) a fekl: ,,Tento kalich je nova smlouva (hé kainé diathéké),
zpeceténd mou krvi (en to emo haimati); to Cifite, kdykoli budete piti, na mou pamat-
ku (eis tén emén anamnésin).*

Kdykoli tedy jite tento chléb a pijete tento kalich, zvéstujete smrt Pané, dokud on ne-
pfijde. Kdo by tedy jedl tento chléb a pil kalich Pdn€ nehodn€ (anaxios), provini se
proti télu a krvi Pané. Necht kazdy sam sebe zkouma, nez tento chléb ji a z tohoto ka-
licha pije. Kdo ji a pije a nerozpozndva, Ze jde o télo Pané, ji a pije sdm sob& odsou-
zeni (krima). Proto je mezi vami tolik slabych a nemocnych a mnozi umiraji. Kdy-
bychom soudili sami sebe, nebyli bychom souzeni. KdyZ nas vSak soudi Pan, je to
k nasi ndpravé, abychom nebyli souzeni spolu se svétem. A tak, bratii moji, kdyZ se
shromazdujete k spole¢nému stolu (synerchomenoi), ¢ekejte jeden na druhého (eis fo
fagein alléliis ekdechesthe). Kdo ma hlad, at se naji doma (en oikd), abyste se ne-
shromazdovali k odsouzeni (mé eis krima synerchésthe).

Analyzy tohoto uryvku prostupuji déjiny sociologie raného kiestanstvi
od samych jejich pocatkt v 19. stoleti.# Vyznamny pielom v jeho interpre-
taci pfinesl tzv. ,,novy konsensus“, k némuZ na pielomu sedmdesatych
a osmdesatych let 20. stoleti dospélo n€kolik prednich sociologizujicich
novozdkonikll (Abraham Malherbe, Gerd Theissen, Wayne A. Meeks, Je-
rome Murphy-O’Connor).5 Jejich zavéry, opirajici se pfedevsim o vyzkum

3

V8echny novozékonni citace vychazeji z kritického feckého vydéani (Eberhard Nestle —
Kurt Aland et al. [eds.], Novum Testamentum Graece, Stuttgart: Deutsche Bibelge-
sellschaft 271979) a z Ceského ekumenického prekladu (Bible: Pismo svaté Starého
a Nového zdkona, Praha: Ceska biblicka spolecnost 31985) .

Srov. Bengt Holmberg, Sociology and the New Testament: An Appraisal, Minneapolis:
Fortress Press 1990, 21-76.

Abraham Malherbe, Social Aspects of Early Christianity, Baton Rouge — London:
Louisiana University Press 1977 (Philadelphia: Fortress Press 21983); Gerd Theissen,
Studien zur Soziologie des Urchristentums, (Wissenschaftliche Untersuchungen zum
Neuen Testament 19), Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 1979 (31989); Wayne A.
Meeks, The First Urban Christians: The Social World of the Apostle Paul, New Haven:
Yale University Press 1983 (22003); Jerome Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth:
Texts and Archaeology, Wilmington: M. Glazier 1983 (Collegeville: The Liturgical
Press 32002).
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pavlovskych cirkvi, prolomily starSi pohled, pojimajici rané kfestanstvi ja-
ko hnuti tvofené v drtivé vétSin€ chudymi, proletdiskymi vrstvami obyva-
telstva.® Pies rozdily v dil¢ich stanoviscich ,,novy konsensus* spocival ve
spolecném zjisténi, Ze kiestanské cirkve v podstatn€ vétsi mite tvofily ,,vy-
sek prochdzejici napiic¢ spoleCnosti“.” Opé€rnym bodem ,,nového konsen-
su“ byly zvIasté rané kiestanské zpravy o kondni bohosluZebnych shro-
mazdéni v soukromych domech. Vzhledem k tomu, Ze hostitelé takovych
setkani sotva mohli stit mimo kiestanské kruhy, bylo zfejmé, Ze se Cleny
kiestanskych obci stavali i pfislu$nici majetnéjSich vrstev a socidlni strati-
fikace tak — navzdory rané¢ kiestanské propagandé (srov. Sk 5,1-11) — hra-
la vyznamnou roli i uvniti cirkvi.

PrestoZe ,,novy konsensus* vzbudil i vyrazné kritické reakce,® nasledu-
jici obdobi pfineslo spiSe prohlubovani jeho interpretaniho potencialu,
vyrustajiciho ze spojeni s teoretickou sociologii ndboZenstvi. Ostiejsi dis-
kusi vyvolalo teprve neddvno vydané dilo Justina J. Meggitta Paul, Po-
verty and Survival (1998),° které staronovym diirazem na masovou chu-
dobu prvnich kfestanti zpochybnilo zdsadni teze ,,nového konsensu*.

Jakkoliv se soucasnd polemika o opravnénosti ,,nového konsensu* sou-
stteduje pfedevSim na analyzy pisemnych pramenil, komparaci s $irSim
antickym kontextem a feSeni metodologickych otazek,!0 jeji dilleZitou sou-

6 Tezi o proletifském charakteru rané kiestanskych obci rozpracovali zvlasté marxisté
Friedrich Engels a Karl Kautsky (Friedrich Engels, ,,Zur Geschichte des Urchristen-
tums*, Die neue Zeit 1-2, 1894-1895 = Karl Marx — Friedrich Engels, Werke XXII, Ber-
lin: Dietz Verlag 81970, 447-473 [Cesky: ,,K d&jindm raného kiestanstvi®, in: Karel
Marx — Bedfich Engels, Spisy XXII, Praha: Svoboda 1967, 503-527]; Karl Kautsky,
Der Ursprung des Christentums, Stuttgart: J. H. W. Dietz 1908 [Cesky: Pivod kres-
fanstvi. Praha: SNPL 1961]). — Na novozakonni baddni mél vSak nejvétsi vliv Adolf
Deissmann, ktery v kontrastu k tfidnimu marxistickému pojeti vychazel spise z ro-
mantizujicich pfedstav o pfisluSnosti kiestani k nejchud$im vrstvam fimského lidu
(Adolf Deissmann, Das Urchristentum und die unteren Schichten, Gottingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht 1908; id., Paulus: Eine kultur- und religionsgeschichtliche Skizze,
Tiibingen: J. C. B. Mohr [Paul Siebeck] 1911 [21925]). Cel4 diskuse, ustici posléze
v ,,novy konsensus®, byla vyrazn€ ovlivnéna prométiujicim se ideologickym ramcem
badani. BliZe viz Steven J. Friesen, ,,Poverty in Pauline Studies: Beyond the So-Called
New Consensus*, Journal for the Study of the New Testament 26/3, 2004, 323-361:
326-337.

7 Abraham Malherbe, Social Aspects of Early Christianity, Baton Rouge — London:
Louisiana University Press 1977, 31.

8 Srov. Robin Scroggs, ,,The Sociological Interpretation of the New Testament: The Pre-
sent State of Research®, New Testament Studies 26/2, 1980, 164-179; Georg Schollgen,
,,Was wissen wir iiber die Sozialstruktur der Paulinischen Gemeinden? Kritische An-
merkungen zu einem neuen Buch von W. A. Meeks®, New Testament Studies 34/1,
1988, 71-82.

9 Justin J. Meggitt, Paul, Poverty and Survival, Edinburgh: T. & T. Clark 1998.

10 Viz zejm. Dale B. Martin, ,,Review Essay: Justin J. Meggitt, Paul, Poverty and Survi-
val®, Journal for the Study of the New Testament 84,2001, 51-64; Gerd Theissen, ,,The
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Casti zUstavaji 1 archeologické aspekty, které se uplatnily jiZ v pivodni ar-
tikulaci ,,nového konsensu*.

Archeologie a moznosti analyzy korintské roztrzky

Vychodiskem archeologického uchopeni dané problematiky je dnes jiz
klasicka prace J. Murphyho-O’Connora St. Paul’s Corinth (1983),!! zaby-
vajici se moznostmi archeologické evidence socidlniho konfliktu v korint-
ské cirkvi. Murphy-O’Connor si poloZil prostou otdzku, kde konkrétné se
mohla bohosluZebn4 shromazdéni kiestanil konat a zda Ize hypoteticka fe-
Seni tohoto problému, dedukovana z textli, propojit s aktudlnimi vysledky
archeologického vyzkumu v Korintu. Zabyval se piedev§im prostorovou
dispozici soukromych korintskych domt a jejim moZnym vlivem na po-
dobu kiestanskych shromaZzdéni a vznik socidlnich konfliktl v jejich pra-
béhu.

Vzhledem k predpokladané socidlni stratifikaci uvnitf korintské obce
vysel z architektonického feSeni fimské villy jako soukromé rezidence pii-
slu$niki vyS8ich vrstev a moZného mista kondni bohosluZebnych shro-
mazdéni.'2 Podle Murphyho-O’Connora mohla byt zdrojem socidlniho na-
péti okolnost, Ze se ritudlni hostina z prostorovych diivodid odehrivala
v rozdilnych ¢astech villy. Prestizni ¢ast hostiny probihala v reprezenta-
tivni hodovni sini (triclinium), jejiZ prostor byl v§ak omezen po¢tem leh4-
tek, na nichZ hodovnici béhem jidla leZeli.!? VétSina obce se proto mohla

Social Structure of Pauline Communities: Some Critical Remarks on J. J. Meggitt,
Paul, Poverty and Survival®, Journal for the Study of the New Testament 84, 2001, 65-
84; id., ,,Social Conflicts in the Corinthian Community: Further Remarks on J. J. Meg-
gitt, Paul, Poverty and Survival®“, Journal for the Study of the New Testament 25/3,
2003, 371-391; Justin J. Meggitt, ,,Response to Martin and Theissen®, Journal for the
Study of the New Testament 84,2001, 85-94; Steven J. Friesen, ,,Poverty in Pauline Stu-
dies: Beyond the So-Called New Consensus*, Journal for the Study of the New Testa-
ment 26/3, 2004, 323-361; John Barclay, ,,Poverty in Pauline Studies: A Response to
Steven Friesen®, Journal for the Study of the New Testament 26/3, 2004, 363-366; Pe-
ter Oakes, ,,Constructing Poverty Scales for Graeco-Roman Society: A Response to
Steven Friesen’s ,Poverty in Pauline Studies‘*, Journal for the Study of the New Testa-
ment 26/3, 2004, 367-371; Bengt Holmberg, ,,The Methods of Historical Reconstruct-
ion in the Scholarly ,Recovery‘ of Corinthian Christianity*, in: Edward Adams — Da-
vid G. Horrell (eds.), Christianity at Corinth: The Quest for the Pauline Church,
Louisville: Westminster John Knox Press 2004, 255-271.

11 Jerome Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth: Texts and Archaeology, Collegeville:
The Liturgical Press 32002.

12 Ibid., 178-185.

13 Latinsky termin triclinium je odvozen od obvyklého poctu tii lehatek (fec. kliné), kte-
ra byla zpravidla uspofddana do tvaru pismene U, aby strana ke vstupnim dvefim zi-
stala volna.
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shromazdit nanejvyS ve vnitfnim otevieném dvofe (atrium), ktery byl
zpravidla z&asti zastfeSen (compluvium) a v jehoZ volném stfedu se nacha-
zela nadrz k zachycovani destové vody (impluvium).

Murphy-O’Connor se v Korintu mohl opfit o jediny doklad fimské vil-
ly z Pavlovy doby, a to o objev luxusniho sidla v lokalit¢ Anaploga (obr.
1). Rozméry triclinia této villy, jehoZ podlaha byla vyzdobena velkolepou
mozaikou,!'4 Cinily 5,5x7,5 m (41,25 m2), pfi¢emZ atrium méfilo 5x6 m
(30 m2). Murphy-O’Connor povazoval obé plochy za typické a blizké prii-

Obr. 1. Korint — Anaploga. Celkovy plan fimské villy
(3) Atrium s impluviem, (7) triclinium s mozaikovou podlahou. Podle S. G. Miller,
»A Mosaic Floor...“, 335; D. G. Horrell, ,Domestic Space and Christian Meet-
ings...“ 351; srov. J. Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth..., 179.

14 Triclinium vykazuje n€kolik stavebnich fazi, z nichZ pouze nejstarsi zfejmé spadd do
1. stoleti. Mozaiku néktefi badatelé datuji na zakladé stylového rozboru az do 3. stole-
ti (Stella G. Miller, ,,A Mosaic Floor from a Roman Villa at Anaploga®, Hesperia 41,
1972, 332-354; srov. David G. Horrell, ,,Domestic Space and Christian Meetings at Co-
rinth: Imagining New Contexts and the Buildings East of Theatre®, New Testament Stu-
dies 50/3, 2004, 349-369: 353-355).
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méru, ktery na zaklad€ soudobych analogii!> spocital na 37 m?2 pro tricli-
nium a 74 m2 pro atrium. Zatimco prostor triclinia byl omezen poctem le-
hatek a mohl pojmout pouze 7-9 osob, v atriu se i pfes prostorové omeze-
ni plochou impluvia mohlo nardz sejit a vsed¢ stolovat az 50 lidi.'6

Vzhledem k omezené kapacité triclinia 1ze podle Murphyho-O’Conno-
ra predpokladat, Ze sem hostitel (Gaius?)!7 pozval pouze své socidlni vrs-
tevniky, ktefi mu v budoucnu mohli podobné pozvani oplatit. Zbytek ,,ce-
1€ cirkve* (hé ekklésid holé; 1 K 14,23), jejiz velikost odhadl podle poctu
dochovanych jmen pfibliZzné na 50 osob,!8 se musel spokojit s méné kom-
fortnim atriem.!® Prostoru atria by se pak také tykala Pavlova poznamka
smérovana k hladovéjicim prfislu$nikiim nejnizsich vrstev, ktefi nedispo-
novali volnym c¢asem a na shromdzdéni mohli pfijit pozdé (I K 11,33-
34).20

15 Jako soudobé analogie z 1. stoleti Murphy-O’Connor uvadi villu Vettit v Pompejich
a villy v Olynthu a Efesu (J. Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth..., 180-181). Nej-
bliz§i korintskou analogii, kterou také do komparace zahrnul, i kdyZ spadé az do 2. sto-
leti, je tzv. Shearova villa pobliZ Siky6nské brany, nazyvand tak podle svého objevite-
le (Theodore L. Shear, Corinth V: The Roman Villa, Cambridge: Harvard University
Press 1930; J. Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth..., 179-180).

16 J. Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth..., 180-182.

17 Dochované udaje o korintském kfestanu Gaiovi jsou velmi skrovné: Kromé jeho jmé-
na a zminky o tom, Ze byl pokitén Pavlem (/ K 1,14), se zachovala pouze zprava, Ze
poslouZil jako hostitel Pavlovi i ,,veSkeré cirkvi® (ho xenos mii kai holés tés ekklésids;
R 16,23). Murphyho-O’Connorova pozndmka, Ze by Gaius mohl byt vlastnikem lu-
xusni villy (J. Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth..., 183), je Cisté¢ hypotetickd
a mnozi badatelé ji pfimo ¢i nepfimo kritizuji s poukazem na celkové niZ§i socidlni sta-
tus korintskych kfestani (srov. D. G. Horrell, ,,Domestic Space and Christian Meet-
ings...“, 359).

18  Murphy-O’Connor uvadi 16 jmen korintskych kfestani, zmifiovanych v Pavlovych lis-
tech a ve Skutcich apostolskych: Prisc(ill)a a Aquila (Sk 18,2); Titius Justus (Sk 18,7);
Crispus (I K 1,14; Sk 18,8); Sosthenés (Sk 18,17); Gaius (I K 1,14; R 16,23); St&pan
(I K 1,16; 16,17); Apollés (I K 16,12); Fortunatus, Achaikos (I K 16,17); Lucius,
Jas6n, Soésipatros, Tertius, Erastos a Quartus (R 16,21-24). Pfipo¢tenim partnert a dal-
Sich ¢lenti domécnosti (déti, otroci) dospél k zakladnimu odhadu 40-50 osob (J. Mur-
phy-O’Connor, St. Paul’s Corinth..., 182), k némuZ se také kloni vétSina autorQ (srov.
G. Theissen, ,,The Social Structure of Pauline Communities...“, 83); n€ktefi v§ak pfi-
poustéji i dvojnasobny pocet (Andreas Lindemann, Der Erste Korintherbrief, [Hand-
buch zum Neuen Testament 9/1], Tiibingen: J. C. B. Mohr [Paul Siebeck] 2000, 13).

19 Badatelé, navazujici na Murphyho-O’Connorovy zavéry, uvadéji jako dal$i moZné pro-
story, které mohly pojmout vétsi pocet osob, peristyl (peristylium) a zahradu (virida-
rium). Srov. Peter Lampe, ,,.Das korinthische Herrenmahl im Schnittpunkt hellenis-
tisch-romischer Mahlpraxis und paulinischer Theologia Crucis (1 Kor 11,17-34),
Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft 82, 1991, 183-213: 201; Carolyn
Osiek — David L. Balch, Families in the New Testament World: Households and House
Churches, Louisville: Westminster John Knox Press 1997, 200-203.

20 Casovy aspekt diskriminace chudgich pfislunikii cirkve je pouze jednim z moZnych
vykladi, zavisly na ptekladu kli¢ového vyrazu ekdechesthe (I K 11,33). Dvoji vyznam
slovesa ekdechesthai — ,,o¢ekéavat™ ¢i ,,pfijimat™ (jako hosta; srov. 3 Mak 5,26; Josephus
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V navaznosti na ,,pauperistickou® tendenci J. J. Meggitta, ktery tezi, Ze
se kfestané schazeli ve villich, povazuje za socidlné pfili§ vyhrocenou,?!
predloZil neddvno David G. Horrell jinou moZnost, jeZ podle néj vice re-
spektuje socidlni stratifikaci korintskych kifestani1.22 Upozornil na fadu do-
mu ¢. 1, 3,5 a7, tvoficich jednu stranu ulice vychodné od korintského di-
vadla a odkrytych béhem nékolika kampani v osmdesatych letech 20.
stoleti (obr. 2). Nejzajimavéjsi z tohoto souboru jsou domy €. 1 a 3 posta-
vené pravdépodobné na pocitku 1. stoleti a upravené kratce po roce 77,
kdy celé mésto poSkodilo silné zemétfeseni;2? domy €. 5 a 7 jsou o néco
mladsi.24

Domy €. 1 a 3 maji podobnou dispozici sestavajici ze dvou mistnosti,
pfiCemz v severnéjsi z dvojice mistnosti se nachéazelo vzdy nékolik kruho-
vych peci: dvé v domé €. 1 a tfi v domé €. 3. Oba domy mély vstupy i ok-
na smérem na vychodni divadelni ulici. Patrn€ aZ v sedmdesétych letech,
po ni¢ivém zemétieseni, byly k obéma domlm pfistavény zezadu mensi
prostory bez oken, které asi slouZily jako skladisté.?

Vzhledem k tomu, Ze domy dosahovaly vétSich rozmért a v jejich in-
teriéru byl zaznamendan vy$§i pocet peci i hojny vyskyt zvifecich kosti (ze-
jména lebek a zadnich koncetin), byly ziejmé vyuZivany ke komerc¢nim
ucelim — nejpravdépodobnéji jako ptipravna a prodejna peceného masa.
Neni vylouceno, Ze provozovny v prizemi nabizely okny pfimo na ulici
obcerstveni navstévnikiim divadla i ndhodnym kolemjdoucim.26 V nedo-

Flavius, Antiquitates Iudaicae VI11,351), umoZiiuje vyloZzit hladovéni chudSich tc¢astni-
ki vecefe nejen jejich pozdnim pfichodem, ale také rozdilnym jidlem poddvanym hos-
tim v tricliniu a v atriu. Podobnou roli miZe hrat i dvoji vyklad dfive uZitého slovesa
prolambanein (I K 11,21); v z4vislosti na ¢asové intenzité predpony pro- miZe slove-
so znamenat ,,vzit si néco pfedem (pfed stanovenym Casem)®, ale také pouze ,,pfi-
jmout®. At uz by se jednalo o ¢asovou, nebo prostorovou okolnost, ani jeden z vykla-
dt nepopird napéti mezi majetnymi a nemajetnymi (J. Murphy-O’Connor, St. Paul’s
Corinth..., 183-184; srov. Ben Witherington, Conflict and Community in Corinth:
A Socio-Rhetorical Commentary on 1 and 2 Corinthians, Grand Rapids: William
B. Eerdmans — Carlisle: The Paternoster Press 1995, 248-249).

21 J.J. Meggitt, Paul, Poverty..., 153, 179.

22 D. G. Horrell, ,,Domestic Space and Christian Meetings...“, 360-369.

23 Srov. James Wiseman, ,,Corinth and Rome I: 228 B.C. — A.D. 267, in: Hildegard Tem-
porini — Wolfgang Haase (eds.), Aufstieg und Niedergang der romischen Welt: Ge-
schichte und Kultur Roms im Spiegel der neueren Forschung 11, 7/1, Berlin: Walter de
Gruyter 1979, 438-548: 506.

24 Charles K. Williams — O. H. Zervos, ,,Corinth 1985: East of the Theater, Hesperia 55,
1986, 129-175: 153.

25 Ch. K. Williams — O. H. Zervos, ,,Corinth 1985...%, 132; Charles K. Williams — O. H.
Zervos, ,,Corinth 1987: South of Temple E and East of the Theater, Hesperia 57, 1988,
95-146: 122.

26 Ch. K. Williams — O. H. Zervos, ,,Corinth 1985...%, 131, 146-148. Uvedenou interpre-
taci posiluje vyhodna poloha domil naproti vchodu (vomitorium) do divadla (viz
obr. 2).
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Obr. 2. Korint. Celkovy plan vychodni divadelni ulice
Domy ¢. 1, 3, 5 a 7 tvofici vychodni stranu ulice. Podle Ch. K. Williams — O. H.

Zervos, ,Corinth 1987...%, 121; D. G. Horrell, ,Domestic Space and Christian
Meetings...“, 362.
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chovaném hornim patie byla zfejmé ubytovana rodina majitele, jak nepfti-
mo doklddaji nalezené zlomky fresek, jeZ byly soucasti vyzdoby vysSiho
patra domu ¢&. 3.7

Pravé takové domy mohly byt mistem konéni kiestanskych shromazdg-
ni, coZ by podle Horrella vice odpovidalo socidlnimu statusu kfestanskych
hostiteld, ktefi sice nepatfili k nejchudSim vrstvdm, ale ani k nejbohatSim,
bydlicim ve villich.2® NavrZzena mozZnost 1épe koresponduje se zminkami
o povolanich korintskych kfestanil, po¢inaje Aquilou a Priskou a konce
Pavlem samotnym: ,,JestliZze Prisca a Aquila hostili shromadzdéni ekklésie
ve svém domé&, podle vSeho v mistnosti ¢i mistnostech nad svou dilnou ne-
bo vedle ni [/ K 16,19; srov. Sk 18,2-3; R 16,3], mohli provozovatelé ob-
Cerstveni z vychodni divadelni ulice ... stejné tak hostit shromazdéni
v horni mistnosti ¢i mistnostech [svého domu]“.2° Horrell je vSak dalek to-
ho, aby uvedeny piiklad povazoval za typicky domici prostor, v némz se
korintsti kiestané schézeli k bohosluzbam. Upozoriiuje na celou $kdlu
moznosti: od venkovskych vill aZ po zemédélské usedlosti, mé&stskych by-
th v ngjemnich domech (insulae) aZ po obytné prostory sousedici s dilna-
mi a obchody.3? Zaroveri pfipousti, Ze jeho priklad — na rozdil od Murphy-
ho-O’Connorova feSeni — nenabizi vysvétleni socidlniho konfliktu
v korintské cirkvi.3!

27 L. Gadberg, ,,Roman Wall-Painting at Corinth: New Evidence from East of the Thea-
ter”, in: Timothy E. Gregory (ed.), The Corinthia in the Roman Period: Including the
Papers Given at a Symposium Held at The Ohio State University on 7-9 March, 1991,
(Journal of Roman Archaeology, Supplementary Series 8), Ann Arbor: Journal of Ro-
man Archaeology 1993, 47-64.

28 D. G. Horrell, ,,Domestic Space and Christian Meetings...*, 365.

29 Ibid., 367. Horrell v této zobeciiujici souvislosti pfihodné odkazuje na jednoho z kory-
feju ,,nového konsensu®, Wayna A. Meekse, podle kterého ,.typickym kiestanem ... je
svobodny femeslnik a drobny obchodnik® (Wayne A. Meeks, The First Urban Chris-
tians: The Social World of the Apostle Paul, New Haven: Yale University Press 1983,
73; srov. D. G. Horrell, ,,Domestic Space and Christian Meetings...“, 360).

30 Srov. téZ David L. Balch, ,,Rich Pompeiian Houses, Shops for Rent, and the Huge
Apartment Building in Herculaneum as Typical Spaces for Pauline House Churches®,
Journal for the Study of the New Testament 27/1, 2004, 27-46.

31 Vyrazné viak koresponduje s okolnostmi kfestanského shromdzdéni v Troadé¢, jehoZ
zazracny prubéh lici Lukas: ,,Prvni den v tydnu jsme se seSli k 1dmani chleba a Pavel
promluvil ke shromézdéni. ... Byli jsme shroméazdéni v horni mistnosti (en td hyperdo),
kde bylo mnoho lamp. Néjaky mladik jménem Eutychos sedél na okné&, a protoZe Pa-
vel mluvil dlouho, pfemédhal ho spanek. Usnul a spadl z tetiho poschodi (apo i tri-
stegii), a kdyz ho zvedli, byl mrtvy.“ (Sk 20,7-9) Historicita nasledného zazracného ozi-
veni Pavlem je irelevantni, podstatné je prostorové aranzma celé udalosti, které
odpovida nélezové situaci ve vychodni divadelni ulici v Korintu (D. G. Horrell, ,,.Do-
mestic Space and Christian Meetings...“, 368-369).
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Kromé problematického Erastova népisu, ktery vSak svym obsahem ne-
odkazuje ke kiestanstvi,32 nejsou v Korintu k dispozici Zadné piimé ar-
cheologické doklady puisobeni kifestanil pfed 4. stoletim. PfestoZe se tedy
v obou pfipadech jedna o hypotézy, limitované navic nedostatkem repre-
zentativnich vykopt,33 pfind$i Horrellova koncepce podstatné rozsiteni
pohledu, nastinéného ov§em uz Murphym-O’Connorem, ktery také pocital
s dilnami a obchody jako moZnymi kfestanskymi shromaZdisti, aniZ by je
v8ak mohl dokumentovat presvéd¢ivymi archeologickymi nilezy.3+

Socialni stratifikace jako zdroj napéti

Obé polohy archeologického pfistupu, pracujici s diferencovanym pro-
storem fimské villy, nebo obytnym zadzemim dilny ¢i obchodu, jsou vlast-
né archeologickou variantou soucasné polemiky mezi zastinci ,,nového
konsensu® a stoupenci ,,pauperizace* v ¢ele s Justinem J. Meggittem.33

32 Erastos je jedinou osobou, u které Pavel zmituje nikoliv jeji roli v kfestanské obci,
nybrz jeji oficidlni tfad ve mésté: ,,spravce méstské pokladny (ko oikonomos tés po-
leds)“ (R 16,23). Vzhledem k tomu, Ze tecky titul oikonomos, doloZeny na mnoha na-
pisech, naleZel volenému méstskému tfednikovi, ktery pecoval o vefejné prostfedky
nebo majetek, ale soucasné také mohl oznacovat vefejného otroka, neni zcela jasny so-
cidlni status jeho nositele. Problém s Erastovou identifikaci umocnil latinsky népis, kte-
ry byl v Korintu objeven na dlaZdéni vychodné od divadla a zmifuje jeho jméno v sou-
vislosti s obdrZzenim funkce aedila. Népis zni: ,,[praenomen nomen] Erastus za zvoleni
aedilem vydlazdil na vlastni nédklady ([praenomen nomen] ERASTUS PRO
AEDILIT[AT]E S(ua) P(ecunia) STRAVIT)“ (John H. Kent, Corinth VIII/3: The In-
scriptions 1926-1950, Princeton: American School of Classical Studies at Athens 1966,
99-100, no. 232, pl. 21). Diskuse o0 moZné totoZnosti obou postav, jejich socidlni pozi-
ci, ufadu a prisluSnosti ke kiestanstvi ziistava oteviend. Srov. Henry J. Cadbury, ,,Eras-
tus of Corinth®, Journal of Biblical Literature 50, 1931, 42-58; W. A. Meeks, The First
Urban Christians..., 58-59; David Gill, ,,Erastus the Aedile, Tyndale Bulletin 40,
1989, 293-301; Andrew D. Clarke, Secular and Christian Leadership in Corinth: A So-
cio-Historical and Exegetical Study of 1 Corinthians 1-6, (Arbeiten zur Geschichte des
antiken Judentums und des Urchristentums 18), Leiden — New York — KolIn: E. J. Brill
1993, 46-56; Gerd Theissen, ,,Soziale Schichtung in der korinthischen Gemeinde®,
Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft 65, 1974, 232-272: 237-246 = id.,
Studien zur Soziologie des Urchristentums, (Wissenschaftliche Untersuchungen zum
Neuen Testament 19), Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 1979, 231-271: 236-
245; id., ,,The Social Structure of Pauline Communities...*, 79-80; Justin J. Meggitt,
,,The Social Status of Erastus (Rom, 13:23)“, Novum Testamentum 38, 1996, 218-223;
id., Paul, Poverty..., 135-141; S. J. Friesen, ,,Poverty in Pauline Studies..., 354-355.

33V této souvislosti je pfiznacny MacMullentiv povzdech nad odvracenou stranou gran-
tové politiky, citovany Meggittem i Horrellem: Vzhledem k obecnému o¢ekdvani im-
pozantnich badatelskych vysledka ,.si sotva kdo mysli, Ze by se proslavil vykopanim
slumu* (Ramsay MacMullen, Roman Social Relations, 50 B.C. to A.D. 284, New Ha-
ven — London: Yale University Press 1974, 93; srov. Justin J. Meggitt, Paul, Poverty...,
62; D. G. Horrell, ,,Domestic Space and Christian Meetings. .., 360).

34 J. Murphy-O’Connor, St. Paul’s Corinth..., 192-198.
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Diskuse k socidlnim déjindm raného kfestanstvi se od formulace ,,no-
vého konsensu® soustiedily pfedevsim na rozporuplny vztah ekonomické
urovné kiestanll a jejich socidlniho statusu.3¢ Pfi analyzich se uplatnily
v zasadé dva modely popisujici specifickou socidlni pozici nejstarSich
krestant: inkonsistence ¢i disonance statusu (inconsistency of status, dis-
sonance of status) a socialni deviace (social deviance).

(1) Disonance ¢i inkonsistence statusu nastavd, nejsou-li zakladni prv-
ky prisluSnosti k dané socidlni vrstvé (moc, privilegia, prestizZ) kongruent-
ni. Zpravidla se tyk4 situace, kdy konkrétni osoba poZiva vysokou prestiz,
ktera v8ak nesouzni s jeji mocenskou pozici a respektovanymi privilegii.3’
V antické spolecnosti byla disonance ¢i inkonsistence statusu typicka na-
ptiklad pro propusténce (liberti), cizince (peregrini) a Zeny, jimZ byl bez
ohledu na ekonomické postaveni znemozZnén piistup k vysokym ufadiim.38

(2) Druhy diferenciacni model stavi na teorii socidlni deviace. Deviant-
ni skupiny vznikaji jako diisledek vefejného oznaceni deviantnich jedinct
ze strany vétSinové spolecnosti (labelling) a snahy takto oznacenych kon-
ven¢ni jednéni ,,neutralizovat® nastolenim nové normy uvnitf vznikajici
skupiny.? Kfestané, jeZ se obecné vyznacovali vyraznou disonanci statu-
su, Celili problémim s plnou integraci do vétSinové spole¢nosti, a byli pro-
to — bez ohledu na piipadny majetek a vzdélanost — nazirani jako deviant-
ni minorita.40

Obé tyto dimenze zdsadné ovliviiovaly socidlni stratifikaci antické spo-
lecnosti jako celku.#! Jeji rekonstrukce je vSak dosti obtiznd vzhledem
k tomu, Ze se vétSina dochovanych prament tyka uzké elity, jeZ se tradic¢-

35 Srov. B. Holmberg, ,,The Methods of Historical Reconstruction...*, 261-267.

36 Wayne A. Meeks vymezuje socidlni status ranych kfestant jako komplexni fenomén,
ktery utvafi deset proménnych kategorii: etnicky ptivod, stav (ordo), obcanstvi, osob-
ni svoboda, majetek, povolani, vék, pohlavi, vefejné afady a pocty (W. A. Meeks, The
First Urban Christians..., 53-55). Kritikové vytykaji celému konceptu socidlniho sta-
tusu jistou vagnost, kterou — vzhledem k torzovitym pramentim — spatfuji predevs$im
v obtizné, ne-li nemozné méfitelnosti uvedenych kategorii a jejich vztahii (G. Scholl-
gen, ,,Was wissen wir iiber die Sozialstruktur..., 71-82; S. J. Friesen, ,,Poverty in Pau-
line Studies...“, 333-335).

37 Ekkehard W. Stegemann — Wolfgang Stegemann, Urchristliche Sozialgeschichte: Die
Anfinge im Judentum und die Christusgemeinden in der mediterranen Welt, Stuttgart
— Berlin — K6ln: W. Kohlhammer 21997, 64.

38 Srov. G. Theissen, ,,The Social Structure of Pauline Communities...“, 67.

39 E. W. Stegemann — W. Stegemann, Urchristliche Sozialgeschichte..., 214-216.

40 Srov. G. Theissen, ,,The Social Structure of Pauline Communities...*, 68.

41 Vychodiskem nésledujiciho modelu socidlni stratifikace antické spolecnosti je klasic-
ké dilo Gézy Alfoldyho (Romische Sozialgeschichte, [Wissenschaftliche Paperbacks
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 8], Wiesbaden: Steiner 31984; srov. E. W. Stege-
mann — W. Stegemann, Urchristliche Sozialgeschichte..., 62-74; G. Theissen, ,,The
Social Structure of Pauline Communities...*, 70-75).
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né Clenila do tii stavil (ordines): (a) senétofi (ordo senatorius), (b) jezdci
(ordo equester) a (c) dekurioni (ordo decurionum). PtisluSnost k témto sta-
vovskym elitdim byla ovS§em pocetné limitovdna*? a z vykonu moci navic
byly vylouceny Zeny, které se tak ¢astéji neZ vysoce postaveni muzi, i kdyz
také vyjimecné, mohly stdvat kiestankami.*3

Zatimco piislusnici vysSich vrstev (honestiores) tvofili asi jen 1% po-
pulace, subdekurionské vrstvy (humiliores) reprezentovaly 99% obyvatel-
stva (tj. asi 70 miliéni osob)#+ a tvofily rezervodr, z jehoZ méstské Casti
(plebs urbana) se rekrutovala hlavni masa kfestand, s individudlnimi vy-
jimkami (Erastos?, Gaius?) na spodnim okraji vySSich vrstev (obr. 3).
I kdyZ subdekurionské vrstvy piedstavovaly drtivou vét§inu Rimského im-
péria, jejich dalsi stratifikace je — vyjma rozdili mezi méstem a venkovem
— problematicka. Navzdory pestrosti v pfistupech jednotlivych autort se
pfinejmensim v obecnosti ukazuje, Ze antika neznala stfedni vrstvu v mo-
dernim tfidnim pojeti.#> Neexistence stfedni tfidy vSak rozhodné nepotvr-
zuje Meggittovu predstavu homogenni subdekurionské chudiny, bojujici
o prosté preZiti. Stratifikace tak obrovské masy obyvatelstva byla nutnd uz
z principu.46

Spolecenské rozdily a konflikty, registrované i mimopavlovskymi kies-
tanskymi prameny (Hermiiv Pastyr, Sim. 2,5-7; srov. Jk 1,9-10; 2,1-7),
Justin J. Meggitt sice nepopird, ale nepovazuje je za relevantni pro utvare-
ni socidlni struktury rané kfestanskych obci. Pramennou evidenci sociél-

42 Bratfi Stegemannové proto vyclefiuji jako zv1astni skupiny vyS$si vrstvy (Oberschicht-
gruppen) také (d) bohaté jedince bez stavovské pfislusnosti a (e) pfislusniky dvori, do-
maécnosti a rodin uvedenych vysSich vrstev (retainers), v€etné dobie situovanych otro-
ki a propusténct (E. W. Stegemann — W. Stegemann, Urchristliche Sozialgeschichte...,
70-80).

43 K vyznamu Zen pro rist a Sifeni raného kfestanstvi viz napf. Rodney Stark, The Rise of
Christianity: A Sociologist Reconsiders the History, Princeton: Princeton University
Press 1996, 95-128.

44 Srov. G. Theissen, ,,The Social Structure of Pauline Communities...*, 71-72; B. Holm-
berg, ,,The Methods of Historical Reconstruction...*, 265.

45 Srov. E. W. Stegemann — W. Stegemann, Urchristliche Sozialgeschichte..., 70; B.
Holmberg, Sociology and the New Testament..., 22; id., ,,The Methods of Historical
Reconstruction...*, 264.

46 Bratfi Stegemannové ramcové rozliSuji dvé hlavni skupiny nizsi vrstvy (Unterschicht-
gruppen) s fadou prechodovych prvki: (a) relativné chudé (penétes), ktetfi mohli Zit
v pfiméfeném dostatku, a (b) absolutné chudé (prochoi), ktefi trvale nedosahovali ani
existenéniho minima (E. W. Stegemann — W. Stegemann, Urchristliche Sozialgeschich-
te..., 73-74, 88-92). — V této souvislosti je vyznamny Friesentiv pokus stratifikovat niz-
§i vrstvy pomoci fady kritérii do sedmistupriové $kaly (S. J. Friesen, ,,Poverty in Pauli-
ne Studies...”, 337-347). Problém jeho pojeti vSak spocivd v Cist¢ ekonomickém
pfistupu, ktery nebere v tivahu jiné aspekty socidlniho statusu (k Friesenové kritice viz
J. Barclay, ,,Poverty in Pauline Studies...“, 363-366; P. Oakes, ,,Constructing Poverty
Scales...”, 367-371).
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ordo senatorius

ordo equester

ordo decurionum / \

plebs urbana

plebs rustica

ingenui liberti servi servi liberti ingenui

Obr. 3. Socialni stratifikace fimsko-helénistické spoleénosti
Podle G. Theissen, ,The Social Structure of Pauline Communities...“, 74; G. Alfol-
dy, Rémische Sozialgeschichte..., 125; srov. E. W. Stegemann — W. Stegemann,
Urchristliche Sozialgeschichte..., 74.

nich tenzi se pokousi pfeklenout koncepci rané kiestanského mutualismu,
ktery chdpe jako specificky kfestanskou strategii pieZiti.#” Mutualismus
vymezuje jako ,,implicitni nebo explicitni pfesvédceni, Ze individudlni ne-
bo kolektivni prospéch je dosaZitelny predevs§im ve vzijemné zdvislosti
(mutual interdependence).*® SouCasné zdUraziuje, Ze mutualismus neni
totéZ co reciprocita. Ta totiZ nemusi vyristat z principu rovnosti, jak to ku-
ptikladu ukazuji dobové socidlni vztahy mezi patrony a klienty.
Dokladem piednostniho zajmu kiestant feSit ekonomické potfeby vza-
jemnou, rovnostarsky zaloZenou pomoci ma byt podle Meggitta zejména
Pavlova sbirka pro chudé kiestany v Jeruzalémé (Sk 24,17; Ga 2,10; srov.
R 15,25-27; 1 K 16,1-3; 2 K 8,19). Heuristickym problémem vsak z{istava
okolnost, Ze jde o jev naprosto ojedinély.*® Ostatni zminky v kiestanskych

47 J.J. Meggitt, Paul, Poverty..., 163.

48 Ibid., 158.

49 K &ir§im souvislostem Pavlovy sbirky viz zejm. Dieter Georgi, Der Armen zu denken:
Die Geschichte der Kollekte des Paulus fiir Jerusalem, Neukirchen-Vluyn: Neukirche-
ner Verlag 21994; Stephan Joubert, Paul as Benefactor: Reciprocity, Strategy and Theo-
logical Reflection in Paul’s Collection, (Wissenschaftliche Untersuchungen zum
Neuen Testament 124), Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 2000.
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pramenech, véetn€ Pavlovych listd (srov. napt. Fp 4, 10-20; 2 K 11,7-9;
12,14-18), odkazuji spiSe k nerovnostéiské reciprocité, budované zvlasté
na vztazich patrona a klienta. Podobné rysy ostatné vykazuji i Zidovské
diasporni komunity nebo kultovni sdruZeni vyr@stajici z vysostn€ antic-
kych tradic (thiasoi, collegia).>0

Meggitt tento SirSi socidlni kontext programové ignoruje a trva na jedi-
necnosti kiestanského mutualismu, podminéného plo$nou chudobou kies-
tantll. Jeho pfisné dvoupolové vidéni, rozlamujici antickou spolecnost na
elitu a chudinu, zstdva svym zplisobem ve vleku rané kiestanské propa-
gandy socialni rovnosti, rozvijené zv1asté Luk4Sem (Sk 5,1-11). Vyhrocena
socidlni dichotomie, zduraziiujici unikétnost kiestanstvi, cely problém
vzdaluje historickému kontextu a romanticky jej teologizuje.>!

Obhajoba ,,nového konsensu*

V diskusi o platnosti ,,nového konsensu* Gerd Theissen vychézi z pred-
pokladu, Ze kiestané jako deviantni skupina, budujici pod tlakem vétSino-
vé spolecnosti vlastni svébytnou identitu, transcendovali béZné socidlni
kategorie a povaZovali se za privilegované spoleenstvi, jeZ je ptfimo pod-
tfizeno Kristu (familia Dei).>? Jedinou analogii s podfizenosti Kristu jako
Pénu svéta by pak byla cisarska klientela (familia Caesaris), kterd — po-
dobné jako kiestané — prostupovala béZnou stratifikaci spolecnosti
(obr. 4). TtebaZe vétSina kiestan nepochybné nileZela k niZ$im vrstvam
(plebs urbana), jejich podfizenost Kristu posilovala etiku vzdjemnosti
a idedl rovnostarstvi.

S ohledem na Meggitovu koncepci Theissen vypichuje v dosavadnim
badani dvé zakladni kombinace ethosu a socidlni reality:

* patriarchalismus a socidlni stratifikace (Theissen a zastinci ,,nové-
ho konsensu‘);
* mutualismus a socidlni homogenita (Meggitt a jeho stoupenci).>3

50 Srov. D. B. Martin, ,,Review Essay...“, 62-63; G. Theissen, ,,The Social Structure of
Pauline Communities...“, 75. K typim antickych ndboZenskych sdruZeni viz zejm.
John S. Kloppenborg — Stephen G. Wilson (eds.), Voluntary Associations in the Grae-
co-Roman World, London — New York: Routledge 1996.

51 Jak ukézal Jonathan Z. Smith, apriorni, teologicky zaloZena teze o unikatnosti raného
kfestanstvi, vymykajiciho se kontextu antického svéta, principidlné podvazuje moZnost
jeho komparativniho studia (J. Z. Smith, Drudgery Divine: On the Comparison of Ear-
ly Christianities and the Religions of Late Antiquity, [Jordan Lectures in Comparative
Religion 14], London: School of Oriental and African Studies — Chicago: University of
Chicago Press 1990).

52 G. Theissen, ,,The Social Structure of Pauline Communities...“, 73.

53 Ibid., 83-84.
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Christ
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familia dej-fomforrin

Obr. 4. Krestané jako familia Dei v fimsko-helénistické spolecnosti
Podle G. Theissen, ,The Social Structure of Pauline Communities...“, 74; G. Al-
foldy, Rémische Sozialgeschichte..., 125.

Theissen nenapadd Meggittliv rovnostarsky idedl mutualismu, nybrz tvr-
zeni, Ze mu v nejstar§im kiestanstvi odpovidala socidlni homogenita cirk-
vi. Pro pavlovské obce navrhuje dialektické feSeni propojujici uvedené
dvojice v nové kombinaci:

e socialni stratifikace a mutualismus.

Podle Theissena v kfestanskych komunitich nepochybné existovalo so-
cidlni napéti, které kolidovalo s rovnostaiskym idedlem. Radikalni ethos,
soustfedény ve ,,virtudlni realité svatosti* (kiest a veCefe Pang), do jisté
miry pusobil i na kaZdodenni Zivot. Na druhé strané socialné stratifikova-
n4 kfestanska komunita pretvarela idedlni poZadavek mutualismu v ,,patri-
archalismus lasky* (love patriarchalism),>* inspirovany tradi¢nimi vztahy
patrona a klienta.

54 Ibid., 84. Termin ,patriarchalismus lasky* (Liebespatriarchalismus) zavedl Ernst
Troeltsch (Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen, [Geschichtliche
Schriften 1], Tiibingen: J. C. B. Mohr [Paul Siebeck] 1923, 67-83). Srov. jiZ G. Theis-
sen, ,,Soziale Schichtung...*, 269.
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Toto napéti v Pavlové argumentaci zaznamenal i Wayne A Meeks, kdyZ
se zabyval budovanim skupinové identity korintskych kiestanti prostfed-
nictvim ritudlu.55 Jejich kultovni exkluzivita (kiest, eucharistie) sice naby-
vala zdiiraziilovanim eschatologie aZ kosmické dimenze, navenek vSak z(-
stdvala oteviend problémim kaZdodennosti. Pavlova ekleziologie se tak
vyznacuje zv14stni dvojnosti: na jedné strané respektem k socidlnim da-
nostem tehdej$iho Zivota, na stran€ druhé egalitidfskou propagandou, vyvo-
zovanou z jednoticiho principu humanity zakotvené v Kristu.5¢ V samot-
ném Korintu se to tyk4 nejen veCefe Pané (I K 11,17-34), ale také poZivani
masa z pohanskych obéti (/ K 8,1-13; 10,25-31)57 ¢i piistupu k Zendm
(I K 11,2-16; srov. Ga 3,26-29).58

Stejné jako byla socialni stratifikace korintskych kiestanti ziejmé sloZi-
t&j81, neZ dovoluji nahlédnout pisemné prameny, i materidlni podminky na-
bizely patrné SirSi $kalu moZnosti, neZ lze terénnimi vyzkumy zjistit. Ar-
cheologické rozkryvani socidlnfho Zivota korintské cirkve je podobné

55 W. A. Meeks, The First Urban Christians..., 140-163.

56  Srov. ibid., 160-162.

57 Viz zejm. Wendell L. Willis, Idol Meat in Corinth: The Pauline Argument in 1 Corin-
thians 8 and 10, (Dissertation Series, Society of Biblical Literature 68), Chico: Scho-
lar Press 1985; Dietrich-Alex Koch, ,,,Seid unanstoBig fiir Juden und fiir Griechen und
fir die Gemeinde Gottes (1 Cor. 10.32): Christliche Identitdt im makellon in Korinth
und bei Privateinladungen®, in: Michael Trowitzsch (ed.), Paulus, Apostel Jesu Chris-
ti: Festschrift fiir Giinter Klein zum 70. Geburtstag, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Sie-
beck) 1998, 35-54; id., ,,,Alles, was en makello verkauft wird, eBt...‘: Die macella von
Pompeji, Gerasa und Korinth und ihre Bedeutung fiir die Auslegung von 1 Cor. 10.25%,
Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft 90, 1999, 194-219; John Fotopoulos,
Food Offered to Idols in Roman Corinth: A Socio-Rhetorical Reconsideration of 1 Co-
rinthians 8.1 — 11.1, (Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 151),
Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 2003; W. A. Meeks, The First Urban Christ-
ians..., 69-70, 97-100; G. Theissen, ,,Social Conflicts...*, 381-389.

58 Viz zejm. Wayne A. Meeks, ,,The Image of the Androgyne: Some Uses of a Symbol in
Earliest Christianity®, History of Religions 13, 1974, 165-208; Jerome Murphy-O’Con-
nor, ,,Sex and Logic in I Corinthians 11:2-16%, Catholic Biblical Quarterly 42, 1980,
482-500; Dennis Ronald MacDonald, There Is No Male and Female: The Fate of a Do-
minical Saying in Paul and Gnosticism, (Harvard Dissertations in Religion 20), Phila-
delphia: Fortress Press 1987; David G. Horrell, ,,,No Longer Jew or Greek‘: Paul’s
Corporate Christology and the Construction of Christian Community®, in: David
G. Horrell — Christopher M. Tuckett (eds.), Christology, Controversy and Community:
New Testament Essays in Honour of David R. Catchpole, (Supplements to Novum Tes-
tamentum 99), Leiden — Boston — Koln: E. J. Brill 2000, 321-344; James W. Thompson,
,Creation, Shame and Nature in I Cor 11:2-16: The Background and Coherence of
Paul’s Argument®, in: John T. Fitzgerald — Thomas H. Olbricht — L. Michael White
(eds.), Early Christianity and Classical Culture: Comparative Studies in Honor of
Abraham J. Malherbe, (Supplements to Novum Testamentum 110), Leiden — Boston:
E. J. Brill 2003, 237-257.
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obtizné jako jeho rekonstrukce z Pavlovy reakce na misijni potize v Ko-
rintu. Zkoumdni socidlnich podminek Zivota korintskych kfestani pomoci
archeologie v8ak mutZe plnit funkci vyznamného korektivu, nebot dobové
Zita socidlni realita byla v dochovanych textech vétSinou zastfena rané
kfestanskou mytotvorbou a ideologii.
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SUMMARY
The Lord’s Supper in Corinth: Towards the Archaeology of Social Conflict

The so-called ,,new consensus®, achieved at the turn of the 1970’s and the 1980’s by
a group of sociologically inlined New Testament scholars (A. Malherbe, G. Theissen, W. A.
Meeks, J. Murphy-O’Connor), shifted the hitherto socio-historical research of earliest
Christianity to a new level. Although their conclusions differed in details, they all stated that
early Christian communities were not homogenously proletarian, but socially stratified.
Their argumentation was built mainly on new analyses of Paul’s letters, providing unique
evidence of social tensions and differences among early Christians.

The article reconsiders the recent discussion provoked by Justin J. Meggitt’s book Paul,
Poverty and Survival (Edinburgh: T. &T. Clark 1998), which questioned the ,,new con-
sensus® and reasserted the theory of social homogeneity and equal mutualism within the
early Christian churches. The main attention is focused on the conflict over the Lord’s Sup-
per in Corinth (I Cor. 11:17-34) and its analysis from an archaeological perspective
(J. Murphy-O’Connor, D. G. Horrell). Archaeological suggestions are considered as an
important contribution which can deepen the current discussions on social stratification of
the Corinthian church and support the ,,new consensus* with a larger body of evidence. The
author stresses the complementary character of archaeological and textual methods used in
the socio-historical research of early Christian life.
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