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ni zejména v 70.-80. letech, zatimco dnes je-
ho obliba klesla (s. 289). O to prekvapivéjsi
je velkd pozornost, kterou nasledné vénuje
Josephu Campbellovi a jeho mytu hrdiny.
Neznam jediného antropologa, ktery by kdy
nekritického univerzalistu Campbella bral
vazné. Celkové je z kapitoly patrné, Ze my-
tus nepatfi k ustfednim autor¢inym téma-
tim. Ne ndhodou jej Bowie ostatné zpraco-
vala az do druhého vydéni knihy — o¢ividné
pod tlakem redaktort, kterym se opomenuti
mytu v prvnim vydani po pravu jevilo jako
neunosné.

Cesky preklad Vladimira Petkevite je
slusny, byt ne vZdy dokonaly. Na s. 5 jsou
napf. ,religious studies* pfeloZeny nesmysl-
nym spojenim ,.religionistika naboZenstvi®;
nazev knihy Stealing Fire (s. 59) nepochyb-
né neznamena Kradouci oheri, nybrz Krdde?
ohné. Podobné neni §tastné o novopohanstvi
tvrdit (s. 125), Ze je ,,vyplodem* dvacatého
stoleti (angl. creation), nebot tento vyraz ma
dnes nejcastéji negativni konotace. Podob-
nych prohieskd je vSak v knize jen malé
mnoZstvi a Cetbé nijak zdsadné nebrani.
O néco veétsi péci mohl redaktor v€novat
dohledavani informaci o ceskych prekla-
dech nékterych praci: unikl mu napf. esky
preklad Turnerova Priibéhu ritudlu (prel.
L. Kucerova, Brno: Computer Press 2004)
¢i Weberovy slavné prace ,,Protestantska
etika a duch kapitalismu* (in: M. Weber,
Metodologie, sociologie a politika, prel.
M. Havelka, Praha: Oiktimené 1998, 185-
246), Lévi-Straussova Mythologica pak
chybné prekitil na Mytologie.

Z vyse uvedeného je patrné, Ze kniha Fi-
ony Bowie neni bez vad. Navzdory tomu
vSak nelze jeji Ceské vydani nez uvitat. Stu-
dentiim zjedna pfistup k tématiim, s nimiz
by se jinak dost moZnd nikdy nesetkali,
a pro fadu vysokoSkolskych ucitelti antropo-
logie a religionistiky bude jisté vitanou po-
miickou pii vyuce. Pfedev§im pak lze dou-
fat, Ze Ceské Ctenafe podniti k tomu, aby se
obritili i ke studiu jednotlivych dil¢ich an-
tropologickych studii, z nichZ Fiona Bowie
Cerpa.

RADEK CHLUP

Kevin J. Christiano
- William H. Swatos, Jr.
— Peter Kivisto,

Sociology of Religion: Con-
temporary Developments,

Lanham: Rowmann & Littlefield
Publishers, INC 2008, s. 374.
ISBN 978-0-7425-6111-3

ISBN 0-7425-6111-9.

V ceském prostiedi se dostala na preties
otazka, nakolik je studium niboZenstvi po-
platné urcitym ,,stigmatizujicim* myslenko-
vym proudiim, a to jak v religionistice, tak
zejména v sociologii naboZenstvi. (srov.
Zdené&k Nespor, ,,Three European Sociolo-
gies of Religion“, Czech Sociological Re-
view 3/2008, 557-578). RovnéZ v posled-
nich cislech Religia (2/2007) mél Ctendr
moznost sezndmit se s dvéma moZnymi pii-
stupy ke studiu sociologie naboZenstvi, pfi-
¢emZ spole¢nym jmenovatelem téchto texti
je upfeni pozornosti zejména k ,.evropsky*
ladénym pfistuptim.

Predkladana recenze chce pribliZit nao-
pak pohled na zaocednsky pfistup k ndmi
reflektované problematice, jiZ je otidzka po
mozném uchopeni fenoménu ndboZenstvi
z hlediska sociologie ndboZenstvi, tak jak je
aplikovana ve Spojenych statech americ-
kych. Na zacatku povaZuji za nutné upozor-
nit, Ze se jednd o jiz druhé vydani recenzo-
vané publikace. Prvni vyS$lo uZ v roce 2002
a je mozné se v fad€ praci v naSem geogra-
fickém prostoru setkat s odkazy pravé na to-
to prvni vydani. V Cesky psanych textech lze
tu a tam dokonce nalézt odkazy k dané pra-
ci ¢i miZeme vysledovat jistou obeznime-
nost s nékterym ze zminénych autort. Pres-
to na danou publikaci neexistuje recenze
(nebo jsem ji alesporl nenalezl). Predkld-
dand prace je pfitom ve Spojenych stitech
chdpdna jako ,,ucebnicovy* text a jeho auto-
ry jsou Kevin J. Christiano, William
H. Swatos, Jr. a Peter Kivisto. VSichni tfi
pusobi dlouhodobé jak ve vyzkumu, tak
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i v pedagogické sféfe, a jsou tudiZ nepo-
chybné odborniky svého oboru. Christiano
a Kivisto piisobi jako profesofi sociologie
a Swatos je vykonnym vedoucim americké
asociace pro sociologii ndboZenstvi a asoci-
ace pro nabozensky vyzkum. Nekonstitutiv-
ni, presto jistou zajimavosti pro nas region,
jsou ceské kofeny Williama Swatose.

Price, kterou vytvofili vySe zminéni
autofi, si klade za cil byt privodcem
a umoZnit pochopit funkce a vyznamy nejen
nidboZenskych instituci a jejich praktik
v modernich spolecnostech. To znamen4, Ze
autofi chtéji ¢tenafiim nabidnout nejen teo-
retickd zdtvodnéni Cinnosti a aktivit nabo-
Zenstvi, ale i zachytit partikularni dopady je-
jich vlivu, v¢etné konotaci jejich plisobeni,
jez se odrazZeji a projevuji v podminkich
soucasnych Spojenych stiti americkych.
Dutivodi, pro¢ se vénovat publikaci, kterd
proklamativné klade dliraz na postaveni na-
bozenstvi v USA, je n€kolik. Kromé stan-
dardniho seznameni se s ,.femeslem®, tj. jak
se déla sociologie nabozenstvi, vidim diivod
jesté jeden: dominantni vliv americké socio-
logie naboZenstvi na formovani této socio-
logické subdiscipliny. A nemdm nyni na
mysli jen reflexi teorie racionalni volby c¢i
stile aktualizovanou a diskutovanou verzi
obcanského nabozenstvi. Naopak predkla-
dana publikace nabizi kromé toho fadu dal-
Sich teoretickych piistupii, véetné souborti
tvrdych dat, jez slouZi k pochopeni celé fa-
dy konsekvenci spojenych s fenoménem na-
boZenstvi, jenZ nabyva nové podoby
v ,,post-tradi¢nim® svété.

Jesté jinak feceno, s védomim, Ze se po
podminkéch konstituovani oboru a fenomé-
nu naboZenstvi ptaji ,,Ameri¢ané*, oteviraji
se nasledujici moznosti. V evropském kon-
textu jsme zvykli o sobé uvaZovat jako
o ,,postsekuldrné smyslejicich®. Tzn., para-
digma sekularizace nefunguje tak, jak jsme
ocekdévali, proto hleddme jiné, o némz si ne-
jsme jisti, mé-1i byt odvrZzenim toho ptivod-
niho, nebo jeho redefinovanim, a pak v jaké
podobé. Onou moznosti, kterd se nabizi, je
diametraln€ odliSnd zkuSenost americké so-
ciologie ndboZenstvi v pfistupu k nidbozZen-
stvi, ¢imZ je ndm poskytovan prostor pro
preciznéjsi teoretickou konfrontaci. Hlav-
nim leitmotivem knihy je nasledujici otaz-

ka. Pokud Biih neni mrtev, jak je mozné vy-
svétlit vyznamnou absenci ndboZenskych
hodnot, které by stimulovaly nejen soukro-
mé postoje, ale zejména spoleCenské institu-
ce? A na druhé strané, pokud plati pfedpo-
klad, Ze Buih uZ je drahné ¢asu na odchodu,
jak je mozny nartst piislusniki konzerva-
tivnich naboZenskych celki vetné vSech
s tim souvisejicich socidlnich dopadti? Mezi
témito dvéma ,.krajnostmi* se vine cesta, po
niZ kraceji autofi pfi své ,,vystavbé socio-
logického studia naboZenstvi, jeZ usiluje
o pruchod slzavym tdolim.

ProtoZe se jedna o zdlraznéni nejen teo-
retickych otdzek, ale predevsim i praxe, je
pozornost upiena na néasledujici oblasti, jako
jsou: individudlni naboZenskd zkuSenost,
socidlni mechanismy konverze a pfijimani
naboZenskych zavazki, obcanské nabozen-
stvi, rizné formy procesu sekularizace i
vztah naboZenstvi k socidlni zméné. To vSe
je demonstrovdno na podkladé vysvétluji-
cich teorii od klasikli oboru pocinaje, po
soudobé koncepty konce. Patrny rozdil, kte-
ry je mezi prvnim a druhym vydanim nejvi-
ditelngj$i, je implicitné spojen s udalosti
z 11. zafi 2001, ktera zradikalizovala funda-
mentdlni skupiny v USA a napfela pozor-
nost zejména k jedné konkrétni podobé na-
boZenstvi, totiz k islimu. S timto jevem
zaroven vzrostla nejen potfeba pochopit, ale
i zkoumat a predikovat moZné budouci po-
hyby uvniti spolecnosti véetné nejzdsadnéj-
§i otazky, jaké budou dopady nédboZzenskych
promén na kohezi americké spolecnosti.
A pravé toto je jeden z hlavnich divodu,
proc sociologie naboZenstvi upevnila a roz-
Sifila svlij mocensky vliv a vyznam na trhu
s idejemi. Tento dopad je patrny i v evrop-
ském kontextu.

StéZejnim pozitivem prace je skutecnost,
Ze prace je psdna tak, aby i minimalné obe-
zndmeny Ctenaf byl schopen sledovat pro-
mény oboru vcetné témat, na né€Z se sociolo-
gie ndboZenstvi zaméfovala a zaméfuje.
Jazyk autorti svédci o jejich mnohaleté pe-
dagogické praxi, vysledkem ¢ehoZ je srozu-
mitelnost, jasnost a lehkost. Na druhé strané
je tato publikace od pocatku vystavena jed-
nomu zévaznému problému. JelikoZ se auto-
fi snazi doloZit teoretické pfistupy Sirokou
paletou empirickych piikladd a dat — od
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vlastnich statistickych ¢isel po konkrétni
pfipady typu postaveni katolické cirkve
v USA a jeji reakce na aféru s pedofilnimi
knézimi — vede tento pfistup k rychlému za-
stardvani informaci. Rozhodné je ale tento
pfistup pozitivni z toho hlediska, Ze piislus-
nému Ctenafi otevird relevantni ndhled nejen
do ,kuchyné* oboru, ale nabizi moZnost
,-dotknout se* i hmatatelnych fakt, jeZ se ty-
kaji religiozity v USA.

Cela prace je sloZena ze tfi velkych cel-
kt, které se nadile déli do podkapitol.
Uvodni blok je vénovan zikladnim piliitim,
na nichZ sociologie naboZenstvi stoji. Jed-
nim z nich je nutnost pokusit se vymezit, co
je nabozenstvi. To znamend, autofi vykres-
luji obtiZe s definovanim pifedmétu, jimz je
naboZenstvi. Ukazuji klady a zdpory jak
substan¢niho pojeti, tak funkcionalistického
pfistupu. Rovnéz se sociologie ndboZenstvi
musi vyrovnat s otdzkou, jak teoreticky
uchopit, ale i operacionalizovat teoreticka
vychodiska, ktera se dotykaji socidlnich ¢i
etickych aspektl ndboZenstvi. Ruku v ruce
s tim autofi poukazuji na metodologické
problémy, jako je formulace vlastniho vy-
zkumu. V neposledni fadé¢ se Ctenaf sezndmi
i s otazkami vénujicimi se velkym teoriim,
jez studiu naboZenstvi vladly ¢i vladnou.
V pripadé této prace je tudiZ vénovana znac-
na pozornost funkcionalistickym teoriim,
konfliktualistickym teoriim vcetné u nas
nejcastéji reflektované teorie raciondlni vol-
by. V ramci této prvni Casti je dile pozornost
zaméfena i na problematiku sekularizace,
individualizace, poklesu religiozity souvise-
jici s otazkou soudobé podoby obcanského
naboZenstvi. Posledni subkapitola prvni
Casti je pokusem o typologii pfevladajicich
denominaci v USA.

Druhy blok nese nazev ,NaboZenstvi
a socidlni diferenciace®. Skrze pribliZeni po-
stoji klasikti sociologie, jako je Weber,
Marx a dalsi, si autofi pfipravuji ptdu pro
to, aby se vénovali velkym celkiim, jako je
vztah naboZenstvi k etnicité, ¢i ndboZenstvi
a gender, pfipadné rozebiraji ndboZenskou
akcentaci problematiky sexuality, rodiny,
homosexuality atd. To vSe je dokladano na
konkrétnich ptfipadech, které maji demon-
strovat jednotlivé pristupy a postoje vcetné
jejich modifikaci ¢i vicezna¢nych interpre-

taci. Posledni ¢ast knihy zohlediiuje pro-
blematiku kulturni zmény, kterd zasahuje
naboZensky zZivot v USA. Je zde vénovana
pozornost globalnim a globalizujicim dopa-
dim na dominatni denominace, ale i statni
instituce v¢etné revivalu ,,novych* nabozen-
skych hnuti.

Kazd4 kapitola zac¢ind uvedenim do teo-
retické diskuse, kterd se k danému tématu
vede, a postupné pfechdzi v empirické, daty
podloZené staté, jeZ dokumentuji spor
o predkladané téma. Je pochopitelné, Ze vy-
bér jak teoretickych spori, tak jejich em-
pirické zachyceni podléhd selektivnimu
a reduktivnimu vybéru. Tim je nastolena
otazka, s kterou se autofi museli vyrovnat,
a to, co vSe do takto pojaté publikace zahr-
nout a co ,,nikoli“. Tedy na ziklad€ jakych
kritérii se bude rozhodovat o relevanci té-
matu. Je celkem ocekdvatelné, Ze kliCové
problémy typu definice oboru, pfedmét vy-
zkum atd. se v textu objevi. Ale s ohledem
na pokus doloZit danou problematiku skrze
empirické pfistupy je pak otdzkou, pro¢ se
néktera témata neobjevila — a to ani v dru-
hém vydéni. JestliZze autofi kladou takovy
daraz na ,,detailni popis zasadnich témat,
jez ovliviiuji americkou naboZenskou scénu,
je napt. ml¢eni o dlouhodobé aktudlnim pro-
blému, jako je spor evolucionismu s krea-
cionismem (jenZ svou odezvu nalézd i ve
sporu o povoleni, ¢i nepovoleni embryo-
néalniho vyzkumu) mozné chipat napf. jako
pokus vyhnout se pfili§ citlivému tématu.
Pokud tomu tak je, nepochybné se autofi
proviiuji proti prvotnimu poZadavku védy,
a tim je principielni vznaseni naroku na ne-
zavislost na jakékoli autorité.

Srovnavame-li dédle aktualizace v dru-
hém vydani oproti prvnimu, jedna se v za-
sad€ jiz o drobnosti, které vSak maji svou
zasadni vypovidajici hodnotu. To, Ze jsou
doplnény odkazy na literaturu ve vlastnim
textu a je rozpracovana i rozsifujici literatu-
ra, kterou je uzaviena kazda kapitola, lze
povaZovat za samoziejmost. TaktéZ pak roz-
Sifeni tabulek, aktualizace statistickych dat
nebo ukdzek, napf. fe¢i Ronalda Regana, na
které je dokumentovano, co je minéno pod
projevy civilniho naboZenstvi. AvSak je za-
jimavé sledovat posun v nékterych drobnos-
tech, u nichZ neni zcela patrné, pro¢ tak au-
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tofi ucinili. Jednim z pfikladi, ktery bych
zde rad uvedl a jenZ upouta pozornost, se ty-
ka kapitoly ,,Mytus véku viry*“. Zde autofi
na prikladech zpochybiuji rozliSovani véku
viry a v€ku racionality. Demonstruji na stfe-
dovékych klasterech jejich vliv na racionali-
zaci svéta a zaroven jejich piisobeni na po-
doby viry. Pfesahy téchto impulsti dokladaji
v prvnim vyddni na praci Umberta Eca Jmeé-
no riize, zatimco v druhém vydani jiz odka-
zuji k Danu Brownovi a jeho Siffe mistra
Leonarda. Lze tak sledovat, jak se i v tako-
vychto drobnostech prosazuje podléhani
Lhutnému® trendu hyperaktudlnosti, pfi-
¢emz muzeme vést polemiku, zda se nejed-
na o prilisnou aktualizaci, jez jde na ukor
sdélovaného.

Avsak aby se nejednalo jen o hnidopis-
stvi recenzenta, musim na druhou stranu po-
ukazat, Ze aspekt nutné aktualizace je napf.
velmi dobfe zachycen a zpracovan v kapito-
le vénujici se evangelikdnim a fundamenta-
listim v USA. Tato ¢ést je v druhém vydani
presunuta do kapitoly o nabozenskych de-
nominacich v USA. Autofi v ni vécné aktua-
lizuji proménu ,,oficidlni* protestantské
cirkve od Sedesatych let, kdy ta jesté pocet-
né dominuje, zatimco v soucasnosti je vice
muslimskych véficich neZ piislusniki epi-
skopdlnich cirkvi. Paraleln¢ s tim se vSak
rovnéz zvétSuje pocet Clent radikédlnich
a radikalizujicich se evangelikald. Pokus
vysvétlit tento fakt je pfibliZovan na fadé
autort, jejichZ vysvétleni osciluji od Bibby-
ho a Brinkerhoffova konceptu ,,cirkulujici
svatosti, ktery pracuje s mySlenkou prelé-
vani Clenstva na zdkladé pfisuzované miry
svatosti (spojené s ,,aktudlni* akceptovanou
formou nabozenského normativniho jedna-
ni) po Starkem a Iannacconem preferované-
ho vysvétleni, jeZ se odvoldvd na koncept
raciondlni volby.

Zcela novymi, oproti prvnimu vydani,
jsou odkazy na muslimsky fenomén v USA,
jenz prostupuje jak problematiku akcento-
vanou v kapitole o globalizaci, tak i napf.
kapitolou o vztahu etnicity a naboZenstvi.
V této kapitole je zdokumentovan pomér
kfestanskych a muslimskych spolecenstev,
kdy se paradoxné ukazuje, Ze pomér mezi
arabskymi kfestany a muslimskymi Araby
v USA je dvé ku jedné. Na tomto prikladu,

ale nejen na ném, je ukazovana zavadéjici
a medidln€ velmi vdécna predstava spojuji-
ci ,.ndsilny* isldm s arabskym svétem. Dalsi
vyznamné inovace jsou patrné v podkapito-
le vénujici se naboZenské zméné, zejména
proméné postaveni, vnimani a strategie
adaptability u katolické cirkve v USA. Kon-
krétng: jedna se o rozbor a reflexi selhani
viidcovského principu, na némz je katolicka
cirkev postavena. Dokladem toho jsou Cetné
odkazy na sexudlni provinéni americkych
knéZi a neschopnost ¢i neochota Vatikdnu
cokoli a jakkoli s danou véci néco Cinit.
Zcela novou kapitolou, ktera nema Zadny
predobraz v prvnim vydani, je kapitola vé-
nujici se neopaganismu.

V neposledni fadé o podobé informaci,
jez jsou v prici predkladany, vypovidaji
i fotografie, kterymi je text proloZen. Auto-
rem celé fady z nich je William Swatos,
¢imz se rukopis jednoho ze spoluautort na
struktufe prace projevuje o to vyraznéji. Fo-
tografie nemaji jen dekorativni raz, ale svou
vlastni vypovidaci hodnotu. A pravé zde
bych rad pridal sviij posledni komentar k té-
to jinak po mém soudu velmi povedené kni-
ze. Vyuziti fotografii umozZiiuje zrychlit ¢i
podporit pfeddvanou informaci, nikoli jen
zpestiit text. Fotografie mohou slouZit jako
,zkratka®, kterd preskoCi zdlouhavé vykla-
dy a zarovei otevira prostor pro ¢tenéfe, aby
sam formuloval vlastni moZné interpretace.
Jinymi slovy, fotografie mohou textu dodat
na expresivité a v nejednom piipadé mohou
sdélované podtrhnout, piipadné dovést ke
gradaci, které by samotny text dosahoval
podstatné obtiznéji. Avsak predkladané fo-
tografie (ale i jakykoli obraz sam o sobg&)
maji schopnost odhalit i diskontinuity ve
sdélovaném. Viz nahrazeni (v plvodnim
prvnim vydani) koncelebrujici fardrky
(v druhém vydani) bfiSni tane¢nici oblecené
v asociativné typickém ,,muslimském/orien-
talnim* odévu. Tato fotografie zachycuje
variujici promény tane¢nich gest rukou, to
vytvéii obraz Sestiruké bfi$ni taneCnice, coz
miZe evokovat napt. bohyni Kali (s. 184)
veetné jejich atributivnich charakteristik, ja-
ko je napiiklad vnéjSi krasa zakryvajici
v sobé tendenci k ndsili. Ve spojitosti mezi
naboZenstvim a genderem — vcetn€ konota-
ci k isldmu — je to pomérné diskutabilni aso-
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ciace. Otazkou je, zda se jedna o nechténé Ci
neumyslné, nebo naopak skryté atakovani
vnitfnich stereotypti ¢tenéfe.

Zavérem bych rad dodal toto: pro Ceské-
ho ¢tenéfe povazuji za nejpfitazlivéjsi ty ka-
pitoly, které se vénuji vlastni femeslné vy-
stavbé oboru, ale ¢tenaf nepochybné odhali
a oceni jak celkovou strukturu price, tak
i pribliZzeni konkrétnich podob religiozity za
oceanem.

JAN VANE

Jiri Benes,
Desitka: Desatero aneb
deset slov o Bohu a clovéku,

Praha: Navrat domu 2008, 218 s.
ISBN 978-80-7255-177-4.

Jifi Benes$, vedouci katedry biblistiky na
Husitské teologické fakulté univerzity Kar-
lovy a ucitel Starého zdkona na Teologic-
kém seminafi v Sdzavé, nabizi po své Cte-
ndisky presvédCivé Dvandctce (Uvod do
studia Malych prorokii, Praha: Teologicky
seminaf Cirkve adventisti sedmého dne
2006) dosti niro¢nou Desitku cCili vyloZeni
tzv. Desatera (Ex 20; Dt 5). KniZka, jiZ vy-
dal Navrat doma 2008, mé 218 stran véetné
rejstiikd; obsahuje téZ soupis hebrejskych
sloves (s. 210-218). V seznamu literatury
(s. 205-207) najdeme kromé bibli, konkor-
danci, slovniki a Talmudi také prace zna-
mych biblistll — zahrani¢nich (Buber, Jirku,
Deurloo, Schmidt aj.) i domécich (Balabéan,
Bi¢, Heller, Kubac, Nosek aj.). Seznam za-
hrnuje i prace popularizacni ¢i ,lidové™
(Nohavica, Sicher aj.). V BeneSové spise je
silné¢ patrny vliv holandskych protestant-
skych mistr exegeze (K. H. Miskotte, K. A.
Deurloo). Pfi prepisu hebrejského textu,
zv14st€ signifikantnich hebrejskych pojmil,
autor zvolil simplifikaci, kvuli laikim ¢i ne-
hebraistiim, coZ je ovSem nékde trochu ma-
touci.

Jak v tvodu predestird celkovd osnova,
jde dosti duchaplnému autorovi o kontext
Desatera jak v Exodu, tak v Deuteronomiu.

Benes spojuje s ,,desaterem™ i tzv. kulticky
dialog (Ex 34,27n) a zabyva se obsahovou
interakci mezi Dekalogem a Kultickym dia-
logem. Tato vzajemna vztaznost a funkénost
této souvztaZznosti je nepfehlédnutelnym pri-
nosem BeneSova badatelského usili. Desate-
ro je BeneSovi textem etické povahy, ohnis-
kem vSak v jeho badani neni antropologie,
nybrz teologie Cili vypovéd o Bohu (s. 7n).
Desatero je ve své preambuli izraelského za-
konodarstvi proklamace BoZi vile a jejich
univerzalnich hodnot. Smysl této boZi se-
beproklamace je naboZensky (nikoli obecné
eticky), ptivodné kulticky. Podle Mowincke-
la bylo Desatero pfi prichodu pousti pfena-
Seno jako narodni paladium. NéboZensko-
kulticky rdz Desatera vykazuje Zidovska
svatkova praxe (Savuor). Pii synagogalni bo-
hosluzbé je doplitkovym ¢tenim k Ezechie-
lovi (1,28: prorokovo vidéni Hospodinovy
slavy). Kde bychom zde nasli néjakou etiku
v konvencné historickém smyslu?

Bene$ se zabyvd kontextem Desatera,
jak v Ex, tak v Dr (s. 28-33). Struktura De-
satera je stejnd jako v Dt 6,4-9, obsahuje
taktéZ vyzvu ,,Slys, Izraeli!* prolamujici je-
dinost a jedineCnost BoZi, coZ je ohraniceni
a ohrazeni od jakéhokoli ne-monoteismu.
K opatrné, ale i vyhodné dispozici mame
i Samaritansky Pentateuch, patrné z pole-
mickych dvodi v roztfisténé podobé
(s. 48n).

Prvnim slovem Dekalogu je Hospodino-
vo JA. Subjektem dekalogického korpu je
JHVH - Hospodin, Pan (formule sebezjeve-
ni), ktery sdm sebe vyhlaSuje za Vyvoditele
z domu otrokti (formule vysvobozeni).
V kontextu uZiti tohoto JA se Bih predsta-
vuje Clovéku jako ,,velmi blizky* ... blizsi
neZ muze sam sobé byt ¢loveék*, je to ,,Biih,
ktery je v naSem nitru® (s. 55n). Toto je for-
mulace velmi odvazn4, na hranici panteismu
nebo subjektivizujiciho pietismu. Formule
vysvobozeni (j-c-’) ukazuje na Hospodina
jako na plvodce a piisobce vysvobozeni.
Misto perfekta (,.kteryZ jsem té vyvedl) na-
vrhuje Benes pfitomny ¢as, coZ je u¢innym
zatarasem |, historizujiciho pojeti” (s. 59).
Egypt, z néhoz JHVH svuj lid vyvadi ,,nel-
ze chépat jako pouhé geografikum®, je to
spiSe obecné oznaceni stavu (spiSe nez mis-
ta); nejde patrné predevsim o to, Ze je ,,zemé



