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JJehoito [Zizkova] povést rozhléZena jest
do mnohych a dalekyjch krajin svéta a trva aZ
dodnes a bude i potom.“

(Boh. Bilejovsky v ,Kronice feské* 1581.)

Tradice lidové neni zrcadlem, v némz by se p¥edmét obrdzel ve
vi své ploosti, se viemi rysy tak, aby zcela odpovidal skutecnosti. Ve
vzpomince lidové utkvi jen n&které rysy, a ani ty prib&hem doby ne-
ziistanou beze zmény. Fantasie anonymnich prejimateld — at je jejich
zdrojem vypravovani pimych soudasniké a svédkd udslosti, utkvélych
v lidové paméti, anebo verse, proild jiz literaturou, jez ji zpracovala
podle svych zieteli a z niZ pak jednotlivé odrazy pronikaji ve vrstvy
lidové cestami &asto velmi klikatymi, mezi nimiz v dobd ndbozensky
vzrulené je dosti obvyklym prostfedkem propagadnim kazatelna —- je
opét znovu upravuje podle svého a kombinuje i 8 prvky odjinud pte-
vzatymi, takze nezfidka tak vznikd obraz, svému pivodnimu vzoru
mdlo podobny, v ném# vice nez vlastni predmét zrcadli se povaha
doby i spoletenské vrstvy, jejimZ je vytvorem. Tak s kaidou dobou
méni se i obraz, vyjadifujici svym zpiisobem hlavni dojem, jakym na
vefejné minéni své doby pisobil veliky zjev historicky, od niz pak,
jde-li opravdu o osobu mohutnou, $iFi i hloubkou svého piisobeni ne-
zapomenutelnou, prejims tuto vzpommku Jako ménlivé dédictvi i dalekd
budoucnost.

To plati téZ o hlaynich pi‘edstavxtehch vehké revoluce, jez v 15. stoleti
tak moené proménila cely byt ndrodni a jez pravé proto, Ze byla celym
svym rédzem hnutim lidovym, stala se &eskému lidu vzpominkou ne-
vyhladitelnon — boufe. husﬂ;ské Jejimi symbolickymi zkratkami se stali
pfedeviim dva muz, dva Janové, muz slova, apostol nové zboznosti,
i muz brdinského d&inu, Hus a leka Tato jména piese viecky promény
ast i pFese viecky pokusy, pamdtku jejich, ne-li z dude éeské vykofeniti,
tedy alespoli poskvrniti a sniziti, ztstala jiZz trvalym majetkem ndrodnim,
i kdyz jejich jas byl nékdy nepidtelskymi mlhami husté zastfen, takZe
jimi jen slab® mihotal: pfece vak nikdy nezhasl.
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Pamét obou téchto muzi, v nichz lid uctival nejvyrazndjsi zosobnéni
svych nejlepSich a nejvzdenéjiich ryst povahovych, prece viak se
uchovévala mérou raznou. Osobnost Husova i v tradici si uchovivala
rysy urditéjsi a vérnéjsi. Bylo to nésledkem toho, Ze pamitka Husova
stejné jako Jeronymova se stala dasti cirkevniho kultu utrakvis-
tického, jenz nemohl k obéma témto mudednik@im a svétefim nérodnim
zlstati neviimavy a musil jim p¥isluiné misto vykdzati i v kostele. Zde
v dobé predbélohorské s kazatelen o vyroéni dny byly predéitany
v podobé evangelii ,Zivoty“ obou muzi, sloZené na zédklad® obsirného
dila sviddka jejich procesu, Petra z Mladofiovie, k demuZ jako vhodny
doplnék nechybélo ani ¢teni nekteryeh vybranyech listt Husovych ,viem
vérnym Cechtm* a zpév pisni jim urdenyeh!l. Proto v lidu plvodni
povaha osobnosti Husovy se udrZovala i po mnoha desitiletich ¢&istd
a vérné, tfebaze do pisni o n&m, jichz piibyvalo, se jiZz téZ misily
nékteré rysy disté tradiéni. Takového prostfedku, jenz by tak ddinnym
zpiisobem, ve formé bohosluzebné, ustaloval jeho obraz v paméti lidové,
Zizka nemél, tfebas ani on v té piiding nezistal bez jistého reflexu?.

O ném nevznikla n&jakd obdoba knih makkabejskych, zvéciiujicl
v takovéto posvécené formé& veliky jeho zépas na obranu zdkona boziho,
a ani jinak — v tom sdili stejny osud i s historii vilek husitskych
vilbec — nedostalo se mu dila literdrniho, jeZ by budoucnosti poddvalo
v souhrnném, vystiZném vypravovani alespoli pfiblizny obraz jeho Zivota
i jeho osobnosti. Kronik4¥, jenz by byl mél k tomu dosti ldtky i schop-
nosti, aby v plasti¢tsjsi formé zachytil alespoli hrdinsky zévér jeho
sivota, vlastni jeho historickou tlohu, Vav¥inec z Bfezové, byl okolnostmi
piinucen k veliké litosti nadi i na nenahraditelnon stritu ceské historie
prerusiti své dilo p¥ili¥ zdhy, sotva jen zédsti vyli¢iv jeho veliky podil
na udslostech, pro cely ndrodni vyvoj tak vyznamnych. Jinak nés dosly
o velikém vojeviidei, na némz v prvni pili dvacitych let stoletf -15.
zélezel osud husitskych Cech, jen zprivy uryvkovité, jez zdaleka ne-
sta¢ily, aby byly pravy vyznamu osobnosti tak dulezité, ani kdyz

1 0 tichto husitskych obdobsch epiitol a evangelif sr. vydinf V. Flajshanse
.0 mudennicich &eskych knihy patery“ (Stard &eskd knihovna & 1., 1917). O boho-
sluzebnych pisnfch k poctd Husové v 15, a 16, véku sr. studii Jos. Trubldfe ve
Vést. U&. Spol. 1886, &linek Flajshanstv ,Tradice o Husovi v »Pfsnich ndboz-
njch« XVL stoleti* v CCM. 1916, 145 a d. anyni F. M. Bartoge, M. Jan Hus v boho-
sluzbs a vetd cirkve podoboji a v podénf prvého stoleti po své smrti (otisk z Néaro-
dopis. véstniku deskoslov. XVIL, 1924).

? Sr, nize v kapitole IIL
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piételskd ruka pokusila se z riiznych pramend svésti je dohromady a
tak jejich soustfedénim zjev Zizkiv silndji osvétliti. Nikde toho bolest-
néji nepocitujeme, Ze patndety vék ve své koncepéni sile literdrni se belhd
za velikou, brdinskou skutednosti, jako pravé v piipadu Zizkovs, jenz
by byl potieboval znamenitého epika, aby husitské Cechy i po této
strdnce udinily zadost svému heroovi a vytvofily jemm pravou histo-
rickou ozvénu.

Nez snad jsme piisnéjsi, nez je spravedlivo, k t&m, kdo byli jest&
svédky pamdtného zgpasu Zizkova a kdo jestd byli naplnéni jeho
tchvatnym dojmem! Snad vytykame nedostatky, jichz nebylo, alespoii
ne v té mife, jak si dnes myslime! Jestlize bitva u Usti r. 1426 nasla
svlij epicky, hyt ani v tomto pfipadé umérny ohlas v soudasné pisni,
jedné z téch, jez se ndm zachovaly spile jen ndhodou neZ Setrnosti
k starym pamétkdm?; jestliZe podobnym zplisobem, avsak latinsky,
bylo oslaveno Vaviincem z-Bfezové i vitézstvi u Domazlic r. 1431%:
nemohla hned za derstvé jeitd paméti zdzradnych uspéchti Zizkovych
vzniknouti i piseil, oslavujici slepého bohatyra, jez, tfebas umélecky se
nevyrovnala svému ndmétu, pifece alespoli svym srdeénym zdjmem
projevovala jemu vdéény dik? Nelze si zajisté mysliti, Ze by se Zivou
vzpominkou na veliké udalosti, jez byly ndrodni pychou a moenou
vzpruhou k obecnému hrdému sebevédomi sily, se zdroveii neudrzela
i v pisni paméf nejvétsi jejich .osobnosti, jejich hlavniho reka, jehoZ
jméno letélo tehdy svétem jako uZasnd a prece svou hroznou skuteénosti
pfekvapujiei pohddka. Myslenka na strailivou zaplavu zhouby, jez
n&kolikrdte hrozila husitskym Cechdm, musila bezd&ené pripominati
i vlastniho tviirce nového uméni valedného, jez za jeho Zivota i po jeho
smrti bylo nejlepsi éeskou z4dtitou. Brdzda, kterou Zizka za sebou za-
nechal, byla pfili§ hlubokd, aby se mohlo zapomenouti na slepého hrdinu,
jenZ byl nejlepdim zosobnénim ceského typu v prvni poloviné stoleti 15.,
»boziho bojovnika“, zvlasté kdyz se vracely situace, jez vzbuzovaly
dychtivou vzpominku na poédtky jeho vitéznyeh z4pastt a v nichz by
byl tak Zddouci i névrat onoho nadSeného zdpalu, hlavni jejich podminky.

Nez, vznikla-li opravdu v 15. véku pamdtka takového druhu, jez
svym zpsobem, podle miry uméleckych schopnosti tehdejsich Cech
vyjadiila dojem hrdiny husitské epopeje, zanikla opé&t beze stopy

! Kronika velmi pékni o Janovi Zizkovi“, o nff jesté sr. nize.

2 Sr. vyddni Zd. Nejedlého v ,Déjindch husitského zpévu za vilek husit-
skych® 912 a d.

3 FRB. V. 543 a d.
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1 8 jinymi podobnymi projevy ¢asovymi, a my dnes mustme sbirati jen
chudé zlomky, svédéfef o poutech, jez mezi Zizkou a jeho vdéénym
lidem ani po jeho smrti nebyly pFerviny.

L

Niladu, v ni# vzpominka na bratra Zizku byla posilou i povzbu-
zenim, nachdzime jiz nedlouho po bitvé u Lipan, na konci r. 1434, na
T4bore, kde pii poraddch, co ¢initi, ozyvaly se vyzvy k novému boji,
opirajief se o piiklad Zizky a jeho druh®, predchaded to T4borskych.
Neni pry tfeba zoufati, kdyz bith pro chyby a nedostatky jejich na n&
dopustil’ porazku, nebot v&di T4aboriti, ,jak ze skrovného poddtku malyeh
a ponizenyeh, jako bratra Zizky s jinymi bratiimi, k veliké moci jsme
piisli a vSem sousednim zemim jsme moeni byli a jim jsme vladli
a netoliko k tomu, nybrz i k divkim jsme je privedli a sobd pomohli,
a to jediné proto ndm bih udélil, Ze nehledéli jsme na osoby, nez p¥imo
k pravdé“. Nevadi, Ze nyni je podet Taborskych maly, ,jezto na poditku
byl men&i a neméli jsme mé&st ani hradd ani vieho toho, co nyni mdme. ..
A ptece kdyZ jsme nelenili, vidy proti viem zemim vitézstvi jsme
dobyli“®, V tomto prudkém protestu proti Slecht®, jez jen v dobé tspéchu
ze ziftnosti 8 nimi 8la, aviak ve chvili nestésti je opustila, jako bychom
slySeli ohlas zndmého listu Zizkova k Domaslickym z 11. z4¥ 1422,
ozvénu, jez, protoZe list tento zistaval stile v dobré paméti deské ve-
Fejnosti, se ndm jesté i jindy vrati: ,Pomnéte na. v48 prvni boj, jelto
jste mali proti velikym, nemnozi proti mnohym, neodéni proti odénym
statedné bojovali; vSak jesté ruka boZi neni ukridcena“?®. Rozdil viak je
v tom, Ze vyzva z r. 1434 nezni tak disté ve jménu bozi pre, jako v listu
Zizkové, nybrz je silné jiz zabarvena panovaénou touhou opraviti pordzku
lipanskou a vratiti Tédborskym prededly vliv a moe.

Nez i jinak tradice Zizkova a starého Taborstvi byla v mésts
Tébofe uchovivina i potom, kdy tak podstatné se zménily &asy a kdy jiz

"1 8r. zpravu Carleriovu ,De legationibus“ v Monum. concil. I. 329 a d., za-
loZenou na informacfch nékterych sluZebnfkd roZmberskych. Proti takové Feéi knéze
tiborského se vzpird jeden ze starfich mésta Tébora, vyklddaje, Ze nelze nyni jednati
tak, jako ,tempore Zyzce ac predecessorum nostrorum, quibus omnes erant inclinati®,
kdezto nyni odpadla od nich nejen 3lechta, nemohouc jiZ téZiti ze spolkd s nimi,
nfbrz i ,communitas ... et presertim homines laboriosi, quia eos daciis aggra-
vimus *.... et tota christianitas nos odit et contra nos se armant®.. )

"2 H. Toman, Literni pamitky, duch a povaha Zizkova ve Vést. U&. Spol.
1893. 13.



