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STUDIA PHILOSOPHICA 60, 2013, 1

JAN ZOUHAR

EXISTENCIALISMUS A CESKE MYSLENI 1945-1948*

Po roce 1945 se Ceské mysleni a kultura zacaly seznamovat s existenci-
alismem, nejprve s pivodnimi texty zejména francouzskych existencialisti
(Sartre, Camus, Marcel). Vladimir Tardy ve svém &lanku v Ceské mysli
pripomnél i pocatky existencialismu v némeckém predvaleéném mysleni,
existencialismus Heideggertv a Jasperstiv a skutecnost, ze ,,Heidegger se
ucastnil jako nacista aktivné oci§tovani univerzit od nezadoucich zivla
a Jaspers projevil nevSedni porozuméni pro ,ideovy rasismus® (na rozdil
od materialistického) a pro d’abla v ¢lovéku, ktery ma pravo se vyboufit,
zatimco humanita se mu zdala zmékcilou. Jejich originalni myslenky jsou
Cerpany z Kierkegaarda: filosofické jich utvéreni svéd¢i o hlubokém tipad-
ku némeckého mysleni, které se stale vic vzdalovalo védeckosti.! Teprve
potom se existencialismus rozsifil do Francie, kde ho ptedstavuje J.-P. Sar-
tre, ktery ,,filosoficky stoji jest€ mnohem nize nez Heidegger a Jaspers, ktefi
prece ze sebe nemohli docela setfast stopy profesorského vzdélani a tim
jisté soustavnosti a snahy po piesné formulaci“.2 Tardy ptipomina Sartro-
vu prednasku Existencialismus je humanismus, ktera vysla v Pafizi v roce
1946, a jeho vychodisko existence pfedchdzi esenci, diiraz na to, ze ¢lovék
zije ve stavu volby. Situace neustalého rozhodovani vede ke konkrétnimu
tvofivému jednani, ,,z této stale pfitomné odpovédnosti ¢loveka vyplyva
ona povéstna existencialisticka tuzkost“.3 Tardy uvadi priklady bezzasado-
vosti Sartrova existencialismu a shrnuje, ,,Ze neobycejna rozumova slabost
a citova zvracenost existencialismu by byla nepochopitelnou tchylnosti,
kdyby neslo o projev celé spolecenské skupiny, ktera je v dnesni spolecen-
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38 JAN ZOUHAR

ské situaci izkostné bezradna a bezmocna, a proto tim Upornéji zdiraznuje,
ze svym rozhodovanim urcuje podstatu clovéka®.4

V Ceské mysli se V. T. MiSkovska v ¢lanku Kolem existencialismu
nejprve zabyvala Sartrovou praci Existencialismus je humanismus (L ‘exi-
stentialisme est un humanisme), ktera jako prednaska vysla v Pafizi 1946,
a potom obsahle zvlaStnim c¢islem ctvrtletniku Listy z 15. 2. 1947, které
bylo témér celé vénovano existencialismu. V prvni ¢asti rekapituluje hlavni
Sartrovy teze: vychodiskem je mu subjekt, v jeho oblasti existence predcha-
zi esenci, odmitnuti Boha, piesvédceni, Ze neexistuje obecna lidska ptiroze-
nost, ¢lovek se stava tim, ¢im je, svym vlastnim Gsilim, naSe budoucnost je
zalezitosti nasi volby, moralnim dasledkem je odpovédnost, ¢innost cloveka
ma cenu sama o sob¢ jako utvareni reality. Podle Miskovské ,.k nejslabsim
mistim spisu nalezi ta, kterd se zabyvaji otdzkou svobody. Podle Sartra je
¢lovek tplné svobodny, ale je také upln€ ponechan saim sob¢. Nikdo ho ne-
vysvobodi z nutnosti kazdou chvili jednat, ale nikdo mu nepovi, jak jednat.
Ma pietézky ukol vytvareti esenci ¢lovéka a je nan sam. Svobodné rozho-
dovani je ukol, k némuz byl clovek odsouzen*.6 Sartre vychazi ze subjekti-
vity jednotlivce, je krajnim indeterministou, ve svém obrazu svéta, ktery je
zbaven souvislosti s pfirodou, podcenuje kauzalitu. MiSkovska konstatuje,
»Ze autor tu definuje existencialismus jako nauku, kterd umoziuje lidsky
zivot a kterd prohlasuje, ze kazda pravda a kazda ¢innost predpokladaji lid-
skou ¢innost a lidskou subjektivitu. Nehledé k malé definitorické cené to-
hoto vyméru, divime se, knizka s programem tak mnohomluvné ,lidskym°
neobjasiiuje nikterak postaveni clovéka a neslouzi jeho Zivotu. Pro¢ byla
tedy napsana? A jak pochopiti vliv autora, ktery podava tyto nedomysle-
nosti?“7 Obsahle se Miskovska zabyva Cislem ¢asopisu Listy vénovanym
existencialismu. ,,Vznikl tak dosti obsahly sbornik ptivodnich stati i pte-
kladut, ktery vychazi vstiic rostoucimu zajmu o filosoficky a literarni smér,
jeho francouzska vétev v poslednich mésicich upoutala tak znac¢nou pozor-
nost naseho tisku, i kdyZ namnoze projevil stanovisko odmitavé.“8 Mis-
kovska si v§ima tvodni stati, ¢lankt Ladislava Riegera (O vyznamu filoso-
fie existencialni), Vaclava Navratila (Poznani a existence) a Jana PatoCky
(Pochybnosti o existencialismu), prekladl prednasek a esejii Lva Sestova
(Potestas clavinum), Martina Heideggera (Co je metafyzika), Karla Jasper-
se (Skutecnost), Franze Kafky, Gabriela Marcela (O svobod¢), J. P. Sartra
(Existencialismus je humanismus), A. Camuse (Mytus o Sysifovi, Nadéje
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a absurdnost v dile Franze Kafky) a Jeana Wahla (O existenci). Miskovska
poklada tieti Cislo Listit (1947) za vyznamny zdroj informaci, ¢eské pii-
spévky za poucné. ,,Prelozené ukazky potvrzuji nejednotnost a velmi ne-
stejnou hodnotu projevi, které dobovy zdjem trochu bezstarostné shrnuje
pod spole¢ny nazev sméru.“9 Miskovska se domniva, ze ¢asopis (sbornik)
prinasi i méné predvidané dasledky, ,,ukédze, ze netieba vyznam existencia-
lismu nepfiméfené piehanéti, a pfipomene tam, kde by to snad bylo nutné,
ze neuskodi rozd€lovati rovnomérnéji nez dosud pozornost mezi filosofické
skupiny, s nimiz se seznamujeme po druhé svétové valce.10

K ,.existencialistickému® ¢islu melantri$skych Listii z roku 1947 se kri-
ticky vyjadtil i Vaclav Cerny. Na jedné strané je podle ného potieba poiad-
n¢ a srozumitelné vylozit, ,,co vlastné — jednak ve filosofii, jednak v kras-
né literatufe — tento existencialismus je*.11 Ocefiuje z tohoto hlediska dva
nejlepsi ¢eské prispévky svazku, studie Vaclava Navratila a Jana Patocky,
ale postrada ,,zevrubnéjsi vyklad ptivodu, vyvoje, hlavnich zasad, metody
a hlavnich, jiz nepochybné kladnych vysledkt existencialismu i jeho sou-
vislosti se socialni bazi posledniho patnactileti*.12 Hlavnim nedostatkem je
viak Groveti Eeskych prekladi existencialistickych filosofii a beletristi. Cer-
ny rozebira chyby, kterych se prekladatelé dopustili pii prekladech Sartrovy
povidky Intimita, Heideggerovy uvahy Co je metafyzika, Satrova textu Je
existencialismus humanismem? A uzavird, ze ,,tlumocime-li myslitele, jenz
nejenom néco nového vymyslil, ale vytvofil novému mysleni i novy vyraz
prehodnocenim starého vyraziva, nejprve je zajisté nutno mu porozumet;
a hned potom vynalézt pro né¢j i v oblasti své matefStiny vyrazovy ekviva-
lent stejné novy a nosny; ten vSak nikdy nevznikd, dosadime-li za kazdé
slovo originalu prvni jeho bézny vyraz podle slovniku. Byly u nas temnoty
nad existencialismem: toto ¢islo /istit jich rozptyli méné, nez by mohlo*.13

Z existencialistického ¢isla Listiz oba recenzenti ocenili studii Jana Pa-
to¢ky Pochybnosti o existencialismu (Nékolik poznamek).14 Patocka vysel
z riznosti pojmu existence, které vyjadiuji to, co ndm zkuSenost nedava, ale
bez ¢eho neni zkusenost mozna. Takovy princip podle transcendentalismu
existuje, ale Patocka uvadi, Ze existencialismus to spiSe zakryva. K vysvét-
leni svéta je tieba jeho piekroceni. Podle Erazima Kohaka Patocka ,.kriti-
zuje existencialisty za to, ze uvadéji subjektivitu nikoli jako mimosvétskou
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podminku moznosti svétského zivota, nybrz jako svétskou vasen pro mi-
mosvétské, takze z pouhého patosu ¢ini substanci“.!5 Za typicky existen-
cialisticky pojem poklada Patocka vasen, ktera je ale né¢im okrajovym,
»Za puvod, pramen svéta se tak béte néco, co je jeho momentem, jeho sou-
Casti; ¢ast ma byt piivodem celku, a v tom je jeden z hlavnich paradoxt
existencialismu®.16 PatoCka si v§ima dal$ich paradoxt Sartrova mysleni:
védomi je u n€¢ho kruhem, je soucasné védomi i sebevédomi, soucasné
subjekt a objekt, ,,je ve svéte¢ i mimo svét, je pramenem i vysledkem®.17
Domniva se, Ze je tieba piisné rozliSovat, ,,na rozdil od Sartra, ktery ma
za to, ze v subjektivnu neni rozliSeni, Ze tu forma a obsah, abychom se tak
vyjadiili, jsou v nerozluéné jednoté“.18 PatoCka pokladal existencialismus
za dulezity dobovy zjev, ktery podal fadu rozbori a ,,podnétt k filosofic-
ké reflexi, ptispél k nové intenzité filosofického z4jmu. Manifestuje dnesni
formu filosofického protestu proti pojeti ¢loveka, které jej ¢ini jen a jen
soucasti prirody*.19 Vyjasnéni jeho paradoxii vSak podle Pato¢ky uz nemusi
byt existencialismem.

Existencialismus nemohl zistat stranou kritické pozornosti marxistic-
kych autort. V roce 1946 ho charakterizoval v Tvorbé Josef Sedivy: ,Neni
tedy sartrismus ideou pokroku, vyvolanou a vynucenou duchovnim otfe-
sem valky, nybrz posledni fazi soumraku méstanské filosofie [...],* protoze
,»rozlehla skala idealistickych svétovych nazora posledniho ptlstoleti (pan
Sartre stoji na jejim konci a nepochybime, fekneme-li, Ze na jejim zacat-
ku stoji Nietzsche) ma jenom jeden filosoficky tenor: pesimistické vyznani
viry v individualismus a nevira v objektivni moznost poznavani svéta. Sar-
tre je poslednim mluv¢im filosofie tragické samoty individua.“20 Obdobné
se k existencialismu vyjadril v dal$im ro¢niku 7vorby Ivo Fleischmann:
»Existencialism neni ni¢im jinym nez poslednim ¢lankem myslenkového
otroctvi ve sluzbé reakénich sil. [...] Co tedy fici zd&vérem o sartrismu, tem-
nu i pocitu opusténosti, které zasahuji moderniho intelektuala? Bylo by ne-
smyslné a blahové chtit je Skrtnouti ze scény a zaml¢eti jejich vyznam. Sar-
tre je bezpochyby genialni filosof abstrakce, velkolepy konstruktér, pouce-
ny vypravec, zivy ucastnik tragédie naSeho stoleti. Coz vSak nic nezméni
na skutecnosti, ze dokud bude nositelem myslenky existence tak absurdni,
jak ji hlasa, zlstane jen sviidcem, ktery usiluje svésti unaveného intelek-

15 E. Kohak, Jan Patocka, Praha: H&H 1993, s. 68.

16y Patocka, Pochybnosti o existencialismu (Nékolik poznamek), c. d., s. 323.

7 fumeez, s. 325.

18 Tumtez, s. 326.

19 Tamtéz.

20, Sedivy, Existencialismus — posledni moda, Tvorba 15, 1946, €. 38, s. 594-595.
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tuala na cesticku, kde se mu muize 1épe hodit pytel na hlavu.“2l V prvnim
&isle komunistického Gasopisu Novd mys! upozornil Jan Stern, Ze existen-
cialismus J.-P. Sartra ,,je zvlast nebezpecny pro své ateistické a zdanlivé
materialistické stanovisko. Ve skutecnosti je to krajni idealisticky subjekti-
vismus*.22 Po tinoru 1948 se konal v Amsterodamu 11.—18. 8. 1948 X. me-
zindrodni filosoficky kongres, na kterém piednesl Arnost Kolman referat
Ukoly soudobé filosofie, ve kterém se vyjadiil: ,,Filosofie kapitalistickych
zemi — nezévisle na politickych sympatiich a na subjektivnich, ¢asto nej-
lepsich zamérech svych predstavitelti — je dnes jako diive vétSinou jen jed-
nou slozkou imperialistické ideologie.“23 Konstatoval, Ze tento typ mysleni
ma dvé modly: ,,Jedna ceni své zuby z jeskyné, vyryté hluboko pod ce-
lou polovinou souse. Tato jeskyné je osvétlena umrl¢im svétlem rtutovych
lamp, naplnéna pekelnym himotem stroji, dusivymi vypary chemickych
peci a laboratofi, vyrabgjicich jedovaté plyny a péstujicich nakazlivé mik-
roby, je prolnuta smrtelnym zatfenim a hemzi se roboty. Jeji smrduty jicen
vyplivuje atomové pumy, raketové stiely a hory zlata pro své veleknéze.
A soucasné vypousti matohu bezmocnosti clovéka, nesmyslnosti existence,
hysterii zoufalych orgii, vysméch svédomi, pohrdani lidskosti. Takovy je
existencialismus. [...] Je jasné, Ze plida, z niz vyrusta tento pesimismus,
je uplna izolace vétSiny inteligence od délnické tfidy. [...] Druha modla je
obrovska oslepujici priuzracna nadrz v podobé¢ jakéhosi nekoneéné slozité-
ho mnohosténu, umisténého kdesi mimo prostor a ¢as. Je to nadrz naplnéna
ryzi mySlenkou, symboly, které nic nevyjadiuji, a formami usudkdt, které
jsou zbaveny jakéhokoliv obsahu. Je to nadrz, do které jeji zboznovatelé
pohruzuji své ustavién€ se mnozici logické konstrukce a matematicka sché-
mata svéta. [...] Takovy je logicismus. [...] Je to Unik filosofti do oblasti
absolutné logické pravdy, uték nejenom pred hmotnou existenci, ale i pred
dusevnimi zazitky do svéta, jenz je pry povznesen jak nad subjektivitou,
tak nad objektivitou. [...] AvSak jak sebevrazedna fetiSizace zaniku, kterou
uctivaji existencialisté, tak i fetiSizace ,Cisté védy*, k niz se modli ,logicti
pozitivisté® (a ktera stejné znamena smrt pro védu), nemaji pevnou pidu
pod sebou.*24

Z katolického hlediska se k existencialismu vyjadiil Jan Cep.25 Konsta-
tuje a charakterizuje dvoji postoj ke svétu: ,,Hlavnim spoleénym znakem to-
hoto dvojiho postoje je hlu¢né a bufi¢ské odmitnuti problému metafyzické-
ho a nabozenského. Ptijima se jako dana a zfejma véc, Ze je nesmysiné klast

21, Fleischmann, Svata rodina existencialismu, Tvorba 16, 1947, ¢. 43, s. 840.
22 1. Stern, Filosofie dafaitismu, Novd mysl 1, 1947, ¢. 1, 5. 96.

23 A. Kolman, Ukoly soudobé filosofie, Tvorba 17, 1948, &. 33, 5. 647.

24 Tumeez,

25 J. Cep, Kfestan a d&jiny, Akord 13, 1946/1947, 5. 85-94.
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si tzv. vécné otazky po puvodu ¢lovéka a smyslu lidského osudu na zemi,
a to jak osudu jednotlivého, tak osudu spole¢ného. Clovék a jeho Zivot se
jevi v tomto pohledu jako véc osamocena a ukoncena, ohrani¢ena propasti
nicoty. Odkud, pro¢ a kam, to jsou otazky nevécné a nerealni. Clovék je
zde, sam v sobé a v tomto okamziku, beze vztahu k né¢jakym skute¢nostem
vys§im a vécnym, které ovSem neexistuji. Neexistuji ani nadosobni zakony
mravni, které by né&jak poutaly jeho jednani a podle kterych by se mohlo
toto jednani né&jak hodnotit. Tato filosofie, obnovujici teze starych nihilisma
a materialismt riznych observaci, dava si v své posledni podob¢ paradoxni
jméno existencialism. Je namnoze dislednym i statecnym domyslenim sta-
rych polovicatych skepsi a znamend razné pretrzeni neurcitého vyvojového
optimismu, za kterym se skryvala nejedna neupfimnost, zbabélost a poho-
dInost myslenky i srdce. Je to ¢iré zoufalstvi, které se zachrafiuje u svych
nejsilngjsich predstavitelit rysem jistého hrdinstvi vici nicoté a slepému
osudu. Spociva vSak na ném od samého zrodu kletba vzpoury, kterd cerpa
paradoxné zivot pravé z téch skuteCnosti, které popird. A uz to vzbuzuje
jakousi pochybnost o uptimnosti tohoto postoje. Jinak ov§em, hlavné u lidi
slabsich, otvira tato filosofie vSecky cesty rozpoutanému individualismu,
zlym pudim a mravni nevazanosti nejnizsiho druhu. Je to plida zprahla
a neplodnd, pronikla miasmy tajemné nendvisti k ¢loveéku a k Zivotu; jako
by se tu nékdo chtél pomstit komusi, jehoz existenci neuznava, tim, ze mu
vmetne ve tval svou vlastni zahubu a strhne na sebe klenbu, jejiz trhliny ho
dési.“26

Stejné odmitaveé se stavél k existencialismu Robert Koneény v oceka-
vani boje o duchovni hodnoty mezi platonsko-kiestanskou tradici a dialek-
tickym materialismem:27 , Jestlize vSak se hlasi dnes o slovo s tak velkym
narokem na pozornost filosofie existencialismu a jestlize do ni zacinaji palit
jak z tdbora komunistického materialismu dialektického, vy¢itajice ji ne-
zdravy individualismus, tak z tabora francouzskych katoliki, kterym je ne-
pfijatelna svym ateismem, je dobte se poohlédnout po tomto novém pokusu
evropského ¢lovéka zvladnout tento svét a smysl vlastniho zivota — i kdyz
po mém soudu jde o filosofii efemerni, pfedem ztracenou, protoze celym
svym charakterem omezenou na mozek unaveného evropského intelektuala
z konce tisicileti, ktery ztratil vSecko kromé¢ jediné jistoty: Ze proziva sam
sebe jako uzkost, a v nejlepsim piipad¢ sebepoznani jako hnus. Je to filoso-
fie duchovniho nihilistického parasutismu — s tim rozdilem, ze parasutista
slétly z prostoru na tuto zemi vi, s jakym tkolem byl poslan a kdo ho poslal.

26 Tamtéz, s. 87.
27 R, Konec¢ny, Filosofie nicoty a uzkosti, Akord 13, 1946/1947, s. 220-224.
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Existencialista si uvédomuje jen to, ze byl do prostoru vrzen...“28 V pro-
sinci 1946 informovala Filosoficka revue v nepodepsaném ¢lanku Z fran-
couzského déni duchovniho s podtitulem Existencialni filosofie o studii
E. Mouniera o existencialismu ve francouzském casopisu Esprit.2% Autor
rekapituluje Mounierav text, pfipomina pfedchtidce existencialismu, sezna-
muje s jeho soudobymi francouzskymi a némeckymi predstaviteli, zdiraz-
nuje jeho kiestanskou vétev a konstatuje, ,,Zze existencialismus odpira raci-
ondlnimu svétu monopol, Ze odhaluje svét a skutecnost, Ze plisobi na nas
skutec¢nosti, které nejsou ve vlastnim smyslu nevédomé, ale nedospivaji az
k prahu poznani, zjevuji se zakladnimi naladami; jejich schopnost zjevit
skuteénost je vEtsi nez poznavaci schopnost®.30 Piestoze podle Mouniera je
francouzska filosofie existencialnimi problémy zaujata, autor se domniva,
Ze je to jen jeji cast, ,ktera se oddava této subjektivni filosofii, kterd utika
od tézké odpovédnosti dnesniho prerodu a dnesni skutecnosti. Vidime, jak
tyto rizné systémy nemaji nic spole¢ného s realnosti svéta a zivota, jsou to
schizofrenické uteky do subjektivniho déni*.31

Prvni vécnou informaci o existencialismu u nas piinesl Prvni sesit o exi-
stencialismu Vaclava Cerného. Vznikl z prednasek, které Cerny konal
na FF UK v zimnim semestru 1947/1948, a poprvé vysel na zacatku roku
1948. Byl okamZité rozebran, a proto hned vyslo druhé vydani. Tteti pfipra-
vované vydani mélo byt doplnéno Druhym sesitem o existencialismu, ktery
je vénovan ¢eskym basnikiim a prozaikiim étyficatych let minulého stoleti,
ale po tnoru 1948 byla jeho vyroba zastavena a knizka se ocitla na indexu
zakéazanych knih. Druhy sesit vysel v samizdatu, knizn€ poprvé az v roce
1992.32

Cerného Prvni sesit splnil odekavani. Podal pou¢eny prehled o predchiid-
cich existencialismu, o filosofickych nazorech némeckych a francouzskych
existencialistickych mysliteld, zakladnich pojmech existencialismu (jsouc-
no a nicota, odcizeni, svoboda, transcendence), jeho kritiky a kritikt. V této
&asti shrnul Vaclav Cerny tehdej$i namitky k existencialismu a uvedl, Ze
nejvaznéjsi polemiky jsou vedeny ze strany katolické a ze strany marxistu.
Zde pak se snazi ,,podat vic: smys/ katolické a marxistické kritiky existen-
cialismu viibec. A nyni Ize konstatovat, a tfebas s daveckou ironie docela
opravnénou: katolicismus a marxismus vytykaji existencialismu vlastné
totéz, jsou jedinou a touze kritikou; totiz kritikou dvojiho existencialistic-
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Z francouzského déni duchovniho. Existencialni filosofie, Filosofickd revue 14, 1946, ¢. 6,
s. 163-164.

30 Zumieez, s. 163.

3V Tameez, s. 163-164.

32y Cerny, Prvni a druhy sesit o existencialismu, Praha: Mlada fronta 1992,
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kého nedostatku: zplsobu, jimz chape a dava fungovat svobod¢; zptisobu,
jimz formuje pomér subjektu k druhym. Jen jméno onéch druhych, onoho
Ne-ja, jejz mame zasahovat svou svobodou a ptipadn€¢ mu ji vénovat, se
méni — co zde je Bith, tam se jmenuje spole¢nost.33 Cerny byl piesvédéen,
ze kritika existencialismu zvnéjsku nemtize byt uéinna, ale ze ,kritizovat
existencialismus dluzno z ného samého, z jeho nitra: vejit v néj, vidét jeho
o¢ima, zafidit se v ném a zdomdacnét a jeho viastnimi kategoriemi, pokud
jsou spravné, zvnitrku vyvratit a usvédcit ty, které spravné nejsou nebo jsou
neuplné a falSuji skute¢nost™.34

Recenzi Prvniho sesitu o existencialismu ptinesl Kriticky méesicnik 20.
3. 1948.35 Robert Koneény se v ni odvolava na své recenzni vyjadieni
k predchozi Cerného knizce Osobnost, tvorba a boj, ve kterém ukazal
na shody existencialismu a personalistické filosofie V. Cerného. P¥itom sho-
da spociva v tom, Ze ob¢ jsou filosofiemi ¢lovéka — sebetviirce, cesta obou
je cestou romantickou. Nejpodstatnéjsi rozdil je dan jejich vztahem ke smr-
ti. ,,Tam, kde smrt existencialismu je jen nejvétsi absurditou ustavicné ab-
surdniho Zivota, stavéa se smrt Cernému uzranim, znamena mu it tak, aby
¢lovek v kterékoli chvili mohl zemtit a ptece pokazdé byl sam sebou. 36
Konecnému v Prvnim sesitu chybi odkaz na ¢esky existencialismus, zafaze-
ni existencialismu do $ir$i vyvojové perspektivy evropského myslenkového
vyvoje, kritika svobodné volby, kritika volby viibec jako esencialniho, ni-
koli existencialniho rysu, kritika bezdivodného strachu z obecnosti, kritika
jedinecnosti bez adu, hlubsi rozvedeni funkce lasky, kterd podle Kone¢né-
ho proménuje vSechny existencialistické kategorie v jejich pravy a kladny
opak. Kone¢ny vyuzil recenzi i k vlastni kritice samotného existencialismu:
»Nevycitam existencialismu francouzskému (sartrismu), ze je ateisticky,
ale vytykam mu, Ze jeho ateismus je bezdiivodny, protoze nedokazany, ze
z faktu své neviry udélal fakt neexistence Boha a vlastni, i kdyZz nijak nedo-
kazany zaklad své filosofie, jez podle vlastnich slov Sartrovych neni ,nez
snaha vytézit vSecky dasledky z disledného ateistického postoje*.“37

V tomto recenznim vyjadieni opakoval Robert Kone¢ny nékteré své vy-
hrady k existencialismu, které vyjadtil uz v zafi 1947 ve svém ¢lanku Sart-
rav humanitni existencialismus v Krestanské revui v roce 1947.38 Zkouma
pric¢iny popularity existencialismu v povale¢né dob¢ a konstatuje slozitost
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odpovédi, protoze mezi jednotlivymi koncepcemi a jejich predchidci jsou
velké rozdily. ,,Dnesni mddni tvar existencialismu urcuje beze vsi pochyby
nikoli jeho star$i faze némeckd, nybrz jeho tvar francouzsky — existenci-
alismus Sartriv, a to jak ve své podobé¢ teoretickofilosofické, tak ve své
podobé literarni, verSové i dramatické, k niz se druzi fada jmen dalSich,
dnes uz znamych: Wahl, Camus, Beauvoir, Campbell atd.” 39 Kone¢ny chce
ukazat na rysy tohoto existencialismu na zakladé Sartrovy studie Existen-
cialismus je humanismus, domniva se, ze tato studie zcela staci k pochope-
ni kofenti a zakladnich linii existencialismu. Vychazi ze Sartrova ateismu
a doklada z ného zakladni postoje existencialismu: opusténost, uzkost a po-
litovanihodné odsouzeni ke svobodé, rekapituluje nékteré teze existenci-
alismu a brani nabozenstvi, jehoz podstatou podle Kone¢ného ,,naprosto
neni intelektudlni dikaz existence bozi, nybrz neptetrzité védomi existence
bozi a zavazkl z tohoto védomi plynoucich®.40 Ptes bezdivodny ateismus,
nejveétsi omyl a slabost Satrova existencialismu, prestoze oznacujeme exi-
stencialismus za ,,typickou chorobu moderniho ¢lovéka z konce tisicileti,
jsou nam nékteré rysy jeho velmi sympatické. Je to predevsim jeho tvrda
snaha vyrovnat se lidsky se straslivou svobodou ni¢emu a nikomu nez sobé
poplatnou, a vyrovnat se s ni odpovédné. Je to vile k pravdivosti i oprav-
dovosti a je to konecné viile k zivotnimu kladu a ¢inorodosti, je to protest
proti materialistickému determinismu jen pifirodnimu, je to kone¢n¢ jeho
vzpoura proti bezduchému kolektivismu a jasné uréeni vzajemného vztahu
jedince a kolektiva“.41

Diskuse o existencialismu skoncily v roce 1948, dale byl existencialis-
mus zavrzen a odmitnut jako vyraz krize méstacke filosofie, filosofie impe-
rialismu, slepa ulicka moralky, mytus nicoty, filosofie smrti. Orientaci Ces-
kému ¢tenéii v tomto smyslu v té& dobé poskytl predevsim preklad knizky
mad’arského marxisty G. Lukacse Existencialismus ¢i marxismus?42

39 Tumeés, s. 202.
40 ez, s. 206.
4 ez, s. 205.

42 G. Lukacs, Existencialismus ¢i marxismus?, Praha: Nova osvéta 1948.
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EXISTENTIALISM AND CZECH PHILOSOPHY
BETWEEN 1945 AND 1948

After 1945, Czech philosophy and culture were first introduced to existentialism.
First it was the original works of French existentialists (Sartre, Camus, Marcel), later by
means of the journal Letters (1947) and Vaclav Cerny (The first book on existentialism,
1948). The acceptance of existentialism in Czech context was not univocal. Besides
factual analyses (J. Patocka, V. Navratil, V. T. Miskovska), existentialism met with criti-
cism and rejection mainly from Marxists and Catholic scholars for its rational weakness,
pessimism, helplessness and intellectual decline.
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