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14. VYHODNOCENI

14.1. Struktura arealu podle funkce objektii a podle
specifickych okruhi nalezi

Struktura zkoumaného prostoru na zdkladé funkci na-
lezenych archeologickych poziistatkii: V tomto ohledu
byly definovany aredly dtilni prospekce a tézby, za-
stoupené pozistatky dtlnich dél, dale aredly primar-
ni upravy rud (tfidéni, drceni, mleti, prani, prazeni)
a konec¢né arealy s prevahou obytnych funkci, zastou-
pené prevazné pozistatky dfevohlinénych staveb, za-
hloubenych ¢i nadzemnich. Tyto tfi aredly jsou pro-
storové velmi dobfe rozpoznatelné na lokalité Staré
Hory I a také na casti lokality Staré Hory III zkou-
mané v letech 2004-2005. U vyzkumné plochy z roku
2006 je naproti tomu patrny zna¢ny nesoulad a dis-
proporce mezi arealy tézby a arealy obytnymi, coz je
s nejvétsi pravdépodobnosti projev jejich nesoucas-
nosti, jak vyplyva z dalsiho rozboru situace.

Struktura zkoumaného prostoru dle vyskytu ohnist/
peci/vyhni a paleometalurgického odpadu: Oproti dii-
véj$im zpracovanim latky se predkladana studie de-
tailnéji zabyva vyskytem pyrotechnologickych objek-
tl a paleometalurgického odpadu (hutnické strusky,
slitky a ukapky barevnych kovi, technicka kerami-
ka, zelezarské nebo kovarské strusky). Ukazuje se, Ze
distribuce jednotlivych skupin paleometalurgického
odpadu je na vSech zkoumanych plochach prevazné
rovnomérnd, pfi¢emz urcitou prevahu ma vyskyt ve
vyplnich staveb nebo v objektech v jejich blizkosti do
okruhu 30-40 m. To je ovsem dilem dusledek zptso-
bu vyzkumu, zejména komplexni exkavace staveb, di-
lem maze jit o objektivni zjidténi, Ze aredl, povazova-
ny za prevazné obytny, plnil i funkce vyrobni (pra-
zeni, slévacstvi, prubifstvi, paleni stfibra a jiné). Zda
se, Ze nejvetsi fakticky vyznam pri pokusu o lokalizaci
téchto provozii mlize mit zastoupeni pokud mozno
co nejvice skupin metalurgického odpadu v jednom
misté, objektu nebo v malém polygonu, jako je to-
mu napt. u ¢asti lokality III zkoumané v roce 2006.
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U objektt se stopami zaru se opakované vyskytoval
problém stavu zachovani, zejména u jednoduchych
ohnist bez naro¢néjsich konstrukénich prvki, a da-
le problém prevazujici absence datovaciho materialu.
Dalsim uskalim je rozdilny zptsob vyzkumu a doku-
mentace tohoto druhu objektti v pocatcich terénnich
archeologickych kampani v roce 2002 a 2004 oproti
dal$im obdobim, coz je zpiisobeno nejen objektiv-
nimi podminkami v dobé exkavace, ale také postup-
nym vzrastem znalosti problematiky stfedoveékého
hornictvi a hutnictvi. Vysledkem je tak hiirzna vypo-
vidajici schopnost objekti tohoto druhu, od zaklad-
nim zpisobem dokumentovanych a vzorkovanych na
archeologické ndlezy az po objekty analyzované na
chemicky obsah barevnych kovii ¢i technolity ve vy-
plnich. K této skupiné objektt je tak nutné pristoupit
s tim, Ze jde do zna¢né miry o skupinu nesourodou,
a to z hlediska konstrukce, velikosti, zcela jisté i tech-
nickych funkci a nutno predpokladat, Ze i z hlediska
stari. Prikladem muze byt nesporné zajimava zvysena
koncentrace ohnist ¢i picek nebo vyhni v jihozapadni
casti lokality Staré Hory I, avSak zcela bez doprovod-
nych nalezi metalurgického odpadu, na jejichz za-
mérnou izolaci nebyl vyzkum jednoduse zaméten.

Struktura zkoumaného prostoru dle mnozZstvi kera-
mickych zlomkii ve vyplnich dilnich dél, upravnickych
objektii a staveb: Jedna se o jedinou formu mnozstev-
niho rozboru pritomnosti keramiky ve vyplnich ob-
jekt specifickych skupin. Vzhledem ke skute¢nosti,
ze se ve vSech pripadech jednalo o zachranné archeo-
logické vyzkumy, provadéné navic za zna¢né rozdil-
nych podminek, nebyly exkavaci podrobeny zdaleka
véechny identifikované objekty. U poziistatki staveb
se objem prozkoumanych vyplni pohyboval souhrn-
né od 60 % do 100 %, u objektti povazovanych za po-
zustatky upravnickych zafizeni to bylo v jedenadva-
ceti ptipadech 100 %, u 75 objektt 50-70 %, u 14 ob-
jektt 20-40 %, pricemz u 20 objekti byly vyplné jen
vzorkovany (Graf 1-6). U dtlnich dél, tj. u zaniklych



Sachet, nelze percentudlni podil prozkoumané kuba-
tury z principu vycislit, nicméné objemy vykopanych
vyplni se u zkoumanych jam pohybuji od 1 do 16 m°.
U dvanacti jam bylo destruktivné zkoumano méné
nez 1 m® vyplné a u 24 jam, tedy jedné Ctvrtiny ze
véech identifikovanych dulnich dél, se vyzkum ome-
zil na povrchovou dokumentaci, popfipadé geofyzi-
kalni prizkum, pfi¢emz objem prozkoumané vyplné
je 0. U vsech objektt, které bylo mozné funk¢né inter-
pretovat a které byly alespon elementarné zkoumany;,
byl proveden rozbor mnozstvi zlomki keramiky na
1 m’. Za predpokladu, ze zdrojem vétSiny keramiky
jsou obytné aredly, se v tomto pripadé jedna o indika-
ci obytnych areald samotnych a o indikaci plosného
rozsahu distribuce keramického odpadu v jejich oko-
1i.

Struktura zkoumaného prostoru dle vyskytu kosti a ma-
zanic ve vyplnich objektii: Podobné jako rozbor pri-
tomnosti keramiky vyzniva i rozbor rozmisténi kosti
konzumovaného zvitectva, ackoliv ten nebyl proveden
prepoctem mnozstvi zZlomki na objemovou jednotku
vyplné, nybrz na absolutni nalezené mnozstvi v kaz-
dé zkoumané vyplni, coz mize byt vzhledem k roz-
dilnym objemim vyplni zkoumanych objekti slabym
mistem rozboru (Obr. 233 a 234). Pfitomnost kosti
se nicméné jevi prinejmensim jako stejné hodnotny,
aredlu ¢i vice intravilani nebo sidelnich jader v ram-
ci aglomerace a jejich bezprostfedniho okoli, vyuzi-
vaného mnohdy jiz jako specificky pracovni provoz.
Stejnou hodnotu z hlediska indikace obytnych areala
ma (vedle poztistatkd staveb samotnych) také rozbor
pritomnosti zlomkid vymazi a omazi, jejichz zdro-
jem jsou v drtivé vétsiné stredovéké zateplené stavby,
tedy stavby s obytnou funkci. Diky kombinaci tohoto
rozboru s dal$imi ukazateli, jako je zejména pritom-
nost zuhelnatélych dfevénych konstrukci a masivni
pritomnost uhliktl v nékterych zanikovych vyplnich
staveb (napf. stavby 0549, 16224, 2662, 2667, 3543A,
5692, 6534, 3559), miizeme konstatovat zanik, nebo
pfinejmensim poskozeni téchto staveb pri pozaru
(nasledkem pozaru). Distribuce mazanic postihuje
objekty, které archeologizované vyplné zaniklych sta-
veb narusuji, nebo objekty, jejichz zanik byl s doty¢-
nymi stavbami soucasny, popfipadé jim v ramci exis-
tence stredovéké aglomerace ponékud predchazel.
Zlomky vymazii a omazu se stopami dfevénych kon-
struk¢nich prvki se nachazeji v okruhu do 20-25 m
od zaniklych dfevohlinénych staveb.

Struktura zkoumaného prostoru dle vyskytu Zeleznych
predmétii: Zelezné artefakty, kterymi jsou pievazné
stavebni kovani, méné pak bézné uzitkové nastroje
nebo hornicka Zeleza, popiipadé podkovy a hiebiky,
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se nalézaji prevazné ve vyplnich staveb nebo v dalsich
objektech (zejména dilnich jamach) v jejich okoli ve
vzdalenosti do 25 m, ve vyjimecnych dil¢ich pripa-
dech i dale. Zatimco na lokalité Staré Hory I jsou Ze-
lezné predméty vazany az na vyjimky taktka vyhrad-
né na stavby, na lokalité III je jejich rozlozeni vesmés
rovnomérné. To vSak mize byt dano skute¢nosti, Ze
zaniklé stavby jsou zde uskupeny ve vice koncentra-
cich, a ne pouze v jedné jako na lokalité I. Z toho-
to hlediska je mozné prostorovou nalezovou situaci
zeleznych artefaktl povazovat za dalsi z indikatort
obytnych areald.

Struktura zkoumaného prostoru dle vyskytu predmétii
z barevnych kovii a minci: Jedna se o tizkou skupinu
artefaktd, zejména odévnich a obuvnich soucasti, vy-
jime¢né zavazicek a jesté méné minci (v jednom pii-
padé médéného brakteatového pouzdra) nez u Zelez-
nych predmétt. Jejich vyskyt je jesté vice vazan na
vyplné dfevohlinénych staveb nebo objekty v jejich
bezprostredni blizkosti. Opaskové nebo obuvni ¢i
brasnové prezky byly v nékolika pripadech nalezeny
v zasypech dulnich objekti. Presto Ize fici, Ze vyskyt
tohoto sortimentu miize byt dobrym indikdtorem
obytnych areald, zejména pak v kombinaci s jinymi
uzce profilovanymi skupinami artefakti, jako je napft.
stolni a pici sklo (viz nize). Pravé tato kombinace mii-
ze poukazat na vyjimecné postaveni a nejspis i vyji-
mecny vyznam obytného ¢i smiSeného arealu v sever-
ni casti lokality Staré Hory I v dobé existence zkou-
mané aglomerace (srov. téz Hruby a kol. 2006, 237
a 239). Dal$im pfinosem nékterych druhti predmétt
z barevnych kovii (minci samozfejmé v prvni rade¢)
je podpora pri datovani konkrétnich archeologickych
situaci a v kone¢ném dusledku i datovani maxima si-
delnich aktivit ve zkoumaném prostoru.

Struktura zkoumaného prostoru dle vyskytu stolniho
skla: Specifickou a velmi tzkou nélezovou skupinou
je stolni (pici) sklo. Jeho distribuce na lokalité Staré
Hory I se tykd vyhradné vyplni dfevohlinénych sta-
veb, na lokalité Staré Hory III jde v jednom pripadé
o vypln dulniho objektu bez dolozené vazby na obyt-
nou stavbu. Vyskyt stolniho skla je tizkym a velmi vy-
bérovym indikatorem obytnych areald. Protoze vsak
nejde o obecné rozsireny sortiment hmotné kultury,
jeho vyznam a vypovidaci schopnost spociva spise
v kombinaci s jinymi specifickymi skupinami artefak-
tl1, jako jsou napf. mince, mincovni zavazicka a dalsi
predméty z barevnych kovi (viz vyse). Vyskyt stol-
niho a piciho skla tak neni v nasledujicich rozborech
ani zavérech ve vétsi mife vyuzivan a slouzi prevazné
k zodpovézeni otazek tykajicich se hmotné kultury,
poptipadé socidlniho postaveni obyvatelstva aglome-
race ve 13. — 14. stoleti.
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Obr. 231. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim modelovanych pracovnich (dtlnich a
upravnickych) a smiSenych obytnych areali. Aredly tézby jsou modelovany podle hypoteticky predpokladaného maximalniho rozsahu
nékdejsich obvalt kolem jam s pfipo¢tenym minimalnim pracovnim prostorem okolo nich. Aredly primarni Gpravy jsou modelovany rov-
né7 podle predpokladaného manipula¢niho prostoru okolo ohnist, peci, mlyni, tfidiren ¢i pradel v rozsahu metrii. Obytné aredly a aredly
hypoteticky predpokladaného hospodatstvi okolo zaniklych staveb jsou modelovany v rozsahu 10-15 m.

« ohniété/peciyyher
slitiy a ukapky Pb, Zn, Cu, Ag
« strusky Pb-Ag
« strusky Fe
Oom 50m 100m m

Obr. 232. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan lokalit I a III s vynesenim pravdépodobnych pozustatki peci, vyhni a dal$ich zafizeni a s vyne-
senim rozlozeni archeometalurgickych néleza.

Struktura zkoumaného prostoru dle vyskytu keramiky hradné v zanikovych vyplnich staveb a $achet. Lze-li
pozdniho stredovéku a novovéku, vyclenéni hypotetic- viibec Fici, pak jeji vyskyt prevazuje na lokalité Sta-
ky mladsich dilnich dél: Mladsi keramika pozdniho ré Hory III, tedy v severni ¢asti Starohorského couku
sttedovéku az raného novovéku je oproti horizontim (Hruby a kol. 2006, 206-213). V tomto sméru je sta-
13. po¢. 14. stol. zastoupena jen velmi slabé, a to vy- noveni vzajemné chronologie diilnich dél na lokalite,
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Obr. 233. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim pfitomnosti zvifecich kosti ve vyplnich,
coby prevazn¢ indikatoru obytnych a s nimi spojenych hospodarskych (nehornickych a nemetalurgickych) aredla.

MAZANICE

Om 50m 100m

Obr. 234. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a IIT s vynesenim pfitomnosti zlomkt mazanic ve vyplnich,
coby prevazné indikatoru obytnych a s nimi spojenych hospodarskych (nehornickych a nemetalurgickych) aredlu.

natoz pak absolutni chronologie téchto objekti, vice
nez problematické. Mladsi dulni dila byla vymezena
na zakladé konstrukénich odlisnosti, stratigrafickych
vztahtl a z¢asti na zakladé vyskytu mladsi keramiky.
Vyhodnoceni pritomnosti mladsi keramiky ma z hle-
diska prostorovych vztahti aglomerace pfi stanoveni

hypoteticky mladsich dtlnich dél podpirny vyznam.
Zaroven je nutné brat v ivahu také moznost stan-
dardniho agrarniho, resp. jiného nemontanniho vyu-
zivani prostoru jako extravilanu prostorové a pozem-
kové ustalené vsi a dvorti.

[237]
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Obr. 235. Jihlava — Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim pritomnosti zeleznych predmétt (pre-
vazné stavebni kovani, déle naradi a nastroje, vyjimec¢né militaria) ve vyplnich objektti coby nepfili§ ostrého indikatoru obytnych a prav-

dépodobné i pracovnich aredlu.

BAREVNE KOVY AMINCE
[ e BN e e e e e e “
Oom 50m 100m 200m ~

Obr. 236. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim pfitomnosti pfedméti z barevnych kovi
véetné minci a olovénych zavazi¢ek ve vyplnich objektii coby pomérné dobrého indikdtoru obytnych areala.

Struktura zkoumaného prostoru dle vyskytu rozpoje-
né ziloviny, rudniny a alterovanych hornin ve vyplnich
objektii: Tento typ vyplné, pochazejici z hald po dulni
tézbé, se vétsim ¢i mensim dilem vyskytoval ve vech
téznich jamach nebo jamach v jejich bezprostredni
blizkosti. Dilni jamy (bez ohledu na jejich stari), kte-
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rymi bylo dosazeno zrudnéni nebo Zilni, popt. zilné-
impregnacni zény starohorského zlomu, jsou jediny-
mi moznymi zdroji tohoto druhu materidlu na hal-
dach. Ten se odtud v ramci dalsi distribuce jesté v do-
bé existence a provozu stfedovéké dilni aglomerace
dostaval do vyplni objekt nebo mimo né jako volna
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Obr. 237. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim pfitomnosti stolniho a pictho skla ve

vyplnich objektt coby pomérné dobrého indikatoru obytnych arealtL.

*  KERAMIKAVS2

O OB O OB O ..
Om 50m 100m 200m ~

Obr. 238. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim ptitomnosti pozdné stredovéké a rané

novovéké keramiky ve vyplnich objekti.

ulozenina ve vzdalenostech az 40 m od ptvodnich
predpokladanych hald. Na lokalité Staré Hory I, resp.
Vv jeji severni ¢asti v prostoru predpokladané uprav-
ny rud, tak nalezneme haldovinu prakticky v celém
prostoru pradla, prilehlych objektd, ohnist a i ve vy-
plnich zaniklych zahloubenych staveb. Jedna se o nej-
del$i pozorovanou vzdélenost distribuce haldoviny

od zdrojovych objekti (tj. hald okolo dilnich jam),
coz v tomto pfipadé miize byt ovlivnéno relativné vy-
raznéj$im svahem, po kterém se haldovina pfiroze-
né roznasela. U lokality Staré Hory III, resp. u ¢asti
zkoumané v roce 2006 miizeme pozorovat (a to v plo-
$e i na fezech terénem), Ze horizont haldoviny zde byl
velmi mocny a i po novodobych tpravach terénu do-
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MLADSI DULNI OBJEKTY (VS 1-2, V8 2, NOV 1)
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Obr. 239. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim dtlnich dél z mladsich sttedovékych,

resp. rané novovékych etap zdejsi rudni tézby.

MNOZSTVI ZLOMKU KERAMIKY V DULNICH DILECH
UPRAVNICKYCH OBJEKTECH A STAVBACH

500 a vioe 21 At
L}
& 301-500z1n & e
* 101:300 2
. 1002
IH I W = W = W = = . \\
Om 50m 100m 200m

Obr. 240. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a III s vynesenim pritomnosti uzitkové keramiky (dle
mnozstvi zlomku) jako dobrého indikdtoru obytného a s nim spojeného hospodarského aredlu.

sahoval misty i vice nez metru. To svéd¢i o mimorad-
né velkém objemu nékdejsich hald v tomto prostoru.
Prostorové znazornéni pritomnosti haldoviny v jed-
notlivych objektech i projekce hypotetickych rozsaht
obvalt okolo dtlnich jam ukazuji, Ze zde byly vsech-
ny puvodni aredly, zejména areal sidlistni (zastoupe-
ny stavbami), zahy prevrstveny souvislou vrstvou zi-

[240]

loviny a hlusiny. I tento typ rozboru napovida, Ze zde
doslo snad jesté v dobé existence aglomerace ve 13.
stoleti ke zméné povahy arealu ze sidli$tniho a Gprav-
nického na prevazné az vyhradné dulni.

Struktura zkoumaného prostoru dle pfitomnosti pro-
voznich sedimentii a odpadu po prani rud: Jedna se



Vyhodnoceni

PROVOZNI SEDIMENT A ODPAD PO PRANI VE VYPLNICH ™~
O W O O O .
Om 50m 100m 200m ~

Obr. 241. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a IIT s vynesenim pfitomnosti provozniho sedimentu a od-

padu po prani rud.

VYSKYT ZILOVINY, RUDNINY A ALTEROVANYCH HORNIN VE VYPLNICH
PREDPOKLADANY ROZSAH OBVALU DULNICH A PRUZKUMNYCH JAM

O OB O OB O .
Om 50m 100m 200m ~

Obr. 242. Jihlava - Staré Hory, celkovy plan archeologicky zkoumanych lokalit I a ITI s vynesenim pfitomnosti rozpojené horniny a Ziloviny
(poptipadé rudniny) ve vyplnich objektii a s vynesenim predpoklddaného rozsahu obvalti okolo jam coby jejich jediného mozného, resp.

znamého zdroje na povrchu.

o velmi specifickou skupinu vyplni, vazanou velmi
uzce na arealy primarni dpravy rud, predevs$im pra-
ni rud, zastoupené bud vétsimi pradelnimi provozy,
nebo samostatné situovanymi nadrzkami. V podsta-
té vSak ma jeji prostorovy rozbor podpiirny vyznam,
nebot primarnim indikatorem tGpraven, zejména pra-

del, jsou samotné archeologické objekty povazované
za pozustatky upravnickych zafizeni. Ostatné pritom-
nost tohoto typu ulozeniny, je také jednim ze znakd,
na zakladé kterych byly uvedené objekty jako pozii-
statky po prani rud funkéné interpretovany. Pritom-
nost zbytki provoznich vrstev zejména na dné kanalt
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Obr. 243. Typy ptdoryst zahloubenych staveb (suterénii) nalezenych na Starych Horach v letech 2002-2006.

¢i nadrzek, popripadé ptitomnost odpadt po prani ve
vsech formadch, které byly na Starych Horach rozli-
$eny, je zpravidla doprovazena i zvySenym obsahem
barevnych kovi, zjisténym piipadnou geochemic-
kou analyzou. Srovndnim obou sledovanych kategorii
(pozustatky primarni upravy rud - prani vs. provoz-
ni sediment ¢i odpad po prani) lze nicméné snadno
zjistit, ze odpad po prani rud muze byt deponovan
i mimo objekty a naopak nemusi byt v jejich vypl-
nich vzdy bezpodmine¢né zastoupen, stejné jako pro-
vozni sediment po prani. Pfitomnost v§ech myslitel-
nych stop po prani rud v mistech lokality vzdalenych
od vodnich zdrojt v$ak v kazdém pripadé nastolu-
je otazku privodu vody do pradel kopanymi kanaly,
popiipadé nadzemnimi zlaby a koryty a samoziejmé
otazku vodohospodarského vyuzivani dilni krajiny
u Starych Hor, umélych vodnich nadrzi apod. (Hruby
a kol. 2006, 235). Lze uzaviit, ze ve srovnani s haldo-
vinou, slozenou z hlusiny, ziloviny, alterované horni-
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ny ¢i rudniny, jez jsou z principu masivni primarni
pritomnosti na obvalech jam zastoupeny ve zna¢ném
rozptylu od predpokladanych areali tézby, jsou pro-
vozni sedimenty a odpad po prani rud vazany pro-
storové mnohem uzZeji na misto svého ptivodu, resp.
vyprodukovani. Lze je tak povazovat za dobry a jasny
indikator arealt pradel ve zkoumaném prostoru.

14.2. Arealy s prevahou pozustatki staveb

Obytné arealy, které mizeme interpretovat jako sidel-
ni jadra, uskupeni staveb ¢i jisté intravilany v ramci
stfedovéké tézebné-vyrobni aglomerace Staré Hory,
byly definovany na zakladé archeologicky presved-
¢ivého typu objektu, a sice pozistatka staveb, pri-
¢emz za uzitkovy hospodarsko-obytny aredl je, snad
ponékud schematicky, povazovano tzemi v okruhu
5-7 m okolo dané stavby. AZ na dvé vyjimky (1589B



a 3659), kdy byly nalezeny leh¢i dfevéné stavby nejas-
nych funkci (dilny, sklady, hospodatstvi?), jde o stav-
by zahloubené. Moznost a snad i nutnost existence
nadzemnich, tj. nezahloubenych staveb jakéhokoliv
druhu a funkci musi byt v ramci predkladaného zpra-
covani latky brana v potaz, nicméné k jejich detekci
nedoslo. To je jednim z vaznych nedostatkii celkové
interpreta¢ni kostry studované hornické aglomerace.
Spolehlivym indikatorem obytnych areald jsou zlom-
ky mazanic. U staveb, které byly ve 13. stoleti posti-
zeny pozarem, ale i u téch, u kterych stopy masivniho
pozaru nejsou, byly zjistény rizné velké koncentrace
zlomkt vymazt i omazt, jejichz distribuce zasahla,
vyjma ptvodniho zdrojového objektu, zpravidla také
objekty do vzdalenosti 5-7 m od néj (tj. od nékdejsi
sttedovekeé stavby). Jejich zlomky tak mtzeme nalézt
napt. v zasypech okolnich dilnich jam, v kiilovych ja-
mkach a dalsich objektech. Jinym ukazatelem je po-
chopitelné pritomnost keramiky, resp. jejtho mnoz-
stvi, zvifecich kosti a dale tfeba i specifickych do-
kladtt hmotné kultury, napf. predmétti z barevnych
kovi, minci, stolniho skla nebo Zeleznych predmeétu.
Rozbor topografické situace a vyskytu specifickych
druht nalezi u pozistatkd staveb na archeologic-
kych lokalitach Staré Hory I a Staré Hory III ukazuje
v ramci celé sttedovéké aglomerace na nékolik sidel-
nich jader, resp. intravilant ¢i uskupenti staveb, které
byly z¢asti detekovany archeologickymi vyzkumy, ale
jejichz skute¢ny rozsah a pripadny urbanismus ve-
smés neni znam.

Skupina staveb (intravildn) 1 (severni cdst lokality Sta-
ré Hory I): Je zastoupena stavbami 1622A, 1634A,
2651, 2653, 2664, 2667, 2669, 3543A a 1589 a dal$imi
archeologickymi strukturami v jejich bezprostfed-
nim zdzemi (Obr. 231; jednotlivé stavby viz Obr. 163
197). Situovana je na svahu se sklonem k vychodu az
severovychodu. Ze severu je seviena Kosovskym po-
tokem a z vychodu bezejmennou vodoteci. Pro ten-
to obytné-vyrobni aredl je charakteristickd zna¢na
produkce keramického odpadu a zvifecich kosti, tyto
skupiny nalezt se v§ak vyrazné koncentruji i jizné od
uskupeni staveb, v arealu pradla, popripadé dalsi pri-
marni upravy rud. V tomto prostoru jsou to také pre-
devsim poziistatky zahloubenych staveb, jejichz vypl-
né jsou zdrojem vétstho mnozstvi zlomki mazanic.
Rovnéz jejich distribuce po poskozeni, nebo dokonce
zaniku nékterych z nalezenych staveb pfi pozaru vsak
zasahla prostor v bezprostfednim jiznim sousedstvi
aredlu, definovany na zdkladé¢ provedenych rozbora
jako areal primarni upravy rud s prevahou zafizeni
pro prani rud. Zda se, Ze ve sledovaném arealu pro-
bihaly v blize nespecifikované mire také aktivity spo-
jené s metalurgii, coz dokladaji sice nec¢etné, nicméné
ve srovnani se zbylymi vyzkumnymi plochami lokali-

Vyhodnoceni

ty I vylu¢né nalezy metalurgického odpadu, jako jsou
hutnické a kovarské strusky, slitky a ukapky barev-
nych kovi. Primé pozustatky vyrobnich zafizent, jako
napt. pece nebo vyhné, se v tomto prostoru vyskytuji
v nékolika pripadech (obj. 0632, 0633, 1589B, 2622,
2654, 2657, 2673). Celkovy, presnéji feceno maxi-
malni rozsah tohoto arealu neni zndm, ponévadz byl
zkouman jen z¢asti. Nepochybné nemél pokrac¢ovani
na vychodnim biehu bezejmenné vodotece, nicméné
mohl se rozvijet na svahu nad jejim bfehem smérem
proti jejimu proudu, ale i smérem k severu az seve-
rozapadu, tedy na jiznim brehu Kosovského potoka.
Pritomnost nalezu specifickych materialovych a hod-
notovych skupin, jako jsou stavebni kovani, médéné
a bronzové odévni soucasti, mince, olovénd zavazic-
ka nebo stolni a pici sklo, naznacuje, ze i ve srovnani
s dal$imi definovanymi obytnymi arealy, resp. dil¢imi
intravilany, hral tento prostor vyjime¢nou roli, snad
centra s mnoha socialnimi prvky méstského organis-
mu.

Otdzka dalsich obytnych aredlii na lokalité Staré Ho-
ry I: Ve stfedni casti lokality byl zkoumdn suterén
drevéné, resp. drevohlinéné stavby 1637B, ktery byl
situovan takika bezprostiedné v predpokladaném
misté zrudnéni, a jen nékolik metrt od dilnich dél,
kterymi bylo toto zrudnéni ovéfovano a pozdéji i ote-
vieno a téZeno. Jinou stavbou, kterd se napohled jevi
jako solitérni objekt, je stavba 0549 na samém jiznim
kraji lokality Staré Hory I. V jejim okoli se vyskytova-
ly objekty jako bézné kiilové a sloupové jamy, avsak
bez nalezii. Ve vzdélenosti do 15 m pak byly identi-
fikovany mensi kruhové jamy, povazované za pri-
zkumné. Vzdalenost od predpokladaného priibéhu
zlomu a zrudnéni okolo 50 m, ddle absence vétsich
(téznich) jam, pozistatkil hald ¢i dalsich presvédci-
vych komponent tézby dovoluje vyslovit myslenku, ze
stavba 0549 byla umisténa mimo hlavni tézebni pro-
stor 13. stoleti i pozdéjsich obdobi. Specificky se tato
stavba projevuje i co do pfitomnosti vyse uvadénych
skupin nélezti bez jejich §irsi distribuce. Lze fici, Ze
stavba muze byt uplnym okrajem a soucasti dalsiho
obytného arealu, ktery se jiz dotyka tzv. hornokosov-
ského, popt. spitalského useku starohorské dislokace,
anebo je zcela ojedinélou usedlosti, navic konstruk¢-
né ponékud odli$nou od staveb v ostatnich aredlech
s reziden¢nimi funkcemi.

Skupina staveb (intravildn) 2 (zdapadni okraj lokality
Staré Hory I1I): Jedna se o samotny zapadni okraj vy-
zkumné plochy z roku 2004, kde obytny areal s pre-
vahou obytnych funkci je zastoupen dvéma zbytky
zahloubenych staveb, a sice 5551 a 5553. Produkce
odpadu z téchto usedlosti se projevuje dobfe na pri-
tomnosti uzitkové keramiky a zvifecich kosti, zastou-
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penych hojné ve vyplnich obou staveb, ale napt. i vétsi
pruzkumné nebo tézni jamy 5502, vzdalené od staveb
okolo 26 m. Rovnéz i zlomky mazanic, jejichz zdro-
jem byly pravdépodobné obé stavby, se nalézaji ve vy-
plnich objektt v jejich severnim sousedstvi ve vzda-
lenostech 17-22 m (Obr. 234). Mnohem vétsi rozptyl
bez uzéi prostorové vazby na stavby ma ve srovnani
s obytnym aredlem na lokalité Staré Hory I vyskyt
zeleznych predméti. Podobné jako v dalsich zkou-
manych pfipadech, neni ani zde ptvodni, resp. ma-
ximalni rozsah tohoto arealu znam. Pouze u severni-
ho a vychodniho sousedstvi, které bylo archeologicky
zkoumano, lze pokracovani arealu vcelku spolehlivé
vyloucit. Pripadné pokracovani intravilanu je tak hy-
poteticky mozné jiznim a zdpadnim smérem. Tento
aredl je od predpokladaného zrudnéni na Starohor-
ském couku vzdalen ze vSech zkoumanych arealt asi
nejvice (cca 180, popt. 230 m). Z hlediska provozni
nebo postdepozi¢ni distribuce tpravnického odpadu
nebo haldoviny je také jejich komponenty prirozené
nejméné zasazen. Podminky a metoda vyzkumu ne-
umoznuji zcela rekonstruovat situaci dalsich objektt
a struktur v blizkosti staveb v okruhu do 20 m, zejmé-
na napi. kilovych a sloupovych jam. Podobné jako
v pripadé lokality Staré Hory I se plocha okoli staveb
jevi jako fidce osazena dal$imi konstrukcemi.

Skupina staveb (intravildn) 3 (aredl se stavbou s ka-
mennymi zdklady ve stfedni Casti lokality Staré Hory
I11): Jedna se o dalsi nevelky archeologicky zkoumany
segment zastoupeny pozistatky zahloubenych staveb.
V jednom pripadé jde o stavbu drevohlinéné kon-
strukce 5594 a v druhém o vyjimecny suterén 5603
s kamennymi zaklady (Obr. 194-197). Stavby jsou od
sebe vzdaleny 15 m. Distribuce uzitkové keramiky
a kosti zde mnohem vice postihuje okolni prostor nez
v pfedchozim pripadé (Obr. 233 a 240). Tento areal
je jiz blize predpokladanému pribéhu zrudnéni (108,
popt. 153 m). V zanikové vyplni stavby 5692 byly na-
lezeny fragmenty mlecich kament z rudnich mlyna.
Také nekteré okolni objekty byly zejména dily vypl-
nim obsahujicim odpad po mleti a prani rud inter-
pretovany jako pozustatky po téchto procesech (Obr.
231 a 241). Zda se tedy, ackoliv vzdjemna soucasnost
staveb a objekti neni nijak stratigraficky dolozena,
ze podil procesti byl v aredlu vyssi nez u intravilanu
predchoziho. Stejné jako v predchozim pripadé je
mozné, ba pravdépodobné, Ze rozsah tohoto arealu je
vétsi a ze mimo zkoumané plochy, zejména severnim
nebo jiznim smérem, se v sousedstvi nachdzely dal-
§i stavby. Objektivné zjisténa vzdalenost intravilana
2 a3 je zhruba 60 m.

Skupina staveb (intravildn) 4 (fada péti zahloubenych
staveb na lokalité Staré Hory III): Aredl je predstavo-
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van vyhradné zahloubenymi stavbami 5660, 5692,
6610, 6607 a 6534 (Obr. 178-193). Po¢tem staveb sa-
motnych, ale i zastoupenim sledovanych skupin mo-
vitych nalezii a jejich mnozstvim, se tento areal nej-
vice podobd obytnému arealu na lokalité Staré Hory.
Skupina staveb (Obr. 40) je opét o néco blize pribéhu
zrudnéni (vzdalenost okolo 100-115 m), coz se proje-
vuje pritomnosti haldoviny ve vyplnich suterénu. Po-
dobné zde, bez moznosti sledovani vzajemnych stra-
tigrafickych a chronologickych vztaht, nartstd i po-
¢et objektt povazovanych za pozustatky po primarni
upravé rud. Zda se, ze stavby jsou zde usporadany
vesmés v linii, i kdyz ponékud nepravidelné. Vzajem-
né vzdalenosti jednotlivych staveb se pohybuji mezi
3 az 11 m. Pokud jde o dalsi objekty, které by bylo
mozné povazovat za projev sidlisté, nelze opét fici nic
urcitého. Pouze u staveb 6610 a 6534 byly pozorovany
soustavy kulovych ¢i sloupovych jam v jejich bezpro-
stfedni blizkosti.

Skupina staveb (intravilan) 5 (aredl ve vychodni ¢dsti
lokality Staré Hory III bezprostredné nad zénou zrud-
néni): Tento areal byl zastoupen zahloubenymi stav-
bami 3616, 3581 a dfevénou nezahloubenou stav-
bou 3559 (Obr. 179-180, Obr. 199-200), jejiz obytna
funkce neni ovSem jasna. V zasadé jde opét o mensi
usek ptivodné nejspi$ vétsiho uskupeni staveb (do-
mu), jejichz vyuzivani jako obytné objekty muze do-
kladat prostorové vyznamna koncentrace uzitkové
keramiky, mazanice, kosti, zeleznych predmétti nebo
skla. Tyto nalezy se dostaly také do zasypt dalnich
dél narusujicich ptidorysy staveb. Tento aredl se na-
chazi v podstaté v bezprostfedni blizkosti predpo-
kladaného prabéhu zrudnéni. To se ostatné projevilo
i stoprocentni prostorovou kolizi staveb a jam s ob-
valy a dal$imi ukazateli tézby, zejména pritomnosti
haldoviny ve vyplnich i ve volné plose.

Stratigrafické vztahy obytnych a dilnich aredlu: Su-
perpozice mladsich téznich nebo prospeké¢nich jam
coby pozistatkt dilnich dél (Sachet) narusujicich su-
terénni ¢asti dfevohlinénych staveb byly dolozeny na
lokalité Staré Hory I u objektti 1634A vs. 1634B (Obr.
166) a 2664A vs. 2664B (Obr. 173). Na lokalité Sta-
ré Hory III jde o objekty 3581 vs. 3572 a 3561 (Obr.
178 a 179) a dale objekty 3616 vs. 3556 a 3582 (Obr.
180). Konstrukéné nepiipustna blizkost, a tedy s nej-
vétsi pravdépodobnosti stejna nesoucasnost je patrna
také u objektu 5660 vs. 5659 (Obr. 187) nebo objektl
6637 vs. 6611. Naopak star$i priizkumna jama, inkor-
porovana do interiéru stavby, resp. jama (1622B) se
stavbou soucasna, se nachazi v ramci objektu 1622A
(Obr. 164, 165). Uvedené situace superpozic nesou-
¢asnych dvojic objektd, tzn. stavby a mladsiho dil-
niho dila, mohou predstavovat doklad dynamickych



zmén aredlu zptisobenych prospekéni a dilni ¢innos-
ti jeSté v ramci existence starohorské aglomerace ve
13.-14. stoleti, nebo i doklady mladsich tézebnich ak-
tivit v pozdnim stfedovéku az novovéku na lokalité.
To vsak nelze zcela potvrdit z dtivodii absence roz-
sahlejsiho terénniho vyzkumu povrchovych partii $a-
chet a absence archeologického materialu z nich, kte-
ry by mél nezpochybnitelnou datovaci hodnotu. Pou-
ze na zakladé vyskytu prevazné malého az stopového
mnozstvi keramického materidlu ze 14.-15./16. stole-
ti ve svrchnich partiich zasypi jam ¢i dal$ich nespe-
cifikovanych archeologickych objektt (Obr. 238) ne-
bo v zanikovych vyplnich staveb (napt. stavby 1634A,
2651, 5594, 5603 a 6607) v blizkosti téznich jam lze
pozorovat urcitou korelaci mezi jdmami v extrémni
blizkosti staveb ¢i konstrukéné nepripustné vazbé na
stavby. To by mohlo byt povazovano za indikaci dal-
nich praci z mladsich obdobi (15.-16. stoleti), které
jinak nelze archeologicky bezpecné rozpoznat. V sou-
vislosti s rozborem pritomnosti vypalenych mazanic,
kde zdrojovymi objekty byly téméf vyhradné drevo-
hlinéné stavby, 1ze pozorovat zajimavou skute¢nost.
V dulnich jamach, které se nachazeji v superpozici
se stavbami nebo v jejich konstrukéné nepfipustné
blizkosti a v jejichz zasypech byla zjisténa keramika
mladsich horizontt (14.-15./16. stol.), se zZlomky ma-
zanic nenachazely a naopak; v misté vyskytu maza-
nic v zasypech dtilnich dél v blizkosti staveb chybéla
uvedend mladsi keramika. Naproti tomu vyskyt obou
komponent prevazné ve svrchnich zasypech zanik-
lych zahloubenych staveb byl zjistén opakované ve
trech pripadech (stavby 1634A, 2651 a 6607). Zanik
jednotlivych staveb byl nesoucasny a probihal z riiz-
nych pri¢in po celou dobu existence zdejsi aglomera-
ce ve 13. a na pocatku 14. stoleti. Do doby mladsich
dtlnich aktivit, zejména po husitskych valkach a v 16.
stoleti, jejichz archeologicky projev je vSak velmi sla-
by nebo nebyl dobfe rozpoznan, byla nicméné ar-
cheologizace téchto objekti dokoncena a dokoncena
byla z velké ¢asti i postdepozi¢ni distribuce mazanic,
ulozenych prevazné v zahloubenych ¢astech nékdej-
$ich domii. Ty se jesté v pozdnim stiedovéku a raném
novovéku mohly povrchové projevovat jako terénni
deprese, resp. lokalni prohlubné, coz 1ze dodnes po-
zorovat na nékterych lokalitach v saském Krusnoho-
fi. Do jejich svrchnich vyplni se tak mohl dostavat
(a také dostaval) hlusinovy material z mladsich jam,
vcetné artefaktt. Naopak moznost, Ze se do zasypu
prizkumnych nebo téznich jam otevienych v pozd-
nim stfedovéku a novovéku dostanou zlomky maza-
nic z jiz archeologizovanych situaci je mnohem méné
pravdépodobna, prestoze zejména u jasnych super-
pozic vyloucena neni.

Vyhodnoceni

Otdzka predpoklidaného hospoddtského zdzemd, zdro-
jui pitné vody, odpadnich a fekdlnich jimek: U staro-
horskych arealt, které jsou na zakladé souhrnu cha-
rakteristik (srov. Obr. 231-237) povazovany za arealy
s prevahou obytné (sidelni) funkce, chybi presvédcivé
archeologické situace, které stiedovéké obytné ared-
ly, pravda zejména uvniti hradeb mést nebo v intra-
vildnech zemédélskych osad, zpravidla doprovazeji.
Nebyly zde nalezeny (poptipadé nebyly pti vyzku-
mu rozliSeny) objekty jako odpadni jamy, jimky ne-
bo studny. V otazce zdroji pitné vody lze vzhledem
k ekonomické povaze lokality a specifikim dulni
a tpravnické ¢innosti divodné predpokladat, ze zdej-
$ivodotece tuto funkci plnit pro vSestranné znecisténi
nemohly. V tvahu tak pripadd privod pitné vody do
intravilant aglomerace pravdépodobné nadzemni-
mi (dfevénymi) vodovody, zakonc¢enymi dfevénymi
kasnickami a napajedly, podobné jako tomu dodnes
jesté muize byt u nékterych tradi¢nich horskych vsi ¢i
mensich méstecek napt. v alpském nebo karpatském
prostfedi. Dal$im neuspokojivé vysvétlenym jevem je
odchylka v ramci jinak normalniho souboru kerami-
ky, vykazujicitho bézné zastoupeni vech uzitkovych
forem nadobi, kdy v souboru bylo nalezeno zna¢né
malé mnozstvi zasobnic.

14.3. Chronologické postaveni starohorské aglome-
race

Chronologicka vypovéd keramiky: Keramicky material,
jakkoliv jde o nejrozdifenéjsi skupinu nalezi, je proble-
matickym datovacim prostfedkem. Jednim z dvodi je
dosud neexistujici standardizovana klasifikace jihlav-
ské stfedovéké keramiky. Dal$im diivodem muze byt
to, ze klicova ¢ast souboru z horizontii B a C se co do
chronologického zatazeni sama opird o nélezové situa-
ce s mincemi (viz vySe). Datovani nejstarsi vyclenéné
¢asti keramického souboru se dilem opira o analogie
a dilem je korigovano vztazenim k obecnému vyvoji
a pocatkim stfedovékého osidleni Jihlavska podle pi-
semnych pramenti. Rimcové tedy lze konstatovat, Ze
nejstarsi ¢ast souboru nalezi do horizontu A (zhruba
do poloviny 13. stoleti), nejvétsi ¢ast do horizontu B
a C (od poloviny 13. stol. do pocatku 14. stol.) a dosti
mala ¢ast (cca do 10 %) nalezi do horizontu D (pol.
14. stol. az po¢. nebo polovina 15. stol.). Tu lze spo-
jit s mlad$imi pokusy o prospekci ¢i tézbu, popripadé
s nemontannimi aktivitami v extravilanu vsi a dvort.

Chronologicka vypovéd zeleznych predmétii: Do jisté mi-
ry je chronologicky citliva ze zeleznych predmétii snad
jen jezdeckd ostruha z lokality Staré Hory I, zkoumané
vroce 2002. Jednd se o typ s paprscitym koleckem, ktery
se nevyskytuje pfed rokem 1200. Pro presnéjsi dataci
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slouzi zpravidla detailni znaky jako délka trnu, pocet
paprski na ostruze, zakonceni ramen apod., coz jsou
ovsem prvky, které se u starohorského exemplare do-
chovaly jen zcasti. Na zakladé nékterych z téchto ryst
je mozné ostruhu zaradit do druhé poloviny 13. stoleti
nebo na prelom 13. a 14. stoleti.

Chronologicka vypoveéd prezek: Jako vhodné pro chro-
nologii se jevi prezky. V souboru se vyskytovaly typy
profilovanych prezek obloukovych, jejichz rozsifeni
souvisi s jednoduchosti odlévani téchto tvart. Prez-
ky nemusely byt pouze soucasti opasku, ¢asto spina-
ly i pasky na botach, mésce a pasy umisténé napr. na
mecich, tornach apod., byly také soucasti konskych
postrojt.. Méné zdobné kusy by mohly odpovidat pre-
zce k zapinani bot ¢i riznych vacka. Stejné se da klasi-
fikovat i subtilni ¢tvercova prezka z lokality Staré Ho-
ry III, nalezend pfi vyzkumu v roce 2006. Z cetnych
analogii ke starohorskych naleziim je mozno zminit
prezky se Sesti zebry z Brna - Starobrnénské ulice ¢i
Josefské 8 (Zibek 1998, 17, Obr. III: 2), slovenského
Krasna (Krupica 1978, 211) nebo tfeba Nitry-Dra-
zovci, kde byla prezka dochovana i s draténym trnem
a prichytnou destickou, ktera formou odpovida néle-
ztim ze Starych Hor. Piezka se ¢tyfmi Zebry je zndma
z Hradi$tka u Davle (Richter 1982, 184, Obr. 132: 4).
U vyvalkové vyzdoby neni terminologie jednotna.
Lze se setkat s pojmem vyvalky vejcité (Lochmann
1981, 115) nebo vyvalky perlovité (Richter 1982, 184).
Prvni profilované prezky se objevuji uz kolem ro-
ku 1200 (Krabath 2001, 136). Mensi tvary pochaze-
ji z obdobi pred rokem 1250, vétsi jsou pak razeny
do 2. poloviny 13. stoleti s tim, Ze nékteré prezivaji az
do pocatku stoleti ¢trnactého. Jejich vyvoj pokracuje
az do 15. stoleti, kdy se ramecek rozsifuje a na ob-
louku se objevuje vybézek ve tvaru U (Krabath 2001,
136). Ke starohorskému exemplafi se dvéma vyvalky
je analogicka prezka z Hoxteru, datovana k roku 1200
(Krabath 2001, Tab. 20: 10). Analogie ke kruhovym
prezkam jsou znamy po jednom exemplafi z Duco-
vého (Ruttkay 1989, 363), Sekanky (Richter 1982, 184,
Obr. 132: 7) nebo Hoxteru (Krabath 2001, Tab. 21:9).
Krabath oznacuje tyto prezky jako typ C1 a datuje je
do 12.-15. stoleti (tyz 2001, 134). Jsou znamé z Dol-
nich Véstonic nebo Telce (Méfinsky 1991, 76) a jsou
fazeny do 13.-14. stoleti. Obdobné zname i z madar-
skych depotti z obdobi tatarského vpadu, napt. z loka-
lit Abona ¢i Karcag Hatara, pricemz v Karpatské kot-
liné je hledan i jejich samotny ptavod (Méfinsky 1991,
77). Mala ctyrahelnikova prezka ma dlouhé obdobi
vyskytu. Analogie k starohorskému lichobéznikové-
mu zachycovaci pochazi z némeckého Hoxteru (Kra-
bath 2001, Tab. 20: 2). V. mnohém podobné zachyco-
vace byly nalezeny na Bolkové, kde jsou datovany do
prelomu 13./14. stoleti (Hejna 1962, 66). Jiné zname
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ze sttedovékého hibitova v Krasné, kde byly datovany
rovnéz do 13. a 14. stoleti (Krupica 1978, 211). Spoje-
ni tvaru s materidlem by starohorsky exemplar radi-
lo do konce 13. az do zacatku 14. stoleti (Machdriovd
2007a, 89-90).

Chronologickd vypovéd minci: Ze vsech archeologic-
kych vyzkumi na lokalitach Staré Hory I a III pochazi
dva malé stfibrné brakteaty, fazené k moravskym raz-
bam Premysla II. Otakara (1253-1278). Dal$im nale-
zem minci je médény mincovni pfedmét, napodobu-
jici velké brakteatové razby téhoz panovnika. Vsech-
ny tfi uvedené exemplare byly nalezeny v zanikovych
vyplnich zahloubenych dfevohlinénych staveb na lo-
kalit¢ Staré Hory I. Nejstar$im mincovnim nalezem
je ovéem maly stfibrny fenik moravského markrabéte
Vladislava III. (1246-1247), ktery vSak pochazi z ar-
cheologicky nedostate¢né determinovaného nalezo-
vého kontextu v jizni ¢asti lokality Staré Hory III. Lze
shrnout, Ze mince nalezené na Starych Horach byly

.....

Shrnuti a zdvér: Chronologickou vypovéd vhodnych
archeologickych nalezti ze Starych Hor a vypovéd pi-
semnych pramenti Ize shrnout nasledovné:

keramika (jadro souboru, pol. 13. stol. az poc.

skupiny A az C): 14. stoleti
zelezné predméty (ostru- druhd polovina 13. stol.
ha): az poc. 14. stoleti

pfedméty z barevnych ko- po roce 1200 a celé
vi (prezky s 6 zebry): 13. stoleti

predméty z barevnych ko-  po roce 1200

v (prezky s 2 vyvalky):

predméty z barevnych ko-  13.-14. stoleti

v (prezky kruhové):

predméty zbarevnych kovii prelom 13./14. stoleti
(prezky ctyruhelnikové): (nékdy ale pol. 12. stol.

a% 1400)
stfibrné mince: 1246-1278
nejstar§i pfimé pisemné 1315

prameny:
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Graf. 5. Objem prozkoumanych vyplni stfedovékych dilnich dél odkrytych pfi archeologickych vyzkumech na Starych Horach u Jihlavy.
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Graf. 6. Povrchové rozméry stiedovékych dtilnich dél odkrytych pii archeologickych vyzkumech na Starych Hordch u Jihlavy.
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dulni dila - vzdalenost od pfedpokladaného prabéhu zrudnéni
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Graf. 7. Ptimd povrchova vzdalenost jednotlivych jam od pfedpoklddaného priibéhu zrudnéni v severni ¢asti starohorského zlomu.

ddini dila - vzdalenost od pfedpokladaného pribéhu zrudnéni (m) a rozmér na povrchu (m)
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Graf. 8. Ptima povrchova vzdélenost jednotlivych jam od predpokladaného prubéhu zrudnéni v severni ¢asti starohorského zlomu (mod-
rd) a rozméry jam na povrchu (rizova).
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1(22

1+3/2

15+1+2 2|

Tab. 21. Vysledky makrozbytkové analyzy rostlinnych
a dfevinnych druht ze zaniklé stfedovéké dilni osady
Staré Hory I a III (vyzkumy 2002-2006).
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14.4. Ptirodni prostiedi starohorské aglomerace

(Upravené nepublikované zpravy Kocdr, P. - Kocdrovd,
R. 2005: Jihlava, Staré Hory - U Mlékarny. Nalezova
zprava o archeobotanické analyze. ZIP Plzen; Kocdr,
P. - Kocarovd, R. 2006: Jihlava - U Mlékarny (vyzkum-
na sezdéna 2005). Nalezova zprava o archeobotanické
analyze. ZIP Plzen; Kocdrovd, R. - Retichovd, Z. 2007:
Jihlava - Staré Hory - Plus (IL. etapa zpracovani bota-
nickych zbytki). Nélezova zprava o archeobotanické
analyze. ZIP Plzen.)

14.4.1. Analyza rostlinnych makrozbytkii

Tafonomie studovanych kontextii: Vyjma vyplné piikopu
ajedné z téznich jam byly analyzdm rostlinnych mak-
rozbytkt podrobeny témér vyhradné vyplné zahlou-
benych staveb (Tab. 21 a 22; Graf 10). Ty obsahovaly
soubory makrozbytkii odrazejici velmi pravdépodobné
dva odli$né procesy, resp. situace. Zuhelnatélé mak-
rozbytky doklddaji zejména procesy probihajici vdobé
existence sidlisté (presnéji fe¢eno jen jeho zkoumané
¢asti). Soubor nezuhelnatélych makrozbytk naopak
z vétsi ¢asti poukazuje na proces zaniku studovanych
objektt. Na zaklad¢ analyzy téchto dvou slozek 1ze sle-
dovat tyto dvé stratigrafické faze lokality:

Zuhelnatélé makrozbytky jako indikdtor fize existen-
ce a zivota aglomerace: Zuhelnatélé makrozbytky od-
razeji sortiment zemédélskych plodin uzivanych na
lokalité (obilniny tvori 43,5 % vsSech zuhelnatélych
makrozbytku a ostatni uzitkové druhy 8,5 %). Skupi-
na plevelil a rumistnich a travinnych taxont je tvore-
na zejména druhy s $irokou ekologickou amplitudou
(celkem 24 %). Presto se zd4, ze jde zejména o zuhel-
natélé plevele obilnin, napf. druhy svizel pochybny
(Galium spurium) a opletka rolni (Fallopia convolvu-
lus) maji tézisté vyskytu v segetalnich (plevelnych)
spolecenstvech pravéku a raného stiedoveku.

Nezuhelnatélé makrozbytky jako indikdtor fdze po zdniku
aglomerace nebo jejich cdsti: Struktura nezuhelnatélych
makrozbytki je zcela jind. Dominuji uzitkové druhy
(cca 76 %), zejména rod ostruzinik (Rubus ssp.). Os-
truziniky (v¢etné maliniku) jsou druhy, jejichz diaspo-
ry pfetrvavaji i v pomérné nepriznivych fosiliza¢nich
podminkach, prochdzeji bez zmény travicim traktem
¢lovéka. V nami studovanych kontextech nelze roz-
hodnout, zda peci¢ky ostruziniki jsou poztstatkem
¢innosti ¢lovéka ¢i pochdzeji z lokdlni vegetace, kde se
tyto druhy mohou také vyskytovat. Ostruziniky a ma-
linik jsou typickymi druhy zartistajicich lesnich holin,
napt. opusténych sidlist vlesich. Dale miizeme rozlisit
rumistni vegetaci zranovanych ptid v okoli lidskych
sidel (8 %), tedy slozku vegetace typickou pro opusténd
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sidlisté ¢i jejich casti, a mokfadni vegetaci (cca 7 %),
jejiz pomérné vysoké zastoupeni lze vysvétlit existenci
opusténych zahloubenych objektt, které po rozpadu
krycich stfesnich konstrukei byly alespon periodicky
naplnovany vodou. Nezuhelnatélé diaspory jsou prav-
dépodobné také dokladem procesu zaniku staveb po-
stupnym zaplavenim vodou a zazemnénim.

Uzitkové rostliny: Bylo nalezeno 15 uzitkovych druht
rostlin. Uzitkové druhy rostliny byly zastoupeny ve vr-
cholném stredovéku béznymi druhy obilnin (je¢men,
pSenice obecna), lusténin (hrach sety / vikev setd), koteni
(kopr vonny) a sbiraného ovoce (malinik). Jednalo se
o obilniny, sbirané ovocné druhy, dale kofeni a lusténiny.
Za zminku stoji, Ze viibec poprvé pti vyzkumu hornic-
ké aglomerace ve Starych Horach byly zaznamenany
odpady po ¢isténi obili (¢lanky klasového vietene pse-
nice a je¢mene); ndlez tohoto odpadu mtize naznacovat
zpracovani obilnin lokdlniho ptvodu. Byly nalezeny
zuhelnatélé obilky druht Hordeum vulgare (je¢men,
5249/50), Secale cereale (zito seté, k. 5249/50 a 5234)
a Triticum aestivum/compactum (p$enice obecna shlou-
¢ena, 5249/50 a 5234). Jde o bézny sortiment obilnin
vrcholného stfedovéku. Z lusténin bylo nalezeno pouze
jedno semeno ¢ocky (Lens esculenta). Nalez naznacuje
import zemédélskych produktt z nize polozenych ob-
lasti. Co¢ka patfi mezi pomérné teplomilné lusténiny,
jejichz péstovani na Jihlavsku by bylo neefektivni. Ar-
cheobotanicka analyza rozsifuje seznam druht prav-
dépodobné dokladajici alespon ¢aste¢ny import zemeé-
délskych produktti na lokalitu. Nalez ¢oc¢ky podporuje
predstavu o importu teplomilnéjsich plodin z urodnéj-
$ich oblasti vyslovenou pfi nalezu prosa setého. Nejvétsi
podil uzitkovych druhii tvofily sbirané druhy ovoce,
predevsim druhy rodu Rubus. Ve vech kontextech by-
lo nalezeno pomérné velké mnozstvi maliniku (Rubus
idaeus) a ostruziniku krovistniho (Rubus fruticosus).
Téz byly ve véech kontextech nalezeny zlomky skora-
pek lisky obecné (Corylus avellana). Nazky jahodnikt
(Fragaria viridis/vesca) byly dolozeny ve dvou kontex-
tech (5249/50 a 5234). Sortiment koteni je chudy, ¢ita
pouze nalez dvou nazek kopru v kontextu 5255. Kopr
je béznym zastupcem koteni vrcholného stredovéku.
Doklady mame zejména z méstského prostredi (jim-
ky, studny). Archeobotanicky byla zjisténa také trnka
(Prunus spinosa), jejiz plody byly uzivany ke zpracovani
v pribéhu celého stredovéku. Druh indikuje pfitomnost
odlesnénych ploch zarustajicich kefovou vegetaci.

Plané rostliny: Plané druhy indikuji segetalni (plevel-
nd) spolecenstva v polnich plodinach (Galium cf. spu-
rium), nitrofilni rumistni spolecenstva (Rumex sece.
Rumex, Galium cf. aparine) a spolecenstva zranova-
nych pid dotovanych zivinami (Chenopodium po-
lyspermum, Galium cf. aparine), tedy intravilan sidlis-



té s nezpevnénymi plochami a nerozvinutou likvidaci
odpadu. Byly zjistény dva druhy travnatych ekosys-
témi. Mochna natrznik (Potentilla erecta) je druhem
s Sirokou ekologickou amplitudou od ruderalizova-
nych ploch az po kyselé louky a pastviny. Obdobné vi-
olka (Viola sp.) je taxonem osidlujicim paseky, okraje
cest, travniky vSeho druhu (louky, pastviny, rumiste),
ale i baziny a podmacené plochy. Také byly dolozeny
dva nové druhy rumistni vegetace: $tovik kaderavy
(Rumex crispus) a mlé¢ zelinny (Sonchus oleraceus).
Stovik kadetavy osidluje ruderalizovand lemové spo-
lecenstva v okoli cest, prithonti a vodoteci. Citlivé re-
aguje na zvyseni zivin v padé. Mlé¢ je druhem kypre-
nych dotovanych piid v rumistich a okopaninach.

14.4.2. Analyza uhlikii a diev

Rekonstrukee vegetace v okoli sidlisté (zejména pomeér
lesnich a nelesnich rostlinnych spolec¢enstev) narazela az
do vyzkumu sedimentt na Kozeluzském potoce v jizni
¢asti Starohohorského couku na absenci vhodnych off
site palynologickych dat. Presto 1ze na lokalni trovni
rekonstruovat dfevnatou vegetaci rumist (bez — Sambu-
cus nigra — nalez semen) a okoli vod (topol - Populus,
topol/vrba - Salix/Populus). Tyto dfeviny poskytuji jen
mékké, pomérné nekvalitni dfevo, jehoz transport na
velkou vzdalenost nelze predpokladat. Analyzou rost-
linnych makrozbytkd zejména vyplni zahloubenych
staveb na vSech zkoumanych lokalitich aglomerace
u Starych Hor byly zjistény dfeviny jako jedle, smrk,

Vyhodnoceni

buk, borovice, topol, topol nebo vrba, tis, lipa a jilm.
Hlavnimi hospodarskymi dfevinami smrk, jedle a buk
dominujici vSem analyzovanym kontextim. Tyto dre-
viny patfi k dominantam lest Jihlavska na lokalni az
regionalni urovni. Zdrojem dfeva mohly byt kvétnaté
¢i kyselé buciny, popt. jedlobuciny. Zatimco dfevo smr-
ku a jedle slouzilo zejména jako konstrukéni (stavebni
sensus stricto, $indel apod.), popft. palivové, dfevo buku
bylo vyuzivano zejména pro otop. Dievinnou skladbu
doplnuje nalez uhlikd jilmu, tedy dfeviny rostouci jako
primés v sutovych a luznich lesich. Jilm poskytuje tvrdé,
kvalitni dfevo podobnych vlastnosti jako dfevo dubu.
Zajimavy je nalez uhliki lipy a tisu. Jde o dfeviny, jejichz
uhliky jsou nalézany jen vyjimecné (lipa) ¢i ojedinéle
az vzécné (tis). Drevo tisu ma vzhledem k extrémné
pomalému ristu této dreviny vynikajici vlastnosti -
pruznost, tvrdost, houzevnatost, vyuzivané zejména pri
nékterych specializovanych vyrobach. Tisové drevo je
tradi¢né uzivano k vyrobé lukii a kusi, dale 1ze uvazovat
o jeho pouziti pfi vyrobé nékterych namahanych soucasti
dilnich stroji. Mékké drevo lipy se hodi pro rezbarské
a ¢astecné snad i soustruznické opracovani. Vyskyt tisu
a lipy byl v minulosti vazan na sutové a roklinové lesy
(Tilio-Acerion), coz jsou lesni spolecenstva na sutich
a balvanitych rozpadech. Vyrazna je zde vazba na fi¢ni
udoli, napt. udoli Jihlavy. Otazkou ztstava, zda zji§téné
dreviny hlavniho stromového patra bucin a jedlovych
bucin pochazeji z lokédlnich ¢i regionalnich zdroji, tj.
zda okoli sidlisté bylo odlesnéno ¢i nikoli.

dfeviny na Starych Horach
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Graf 9. Vysledky xylotomdrni analyzy nalezu ze zaniklé sttedovéké dulni osady Staré Hory I a III (vyzkumy 2002-2006).
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