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Zachranny vyzkum v poloze tzv. ,Tomanovny” na rané
stredovékém pohrebisti v Radomysli u Strakonic

BORIVOJ] NECHVATAL

Abstrakt: Radomysl lezi 6 km severovychodné od Strakonic ve spddové oblasti tzv. Solné stezky pozdéji zvané Zlata.
V letech 1963-1968 zde bylo zkoumdno rané stiedovéké pohiebisté, nejdrive zdachrannym a pozdéji systematickym
vyzkumem. Pitvodné mélo pohiebisté 1000-1200 hrobii. Vyzkum ptinesl zdsadni materidl nejen k demografii pohrebisté
a pohtebniho ritu, ale také k typologii a chronologii esovitych zausnic a prstenii. K doplnéni obrazu lokality ptispivd
archeologicky a stavebni vyzkum romdnského kostela sv. Martina, ktery byl ptistavén k pohtebisti na jizni strané
v druhé poloviné 12. stoleti. Archeologicky vyzkum provddény v poloze tzv. ,Tomanovny“ v roce 1999 a 2002 ARU
AV CR zkoumal zédpadni a severozdpadni okraj pohtebisté pred postavenim domova diichodcii v téchto mistech.
V hrobech byly zjistény poziistatky 56 jedincii. Byly nalezeny esovité zdusnice, prsten, ndhrobni kameny a z mladsiho
obdobi keramika, sklo a dymbky.

Kli¢ovd slova: Rané stredovéké pohrebisté - archeologicky vyzkum - esovité zdusnice — prsten — ndhrobni kameny
- keramika - sklo - dymky.

Rescue Research in the “Tomanovna” Location of the Early-Mediaeval Burial Ground in Radomysl, near
Strakonice

Abstract: Radomysl is situated 6 km north-east of Strakonice, in the catastre area of the Salt Trail, later referred to
as the Gold Trail. A mediaeval burial ground was explored there in 1963-1968, first by rescue research and later
systematically. The burial ground originally comprised 1000-1200 graves. The research has yielded substantial
material for the burial ground demography and burial rite, as well as for the typology and chronology of S-shaped
headdress decorations and rings. The general picture of the location is contributed to by the archaeological and
building research into the Romanesque Church of St. Martin, constructed on the south side of the burial ground in
the second half of the 12th century. Archaeological research carried out in the “Tomanovna” location in 1999 and
2002 by the Archaeological Institute of the Science Academy of the Czech Republic explored the west and north-west
edge of the burial ground prior to the construction of an old people’s home on the site. The remains of 56 individuals
were excavated. S-shaped headdress decorations, a ring and tombstones were dug up, as well as ceramics, glass and
pipes from a more recent period.

Key words: Early-mediaeval burial ground - archaeological research — S-shaped headdress decorations - ring
- tombstones - ceramics — glass — pipes.

1. Nastin poznani o lokalité

Rané stfedovéké pohrebisté v Radomysli je vzdaleno od okresntho mésta Strakonice
6 km severovychodné. Je ve spadové oblasti tzv. Solné stezky, pozdéji zvané Zlatd. Bylo
zkoumano nejdfive zdchrannym pozdéji systematickym vyzkumem v letech 1963-1968,
ktery provadél AU CSAV v Praze. Pohtebi$té mélo ptivodné asi 1000-1200 hrob. I kdyz
byla ¢ast pohtebisté poskozena stavbou pohostinstvi, byl ziskan zdsadni material k poznani
pohtebniho ritu a k demografii. Vyzkum ptinesl cenné poznatky k chronologii, typologii
a morfologii esovitych zaus$nic a prstent, k problematice ndhrobnich kamenti a prvnich
nejstar$ich heraldickych symbolt na nasem uzemi. V zdvére¢né sezoné v roce 1968 byl
proveden archeologicky vyzkum kostela sv. Martina, ktery byl pfistavén k pohtebisti na jizni
strané v druhé poloviné 12. stoleti. Stavba je nejstarsi sakralnim objektem v oblasti. Podatilo
se prokazat presun romanské tvrze, kterd byla ptivodné na jizni strané sakralni stavby, na
vychodni stranu od romanského kostela. Byla zjisténa kurie johanitského, respektive mal-
tézského radu, nejstarsi v ¢eskych zemich. Byl proveden antropologicky vyzkum pohfebisté
po strance metrické, deskriptivni, véetné anomalii a patologickych zmén (Blajerova 1975;
1999; déle srov. Blajerova-Nechvétal 1991; 2008). Obr. 1.

O vyzkumu pohftebisté byla publikovana fada dil¢ich zprav, studii i monografii (Ne-
chvatal 1999, 199-200, srov. bibliografii). Archeologicky vyzkum uréil pomérné presné
puvodni rozsah pohtebisté na cca 68 x 26 m s podélnou osou od zdpadu k vychodu. Byla
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Obr. 1. Radomysl (okr. Strakonice). Celkova situace pohfebisté, kostela a sidlistnich objektii.
Abb. 1. Radomysl (Bezirk Strakonice). Gesamtsituation des Griberfeldes, der Kirche und der Siedlungsobjekte.

odkryta plocha 1900 m? a zji$téno, Ze pohrebisté mélo 26-28 fad hrobti rozlozenych v rtz-
né intenzité po celé zkoumané plose, v orientaci prevazné Z-V. V jedné fadé se nachdzelo
v priméru 30-35 pohtbu véetné zasypu. Osa pohiebi$té byla polozena 23 m severnéji nez
osa romanského kostela. Pohtebisté pouzivaly minimalné ¢tyfi az pét generaci. Velikost
jedné generace se blizi k ¢islu dvacet. Zjisténi velikosti populace ma sviij vyznam pti demo-
grafickych studiich. O predkostelni fazi pohtebisté svéd¢i nalezy hrobti s prky vampyrismu.
Oblozeni hrobu plochymi lomovymi kameny pievazné z krystalického vépence a ze Zuly
(granodioritu) se vyskytlo u mensiho poc¢tu hodnocenych hrobi - pouze 15,1 %. Do jisté
miry obtizné hodnotitelny pohtebni ritus byl sledovatelny pouze 40,4 %, coz zptisobily
opakované pohiby do tychz hrobovych jam a pomérné zna¢né mnozstvi zasypt na plose,
ktera byla vyhrazena fadovému pohfebisti. V této dobé §lo jesté o volny, neohrazeny prostor,
ktery nebyl omezen (alespon v prvé etap¢) zadnymi stavbami nebo jinymi omezenimi. Jak
jiz bylo konstatovano, dochazelo k razantnimu poskozeni hrobd, predev$im u prvni a druhé

122



generace zemfelych. Nejrozsifenéjsi forma pohtebniho ritu vyuzivala poloh rukou podél
téla (48,7 %), ostatni formy byly mensinové.

V zdkladné nalezové prevazovaly esovité zausnice a prsteny. Nachdzely se jen v 53 hrobech,
coz je pouze 11,45 % z celkového poctu hrobt. Svoji skladbou umoznily rozliseni esovitych
zdu$nic po strance morfologické a typologické. Ma to vyznam pro chronologii a zpracovani
starych nalezt. V ukladani esovitych zau$nic a prstenti byla preferovéna prava strana. Pre-
vahu tvorily esovité zdusnice sttedniho a vétsiho priimeéru. Bylo prokazano rozli$eni zausnic
na détské (20-30 mm) a na dospélé (40-60 mm). Vétsi rozméry (80-90 mm) byly vzacné,
stejné tak jako zau$nice oplétané.

Prevazné bronzové zausnice byly v nékterych pripadech platovany stiibrem. Vzacné se
vyskytly olovéné nebo dokonce stfibrné — valeckovitého tvaru. Je mozno je spojit se starsi
fazi pohiebisté. Byly nalezeny jak na vychodnim, tak také na samém zdpadnim okraji pohte-
bisté. Mohlo by to svéd¢it o stejném ¢asovém horizontu. Dal$i vyznamnou skupinu nélezt
tvotily prsteny. Jejich soubor je jeden z nejvétsich na rané sttedovéké lokalité v Cechéch.
Zjisténo celkem Sest typtl. Zcela ojedinéle byly nalezeny prsteny i s napodobeninou pisma,
latinské kapitaly s pismeny uncidlnich tvard, pouzitého jako vytvarny motiv. Vyznamnou
skupinu nalezii predstavuji premyslovské denary v druhotné poloze, ptivodné pouzité jako
obol mrtvych. Byly objeveny na dvou vzdalenych a protilehlych strandch pohtebisté, na
okraji severnim ajiznim. Slo o sttibrny dendr Sobéslava I. (1125-1140) a stéfbrny denar jeho
nastupce Vladislava II. (1140-1172), ktery byl snad razen roku 1142. Spole¢né s esovitymi
zdu$nicemi prispély k datovani pohtebisté do 12. stoleti.

Pti archeologickém vyzkumu v letech 1963-1968 bylo nalezeno 44 nahrobnich desek,
zhotovenych prevazné z mistni Zuly, granodioritu. Nahrobky byly rozmistény po celé plose
pohrebisté bez vazby na urcitda mista. Pouze na sedmi z nich lze rozeznat znac¢ky. Mimo
negativné vtesaného malého ktizku predevsim strelu, luk a $ip. Maji ur¢itou heraldickou
souvislost s rodem Bavori ze Strakonic, prvnich zndmych svétskych drziteltt Radomysle.
Jedna se o prvni doklad $lechtické heraldiky. Jsou zde doloZeni jiz koncem 13. stoleti (1284).
Predpokladame, Ze ndhrobky pattily ptislusnikiim vesnické komunity, kteti byli vojenskou
nebo spravni sluzbou svazani s panskym rodem Bavort ze Strakonic.

Dalsi nahrobek, tentokrat s hladkou deskou bez vyzdoby, byl zjistén pti zdchranné akci
spojené s vykopem pro telefonni kabel v roce 1995 ve vychodni ¢asti dékanského dvora,
za vychodni hranou pohftebisté, v druhotné poloze. Déle v kvétnu 1999 pii predstihovém
zachranném vyzkumu na parcele 69 a 89 v poloze tzv. ,Jomanovny*, na sever od kostela
sv. Martina byly nalezeny dalsi tfi ndhrobky ze zuly, granodioritu, bez oznaceni, v druhot-
né poloze. Opét na pozemku tzv. ,Jomanovny“ v roce 2002 pti zichranné akci byly v jeho
severozapadni ¢4sti nalezeny dalsi ¢tyti ndhrobky v druhotné poloze, pouzité jako podklad
do zékladového zdiva. Byly rovnéz ze zuly, granodioritu, hladké bez vyzdoby. Novymi néd-
lezy dosahl pocet nahrobki na rané stredovékém pohtebisti 52 kusti. Predpokldadame, Ze
z celkového poétu hrobti bylo nahrobnimi deskami kryto asi pouze 5-6 %.

Soucasti lokality bylo nékolik sidlistnich stfedovékych objektd, zjisténych pii archeolo-
gickém vyzkumu a datovanych do 12. a 14. stoleti. Bylo to pfedev$im romanské $lechtické
sidlo - tvrz — na jizni strané od kostela sv. Martina datované do druhé poloviny 12. stoleti,
které bylo pozdéji vysttidano johanitskou kurii z poloviny 13. stoleti na vychodni strané
od kostela sv. Martina.

V zdvére¢ném obdobi vyzkumu byl v roce 1968 proveden archeologicky vyzkum kos-
tela, v roce 1972 doplnény stavebnim vyzkumem, ktery navazal na predchozi akce tohoto
druhu. Nejstarsi sakralni stavba vznikla v druhé poloviné 12. stoleti. Pochézi z vrcholové
faze rané stfedovékého pohrebisté. Méla kamennou panskou tribunu s dvéma kfizovymi
klenbami, na vychodé¢ kvadratické presbyterium. Dal$i v poradi byla etapa rané goticka,
kdy stary kvadraticky zavér romanského jednolodniho kostela byl nahrazen prodlouzenym
knézidtém o stejné $itce, jako méla pivodné romdanskd lod. Druha gotickd etapa vznikla
mezilety 1372-1388, kdy byly farafem Benediktem postaveny dvé bo¢nilod¢, a tak vzniklo
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pseudobazilikalni trojlodi. Do konce 15. stoleti nebo priibéhu 16. stoleti patii severni predsin,
zatimco jizni je barokni, aZ z roku 1717. Tehdy byly patrné setfeny vSechny tpravy z doby
predhusitské a husitské.

Pohftebisté v Radomysli svym charakterem a pohfebnim ritem zatazujeme do pocetné
skupiny vesnickych radovych hibitovil. Nebylo ohrazené a teprve v druhé poloviné 12. stoleti
k nému byl na jihozédpadni strané pristavén romansky kostel sv. Martina. Vyvijelo se dale
ve své zdkladni ose. Podle zji$téné hustoty pohtbi, véetné pohibd, které byly rozruseny
a poskozeny opakovanym pohitbivanim do tychz hrobovych jam, mélo pohtebisté ptivodné
na 1000 az 1200 hrobt. Nevime, kdy doslo k postupné pfeméné fadového pohiebisté na
etazové, u néhoz se predpokladd pohtbivani v uzavreném prostoru u sakralni stavby. Neni
zcela vylouceno, ze mohlo byt pohibivano na fadovém pohfebisti jesté v dobé, kdy vzniklo
etdzové pohibivéni u sakralni stavby. Slo nesporné o proces dlouhodobého charakteru.

2. Nalezové okolnosti

Zapadni a severozdpadni ¢ast rané sttedovékého pohtebisté v Radomysli nebyla do-
sud archeologicky zkoumana a byla na parc. ¢. 69 a 89. Byla stavebnim komplexem tzv.
»Tomanovny“. Podle nejstarsi gruntovni knihy byla parcela nepretrzité osidlena od konce
16. stoleti a patrné i podstatné d¥ive (Lifka 1936, 13, 15 - tzv. prvni a druha Cervenkov-
ska chalupa, z nichz ¢. 89 vzniklo az poc¢atkem 19. stoleti, patrné v roce 1808). Objekt byl
jiz del$i dobu opustén, i kdyz po stavebni strance byl jeho stav uspokojivy. Dne$ni nazev
»Tomanovna“ je podle poslednich majitelt, z jejichz rodu pochdzi zndmy biolog RNDr. Jan
Toman (16. 5. 1933) znamy svymi pracemi o pfirodé Strakonicka. Obr. 2.

Parcela ,Tomanovny“ byla uréena pro novostavbu domova dichodct. Jeji exponovana
poloha na sever od dékanského kostela sv. Martina byla tvorena v dobé jeji likvidace dvéma
stavebnimi celky. Na strané vychodni byla bytova pfizemni ¢ast, na strané severni a zapad-
ni byla ¢ast hospodarskd, predevsim chlévy a mensi stodola. Stavebni demolice veskeré
zastavby byla provedena ve dvou etapach. Prvni jiz v roce 1999, druhd potom v roce 2002.
Necitlivd demolice rusici veskerou stavebni zastavbu byla opozdéné zastavena. Doslo k po-
$kozeni predev$im vlastniho pohrebisté, coz mélo za nasledek zna¢né skody predev$im na
antropologickém materialu a u celé fady archeologickych nalezt, které byly rozvle¢eny po
celé plose, a nezndme proto u nich blizsi nélezové okolnosti. Tim byla sniZena vypovidaci
hodnota nalezova. I presto byl ziskan cenny nalezovy soubor, predevsim esovitych zausnic
a dalsich sidli$tnich nélezi.

Vyzkum byl zahdjen odkryvem zbyvajici terénni situace po bagrovani. Byla odkryta
plocha o rozmérech cca 18 x 3 m v ose S-J. Terénni vyzkumné prace byly zapocaty na kété
cca 459,60 m s men$imi odchylkami, dané také nasypem nad hroby, ktery tvotil pouze
cca 30 cm. Terén se snizoval od jihu k severu (viz zaméteni vyzkumu 1 : 20 na celkovém
planu). Hroby byly uloZeny v rostlém podlozi, které bylo tvofeno v nékterych ¢astech skal-
natym vystupem mistniho loziska zuly (granodioritu) nebo z vétsi ¢asti svétle okrovym az
rezavé hnédym jilovité pis¢itym podlozim. Obrysy hrobovych jam nebyly patrny. Terén
barevné splyval, takze rozli$eni antropologického materialu, pfedev$im u zasypt, bylo zna¢né
obtizné, zvlasteé to bylo patrno pii opakovaném pohtbivani na stejném misté. Dochézelo ke
kumulaci antropologického materialu a ke skladiim kostrového materidlu. Terénni situace
v poloze ,Tomanovna“ byla podstatné odli$nd od blizké sondy S - 1 z roku 1968, oriento-
vané jiznim smérem bliZe ke kostelu sv. Martina (Nechvatal 1999, 50-51), kde nebylo tolik
kumulace antropologického materialu a skladii kostrového materialu. Celkova situace zde
byla vyrazné prehlednéjsi, v¢etné zachované fady nahrobnich desek ,,in situ®

Popis hrobu v poloze ,,Tomanovna“

Hrob ¢. 1
Na pravé strané smérem severnim hrob ¢. 4, na levé strané smérem jiznim hrob ¢. 17.
Ve stiedni ¢asti odkryvu pii zdpadnim okraji, hrobova jama nezjisténa. Sklad kosti, podle
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@ &islo hrobu ( 1-20)

0 zausnice (druhotnd poloha)

Obr. 2. Radomysl (okr. Strakonice). Skryta a zdokumentovand plocha v poloze tzv. ,,Tomanovny*.
Kresba J. Minar¢ikova.

Abb. 2. Radomysl (Bezirk Strakonice). Verdeckte und dokumentierte Fliche in der sog. Lage ,,To-
manovna“. Zeichnung J. Minar¢ikova.

antropologického urceni poztistatky péti jedinct - infans II, juvenis, dva adultus, adul-
tus-maturus.

Hrob¢. 2

Na pravé strané smérem severnim hrob ¢. 5, na levé strané vystup skalniho podlozi
a hrob ¢. 1. Ve stfedni ¢asti odkryvu pti zdpadnim okraji (orientace Z-V). Zachovana ¢ést
kostrového skeletu, chybi vétsi ¢ast dolnich koncetin a lebka. Hrobova jama nezjisténa.
Dospély jedinec — adultus II. Obr. 3

Hrob ¢. 3

Na pravé strané smérem severnim hrob ¢. 5, na levé strané smérem jiznim hrob ¢. 2. Ve
stfedni ¢4sti odkryvu pti zapadnim okraji. Hrobova jama nezji$téna. Podle antropologického
urc¢eni adultus I a drobnd primés dospélého jedince.
Hrob ¢. 4

Na pravé strané vystup skalntho podlozi a hrob ¢. 3, na levé jiznim smérem hrob ¢. 1.
Ve stiedni ¢asti pfi zapadnim okraji. Hrobova jama nezjisténa. Antropologicky uréeny
pozustatky dvou jedinct — adultus, druhy juvenis — adultus I.
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Obr. 3. Radomysl (okr. Strakonice). Zdokumentovana
plocha v poloze tzv. ,Tomanovny“. Zamé¥ili J. Moravek
aJ. Lausman.

Abb. 3. Radomysl (Bezirk Strakonice). Dokumentierte
Fliche in der sog. Lage ,,Jomanovna“. Vermessung von
J. Moravek und J. Lausman.

Hrob ¢. 11

Hrob¢. 5

Na pravé strané smérem severnim hrob
¢. 6, na levé strané smérem jiznim hrob ¢&. 3.
V severni ¢asti odkryvu. Hrobovd jama nezjis-
téna. Podle antropologickych uréeni v orien-
taci Z-V rozrusené pozustatky dvou jedincti.
Star$i Zena maturus I-II a samostatnd lebka

patrné Zeny — maturus.

Hrob ¢. 6

Na pravé strané vzdalen severnim smérem
hrob ¢. 8, na levé strané jiznim smérem torzo
hrobu ¢. 5. V zapadni ¢asti odkryvu. Hrobova
jama nezji$téna. Sklad kosti minimalné ¢tyf
jedincd - infans II, infans IIT a dva dospéli,
blize neurditelni.

Hrob ¢. 7

Na pravé strané severnim smérem hrob
¢. 8, na levé strané jizné hrob ¢. 6. Hrobova
jdma nezjiténa. Céste¢né rozruseny détsky
hrob v orientaci Z-V. Antropologicky uréen
infans III. Drobnd primés dospélého jedince.

Hrob¢. 8

Na samém zdpadnim okraji odkryvu. Na
levé strané jizné détsky hrob ¢. 7. Hrobova jama
nezjisténa. Sklad kosti minimalné tif jedinca
- z toho dvakrat infans III - juvenis a jednou
zena adultus IT - maturus 1.

Hrob ¢. 9

V zépadni ¢asti odkryvu. Smérem zépad-
nim hroby ¢. 5 a 6, smérem severnim hrob
¢. 8. Hrob prekryt drobnou kamennou tfisti
na povrchu terénu. Hrobova jama nezjisténa.
Antropologicky minimalné pozustatky dvou
jedinctt - muz maturus II - senilis a juvenis
(17-18 let).

Hrob ¢. 10

Ve stiedni ¢asti odkryvu. Na pravé strané
severnim smérem vystup skalniho podlozi
ahroby¢.2.a9,nalevéjiznistrané hroby ¢. 11
a 12, hrob v orientaci Z-V, pivodni poloha
rukou pravdépodobné podél téla, horni polo-
vina nezachovana. Hrobovd jama nezjisténa.
Antropologicky plné dospély muz adultus II
- maturus . Drobna ptimés — femur, dvé tibie
a zlomek kli¢ni kosti.

Ve stiedni ¢asti odkryvu. Na pravé strané severnim smérem vystup skalniho podlozi,
zapadnim smérem hroby ¢. 1 a 4, na severni strané hrob ¢. 10. Hrobovd jama nezjisténa.
V torzalnim stavu poztistatky dvou déti — infans II a dospivajici jedinec juvenis. Pfimés

- mensi kosti ruky a nohy.
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Hrob ¢. 12

Ve stedni ¢asti odkryvu. Na pravé strané severnim smérem hrob ¢. 10, na levé jiznim
smérem hrob ¢. 13. Hrobovd jama nezji$téna. Zcela rozruseny hrob dospélého jedince,
patrné zeny - patrné kategorie adultus.

Hrob ¢. 13

Ve stfedni ¢asti pfi vychodnim okraji na pravé strané severnim smérem hrob ¢. 12,
na levé jiznim smérem hrob ¢. 14. Hrobova jama nezji$téna. Antropologicky uréeno jako
poziistatky minimalné ¢tyt jedinct. T¥i uréeni jako Zeny podle panevnich znaka, ¢tvrty ne-
urcitelny - adultus, adultus I, maturus a patrné dospély. Pozn.: Terénni situace neumoznuje
blize charakterizovat hrob.

Hrob ¢. 14

V jizni ¢asti odkryvu. Na severni strané hrob ¢. 13, na jizni hrob ¢. 18, na zdpadni hrob
¢. 15. Hrobova jama nezjisténa. Antropologicky i podle terénni situace spise sklad kosti.
Lebky ¢ty jedinctt — muz maturus, Zena maturus 11, dité infans III - juvenis, neuréitelny
jedinec.

Hrob ¢. 15

V jizni ¢asti odkryvu. Na vychodni strané hroby ¢. 13 a 14, na severni strané hrob ¢. 12,
najizni strané hrob ¢. 18. Hrobova jama nezjisténa. Rozruseny hrob, podle antropologického
urceni v ném byly minimalné dva jedinci - adultus.
Hrob ¢. 16

V jizni ¢asti odkryvu pti zdpadnim okraji. Na pravé severni strané hrob ¢. 11, na zdpadni
strané hrob ¢. 17. Hrobovd jama nezjisténa. Lebka muze — adultus II - maturus I, uloZena
volné v terénu.

Hrob¢. 17

V jizni ¢asti odkryvu pti zapadnim okraji. Na pravé severni strané hrob ¢. 1., na vychodni
strané hrob ¢. 16. Hrobova jama nezjisténa. Hrob rozru$en. Antropologicky muz - adultus II
- maturus L. Pfimés tibie s epifyzami.
Hrob ¢. 18

V jizni ¢asti odkryvu. Na jizni strané hrob ¢&. 20, na severni strané hroby ¢. 14 a 15.
Hrobova jama nezjisténa. Antropologicky i podle terénni situace spiSe sklad kosti. Lebky
¢tyt jedinctl - dité infans II1, adultus a dva muzi maturus II - senilis.

Hrob ¢. 19

V jizni éasti odkryvu, pti zdpadnim okraji. Na vychodni. strané hroby ¢. 18 a 20. Hrobo-
va jama nezji$téna. Hrob ptivodné v orientaci Z-V, blizsi charakter nelze uréit pro celkové
poruseni ptvodni situace. Antropologicky kostrové poziistatky minimalné péti jedinct
- Adultus I (lebka), adultus, adultus — maturus I a dale antropologicky jeden muz a jedna
zena. Pfimés lebe¢ni base nedospélého jedince.

Hrob ¢. 20

Hrob v zapadni ¢asti odkryvu pti okraji zkoumané plochy. Na severni strané hrob ¢. 18.
Hrobovd jama nezjisténa. Antropologicky i podle terénni situace spise sklad kosti. Poziistatky
minimalné $esti jedincu - tfikrat infans II1, tfi dospéli, patrné maturus.
Hrob X-A

Neuplny skelet blize neurceného jedince.

Hrob X-B
Neuplny skelet blize neurceného jedince — maturus.
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3. Rozbor nalezi

Pfi hodnoceni nalezové situace rané stfedovékého pohtebisté v Radomysli v poloze
»Tomanovna“ mame fadu limitujicich faktort omezujicich nase poznani. Je to predevsim
neuspokojivy stav zachovaného souboru, jak jiz vyplyva z predlozené dokumentace. Velké
naruseni po demolici v roce 1999 a nasledné 2002 znicilo celou fadu dulezitych informaci,
které nelze nahradit Zddnym jinym zptisobem. Mame sniZenou vypovidajici hodnotu po-
hrebisté. Pro datovani této ¢asti mame nalezy z hrobtl, predev$im zachované esovité zaus-
nice — sedm kusti - a jeden prsten. V$echny byly nalezeny v druhotné poloze mimo hroby;,
volné v terénu po bagrovani. Pohfebni ritus muzeme hodnotit podle nékolika torzalnich
hrobti a predevs$im podle sondy S - 1 z roku 1968 (Nechvatal 1999, 51), ktera lezi jiznim
smérem od polohy ,Tomanovna®, v bezprostedni blizkosti kostela sv. Martina. Predpokla-
dame podle nalezenych esovitych zausnic, ze pochazi ze stejného ¢asového obdobi.

Pohftebisté v Radomysli jsme jiz dfive datovali do samotného zavéru rané sttedovékych
pohtebist, do 12. stoleti (Nechvatal 1999, 123-127). Pro toto datovani svéd¢i i nalezovy
soubor esovitych zau$nic z polohy ,,TJomanovna® Jiz samotné priméry esovitych zausnic
z této polohy v rozpéti od 5,8 cm az 7,0 cm a nejvétsi 7,7 cm pattily sice k vétsim primeé-
rim (obr. 4:1-5, 7-8), odpovidaji ale tehdej$imu trendu a nepatti k nejvétsim formattim.
Jak jiz bylo zdtraznéno i pfi rozboru pohtebisté ve Vrbné u Mélnika (Haskova-Nechvatal
1993) opirame se o pomérné spolehlivé zjisténi o vzriistu primeéru esovitych zausnic jako
datovaciho kritéria, které je stale za sou¢asného stavu ptijimano vétsinou badatelt (Krum-
phanzlova 1974, 49). Jako prvni nejkonkrétnéji tuto skute¢nost formuloval R. Turek. Ukazal
na materialu datovaném mincemi, ze esovité zausnice z let 1034-1055 neprekracuji primér
15-17 mma zlet 1055-1061 priamér 18-26 mm. Bylo jiZ naznaceno, ze do roku 1110-1120
také postupné mizi z hrobti mince jako obol mrtvych (Radomérsky 1955; Klapsté 1999)
a primér esovitych zdu$nic neptekroc¢il 30 mm, jak prokazal P. Radomérsky. Na rozboru
stiibrného pokladu z Prahy 2, Stépanské ulice, bylo podrobnym analytickym zptisobem
prokdzano, ze ve 40. letech 12. stoleti primér esovitych zau$nic neklesal pod 30 mm, ale
znaéné je presahoval, az do velikosti 40 mm. Nalezy datované mincemi spolehlivé ukazuji,
Ze vyvoj esovitych zau$nic postupoval od malych k velkym, od primért nejmensich az
k velkym kruhtim pozdniho 12. stoleti. Je pfirozené, Ze z tohoto trendu se jisté odliSuji
nékteré ojedinélé nalezy. Jsou ddny v nejednom pripadé specifikem nélezovych okolnosti.
Jejich interpretace neni vzdy plné zietelnd a je nékdy nékterymi badateli analyzovana roz-
dilné (Nechvétal 1999, 123-127). Od datovani zau$nic se neodliSuje ani prsten (obr. 4:6),
ktery svym typem s otevienymi konci a $titkem plné odpovida tomuto obdobi z ostatnich
nalezist. Obr. 4.

V souvislosti s esovitymi zdu$nicemi z polohy ,Tomanovna“ tfeba se také zminit o dvou
oplétanych zdusnicich (obr. 4:7-8). Prvni je zachovana pouze v torzalni podobé — tordovana.
Jsou po technologické strance zhotoveny stejnym zptisobem. Na télo normalni esovité za-
usnice je navlecen oplétany bronzovy dratek. Zachovany kus je na jednom konci zakoncen
héc¢kem, zatimco na druhém odlomeném predpokldddme esovitou klicku. S timto typem se
setkdvame na rané stredovékych pohtebistich vzacnéji (napt. Vrbno u Mélnika). Z dalsich
srov. naptiklad Hrusice (Slama 1977, tab. 11:20).

Ptiloha - esovité zau$nice z polohy ,,Tomanovna“

1. Esovita zausnice o rozmérech 5,8 x 5,2 cm, sila dratu 2,5 mm s roztepanou esovitou
kli¢kou, zhotovena z bronzového dratu. Nalezena volné v terénu po bagrovani ve stfedni
¢asti odkryvu pri samém vychodnim okraji zkoumané plochy v blizkosti hrobt ¢. 12, 13,
14 na zdpadni strané. Obr. 4:1.

2. Esovita zau$nice o rozmérech 2,3 x 2,2 cm, sila drdtu 2 mm s roztepanou esovitou
kli¢kou, zhotovena z bronzového dratu. Nalezena volné v terénu ve sttedni ¢asti odkryvu
na zapadni strané, torzo hrobu ¢. 2, na severni hrob ¢. 9. Obr. 4:2.

3. Esovita zau$nice o rozmérech 7,1 x 7,1 cm s odlomenou esovitou klickou, zhotovena
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Obr. 4. Radomysl (okr. Strakonice). Poloha tzv. ,,Tomanovny*. 1-5, 7-8 - esovité zdusnice;
6 - prsten. Kresba H. Komdrkova.

Abb. 4. Radomysl (Bezirk Strakonice). Sog. Lage ,Tomanovna“, 1-5, 7-8 - S-formige

Schlifenringe; 6 - Fingerring. Zeichnungen H. Komarkova.
ze zelezného dratu o sile 3-4 mm. Nalezena voln¢ v terénu po bagrovani pfi jiZnim okraji
zkoumané plochy. Obr. 4:3.

4. Esovitd zdu$nice o rozmérech 7,1 X 7,2 cm s roztepanou esovitou kli¢kou, télo zdusnice
deformovano, sila dratu 2,5 mm. Nalezeno volné v terénu po bagrovani pti jiznim okraji
zkoumané plochy v blizkosti ¢. 3. Obr. 4:4.

5. Esovita zau$nice o rozmérech 6,2 x 4,8 cm s roztepanou esovitou klickou, télo zausnice
znac¢né deformovano, sila dratu 2-3 mm. Nalezena volné v terénu po bagrovani pfi jiznim
okraji zkoumané plochy. Obr. 4:5.

6. Esovita zdu$nice (torzo) oplétand — tordovand — o rozmérech 7,5 x 8,2 mm (rozméry
rekonstruovany), z velké ¢asti s odlomenym télem véetné esovité klicky, sila dratu 2-3 mm.
Nalezena volné v terénu po bagrovani pii jiznim okraji zkoumané plochy. Obr. 4:7.

7. Esovita zdu$nice splétana o rozmérech 7,8 x 8,2 mm, zakon¢end hickem, esovitd
klicka odlomena, sila dratu 3 mm. Nalezena volné v terénu po bagrovani pii jiznim okraji
zkoumané plochy v blizkosti esovité zausnice ¢. 6. Obr. 4:8.

K dokresleni predstavy souboru nélezt z archeologického vyzkumu ,,Tomanovny* patti
také keramika. Bylo nalezeno celkem devét zlomka, které jsou pouze netiplnym orienta¢nim
vzorkem z katastru osidleni dané lokality. Rdmcové je mozZno fici, Ze zachycuji spektrum
osidleni od 14. az snad do 16. a 17. stoleti. Za nejstarsi z nich je mozno oznacit dva zlomky
z Casti plasté a podhrdli hrncovitych nddob s plastickym reliéfnim dekorem (obr. 5:1, 2),
které by mohly pochézet ze 14. a 15. stoleti. Obr. 5.
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Obr. 5. Radomysl (okr. Strakonice). Poloha tzv. ,,Tomanovny“. Keramika 14.-17. stoleti. Kresba H. Komarkova.
Abb. 5. Radomysl (Bezirk Strakonice). Sog. Lage ,,Tomanovna“. Keramik des 14.-17. Jhdts. Zeichnungen H. Komarkova.

Dalsi nalezy, o kterych je tfeba se jesté stru¢né zminit, patii jiz do novovékého obdobi.
Jsou to ¢tyfi dymky ve znaéné torzalni podobé a dva zlomky sklenénych poharu, predevsim
dolni partie se dnem. Byly nalezeny volné v terénu po bagrovani.

Pocatky uzivani dymek v ¢eskych zemich jsou spojeny jiz se 16. stoletim, ale predevsim
s obdobim po Bilé hote. Mezi nejstarsi jsou kladeny zlomky nizozemskych a snad i domacich
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hlinénych dymek z archeologického vyzkumu v Kanovnické ulici ¢. p. 73 v Praze-Hrad¢anech,
které byly objeveny v odpadnich jimkach u byvalého $pitalu sv. Antonina, pobliz §panélského
velvyslanectvi (Boha¢ova-Frolik-Tomkové-Zegklitz 1988, 187; Bohacova-Frolik—Petfi¢-
kovéa-Zegklitz 1990, 185). Nélezy jsou datovény do prvni poloviny 17. stoleti. Jako doklad
o péstovani tabdku v naSem prostfedi je uvadén nélez seminek tabaku, ktery pochazel
z téchto jimek. U vzorku se nepodatilo zcela prokazat, zda se jedna o tabak virginsky, ktery
je pouzivan pro kouteni, nebo tzv. tabak selsky (Nicotiana rustica L.). Ten neni vhodny ke
koufeni. Je uvazovéno, ze byl snad zimérné péstovan v blizkém Spitdle sv. Antonina pre-
devsim pro lé¢ebné ucely (Culikovd 1995, 615). V té dobé také bylo rozsifeno pouzivani
tabdku na zpusob olejovych obkladii pfi bolestech hlavy, bricha nebo i raznych koznich
liseju a fady koznich onemocnéni pti tehdejsich nedostate¢nych hygienickych podminkéch.
Dokonce byl snad pouzivan i pti lé¢eni moru a rakoviny (Culikova 1995, 617). Rozsiteni
kouteni a tabaku v ¢eskych zemich za¢inalo zvolna a postupné v priibéhu 16. stoleti. Jeho
rozmach zacal zvlasté v obdobi po Bilé hote. Je spojovan s prichodem cizich vojaki na nase
uzemi, z nichZ nékteti fasovali tabdk jako soudast zoldu. Od nich ho prevzali domdci vojaci.
Pouzivani tabdku a kouteni se pomérné rychle rozsitilo i pres pocate¢ni odpor cirkve, ktera
ho povazovala za spojeni s ddblem (Hol¢ik 1984, 11-12).

V naem souboru mame doloZeny ¢tyfi dymky v ¢aste¢né torzalni podobé. Prvni tfi
(obr. 6:1, 2, 4) byly zhotoveny z bélavé, nezelezné plavené hliny slonové bilé az $edé barvy.
Na vnitfni strané maji tmavé hnédé skvrny a na spodni strané stopy po koufteni tabaku.
Hlina byla jemné plavena s drobnymi stopami slidy. Zbyvajici dymka (obr. 6:3), stejné jako
dymbky (obr. 6:2, 4) byla z bélavé az Sedé porcelanové hmoty. Dymka ma barevné malovanou
scénu na bilém podkladé - ¢ast zednické postavy s zednickou IZici v ruce, necky a dzber na
vodu. V pozadi scény je pili¥ s podstavcem a kouli. Na spodni ¢4sti pod obrazem je torzo
napisu: ,,Zednik sta... je oZrali jak...“. Obr. 6.

Datovani dymek je obtizné, nezname nalezové vrstvy, z které pochdzeji, a neni vylouce-
no, ze mohly byt premistény i z jiné ¢asti lokality. Diky napisu mtizeme uvazovat o domaci
provenienci.

Nové peclivé zpracovani dymek, predevsim velkého souboru z Malé Strany, M. Vysohli-
dem prindsi rozsdhlé zpracovani s bohatou zahrani¢ni literaturou (Vy$ohlid 2009, 81-87)
a soucasné naznacuje moznosti chronologického zatrazeni. Dymky z nélezového souboru
z ,Jomanovny“ je mozno na zakladé $ir$ich analogii zaradit aZ do samého novovéku do
18., ale predevsim do 19. stoleti. Kromé nélezu dilny na vyrobu dymek na Spi$ském hradé
(Vallasek 1983) a jednotlivych ojedinélych nélezd, napriklad na Vy$ehradé (Hazlbauer-To-
magkova 2004), jsme se s nimi setkali na archeologickych vyzkumech omezené.

Na zavér jesté o dvou zlomcich den sklenénych pohart, které byly nalezeny volné v te-
rénu po bagrovani. Prvy zlomek (obr. 6:5) - celkova vy$ka 9,2 cm, $ifka u paty 6,5 cm, sila
sttepu 6-8 mm - je z prihledné sklenéné hmoty, ¢iré, bez znamek koroze. Ma zesilené dno,
télo hladké bez vyzdoby. Druhy zlomek (obr. 6:6) mé celkovou vysku 8,8 cm, $itku u paty
6,1 cm a silu stfepu 4-5 mm. Tvar poharu je devitihranny. Na téle ma svislé projmuté pasy
o vnitini $itce 8-9 mm. U dna ve vy$ce 3,1 cm se nachdzi reliéfni pasek o vy$ce 8 mm,
ktery je zdoben plastickymi bobulemi. Je rovnéz z prithledné sklenéné hmoty, ¢iré, bez
znamek koroze. Oba pohary byly lité do formy. Jedna se o bézné uzitkové sklo, s kterym
se setkavame ve vesnickych usedlostech v 18., ale predevsim v 19. stoleti a v dobé mladsi
(Hejdova 1995).

4. Zavér

V letech 1999 a 2002 byl provadén ARU AV CR zichranny vyzkum v poloze tzv. ,,To-
manovny ", Byl zkoumdn zapadni a severozapadni okraj rané sttedovékého pohrebisté pred
postavenim domova dichodcti v téchto mistech. Ve 22 hrobech byly poziistatky 56 jedinct.
Byly zde nalezeny esovité zausnice, prsten, nahrobni kameny a z mladsiho obdobi sklo
a dymky.
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Obr. 6. Radomysl (okr. Strakonice). Poloha tzv. ,,Tomanovny“. 1-4 - dymky; 5-6 — sklenéné pohéry. Kresba H. Komarkova.

Abb. 6. Radomysl (Bezirk Strakonice). Sog. Lage ,,Tomanovna“. 1-4 - Pfeifen; 5-6 -

kova.

Glasbecher. Zeichnungen H. Komar-
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Pfi hodnoceni nalezové situace rané stfedovékého pohtebisté v Radomysli v poloze
»Tomanovna“ mame fadu limitujicich faktort omezujicich nae poznani. Je to predevsim
neuspokojivy stav zachovaného souboru, jak jiz vyplyva z pfedlozené dokumentace. Velké
narudeni po demolici v roce 1999 a nasledné 2002 znicilo celou fadu dalezitych informaci,
které nelze nahradit zZddnym jinym zptusobem. Pohtebisté v Radomysli jsme jiz dfive da-
tovali do samotného zavéru rané stiedovékych pohtebist, do 12. stoleti (Nechvatal 1999,
123-127). Pro toto datovani svéd¢i i nalezovy soubor esovitych zaus$nic z polohy ,Toma-
novna“ a dal${ historické souvislosti zjisténé pri vyzkumu v letech 1963-1968 (Nechvatal
1997; 1999; 2008).

Na antropologické zpracovani vyzkumu provedené M. Blajerovou (1975; 1999) a na
demografické zavéry (Blajerovda-Nechvatal 1991; 2008) navazalo antropologické zpracovani
hrobt z polohy ,,Tomanovna“ (Stranska 2010). Byly zjistény zavazné skute¢nosti, na které
je nutno upozornit. Byla to vyrazna pfevaha brachykrannich lebek, ktera muze vésti k do-
mnénce (podle P. Stranské), ze soubor z ,Jomanovny“ nalezi k mlad$im populacim, které
jsou datovany od pocatku 13. stoleti. V této dobé dochdzi k ndpadné brachycefalizaci. Na
druhou stranu se nemély podle antropologti vyskytovat lebky hyperdolichokranni (index
délkositkovy < 75,0). Neplati to v pfipadé souboru z ,,Tomanovny*. K dispozici byl omezeny
soubor pouhych osmi métitelnych lebek. Zjisténé vysledky by mohly vést k urcité verifikaci
spravnosti stavajicitho datovani. Rovnéz by bylo Zddouci podle P. Stranské pouziti dal$ich
ptirodovédnych metod, naptiklad analyzy C 14.

Na druhé strané neni vylouéeno, ze v dobé pfechodu od fadového pohibivani k etd-
zovému, které probihd v této dobé a je dlouhodobé, mohla byt jesté ¢ast pohrbii ukladana
do tadového pohftebisté. Slo patrné o dlouhodoby proces, jehoz jednotlivé etapy zatim
nezname.
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Zusammenfassung

Die Rettungsgrabung in der sog. Lage ,,Tomanovna“ auf dem frithmittelalterlichen Griberfeld
in Radomysl bei Strakonice

In den Jahren 1999 und 2002 wurde vom Archiologischen Institut der Tschechischen Akademie der
Wissenschaften in der sog. Lage ,Tomanovna“ eine Rettungsgrabung durchgefiihrt. Untersucht wurde
der westliche und nordwestliche Rand des frithmittelalterlichen Graberfeldes bevor an diesen Stellen ein
Seniorenheim gebaut wurde. In 22 Gribern befanden sich die Uberreste von 56 Individuen. Gefunden wurden
s-formige Schlifenringe, ein Fingerring, Grabsteine und aus jiingerer Zeit Glas und Pfeifen.

Bei der Auswertung der Fundsituation des frithmittelalterlichen Gréberfeldes in Radomysl existieren
in der Lage ,Tomanovna“ eine Reihe einschrankender Faktoren, die unsere Erkenntnisse einengen.
Wie sich bereits aus der vorgelegten Dokumentation ergibt, handelt es sich dabei vor allem um den
unzufriedenstellenden Zustand der erhaltenen Kollektion. Die grofie Stérung nach dem im Jahre 1999 und
anschlieflend 2002 erfolgten Abriss hat eine Reihe wichtiger Informationen vernichtet, die auf keine andere
Art und Weise ersetzt werden kénnen. Das Griberfeld in Radomysl wurde bereits frither ganz an das Ende
der frithmittelalterlichen Griberfelder, d.h. in das 12. Jahrhundert datiert (Nechvatal 1999, 123-127). Fiir
diese Datierung spricht auch der Fundkomplex s-férmiger Schlafenringe aus der Lage ,Tomanovna“ und
weitere historische Zusammenhénge, die wahrend der in den Jahren 1963-1968 erfolgten Grabung festgestellt
wurden (Nechvatal 1997; 1999; 2008).

An die von M. Blajerova (1975; 1999) durchgefiihrte anthopologische Bearbeitung der Grabung
und an die demographischen Schlussfolgerungen (Blajerova-Nechvatal 1991; 2008) kniipfte dann eine
anthropologische Bearbeitung der Griber in der Lage ,Tomanovna“ an (Stranska 2010). Festgestellt wurden
gewichtige Tatsachen, auf welche hingewiesen werden muss. So auf die deutliche Uberzahl an brachykranialen
Schideln, was (laut P. Stranska) zur Annahme fithren kann, dass die Kollektion aus der Lage ,,Jomanovna“
zu den jiingeren Populationen gehort, die in die Zeit ab Beginn des 13. Jahrhunderts datiert werden. In
diesem Zeitraum kommt es zu einer auffilligen Brachycephalisation. Auf der anderen Seite hitten den
Anthropologen nach keine hyperdolichokranen Schidel auftreten diirfen (Linge-Breite-Index < 75,0). Dies
gilt nicht im Falle der Kollektion aus der Lage ,Tomanovna®“ Es stand eine begrenzte Kollektion von lediglich
8 messbaren Schideln zur Verfiigung. Die ermittelten Ergebnisse konnten zu einer gewissen Verifizierung
der Richtigkeit der bestehenden Datierung fiihren. Laut P. Stranskd wire die Heranziehung von weiteren
naturwissenschaftlichen Methoden wie etwa der C14-Methode ebenfalls wiinschenswert.

Andererseits ist es nicht ausgeschlossen, dass in der Ubergangszeit von einer Reihen- zur
Etagenbestattung, die in jener Zeit iiber einen langen Zeitraum andauerte, ein Teil der Bestattungen noch auf
einem Reihengréberfeld hatte beigesetzt werden konnen. Es handelte sich offenbar um einen langfristigen
Prozess, dessen einzelne Etappen uns bislang nicht bekannt sind.
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