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JAN JOHN — ONDREJ CHVOJKA

PRIKLADY ARTEFAKTU SOUCASNEHO POHANSTVI
V JIZNICH CECHACH

Clanek poukazuje na vzristajici po¢et napodobenin pravékych artefaktii, které se objevuji v nasi
krajing€ jakozto dusledek ¢innosti tzv. novopohani. Mize se jednat jak o nemovité artefakty, coz
ilustrujeme na piikladu kamennych kruhii — kromlechd, tak o artefakty movité, které zde reprezen-
tuje nalez napodobenin pravékych kovovych ozdob na archeologické lokalité z doby bronzové.

archeologické prameny — novopohanstvi — kromlech — megalitickd architektura — falzum

Examples of contemporary pagan artefacts in South Bohemia. The article refers to the increas-
ing number of replicas of prehistoric artefacts that appear in our country as a consequence of the
activities of so-called neo-pagans. This includes both immovable artefacts, which is illustrated by
the stone circles, and movable artefacts, for example finding replicas of prehistoric metal ornaments
at a Bronze Age archaeological site.

archaeological sources — paganism — stone circle — megalithic architecture — forgery

1. Uvod

Jako soucasni pohané ¢i novopohané jsou zpravidla oznaCovani lidé, ktefi se
povazuji za nasledovniky predkiestanskych, tedy pravékych a rané stfedoveé-
kych nabozenskych systému (blize viz napt. specializované ¢islo ¢asopisu Din-
gir 1/2002). Podle dostupnych vysledkt posledniho s¢itani lidu z roku 2011 se
v CR piihlasilo k pohanstvi 863 osob, z toho 36 v Jiho¢eském kraji.! PiestoZe se
jedna o pomérné malou a roztfisténou skupinu nasich spoluobcant, stopy jejich
¢innosti v podob¢ movitych i nemovitych artefaktti by nemély zlstat ze strany ar-
cheologie bez povsimnuti, nebot’ tyto pozlstatky novopohanskych aktivit mohou
mnohdy pfipominat skute¢né praveké pamatky.

Cesky statisticky tGitad, S¢itani lidu, domd a byt 2011 (http://www.scitani.cz).
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Vhodnym piikladem vyraznych nemovitych artefaktti jsou kruhové svatyné
zbudované z kamene (tzv. kromlechy), jako priklad movitych artefaktd jsme
zvolili nalez replik pravékych ozdob, deponovanych v prostoru hradisté z doby
bronzové.

Véifime, Ze nas drobny ptispévek tématicky zapadne do tohoto svazku, véno-
vané¢ho vyznamnému badateli, ktery studiu kruhovych ritualnich areald (napf.
Podborsky et al. 1999) a pravékého nabozenstvi (napt. Podborsky 2006) vénoval
a stale vénuje mnoho usili.

2. Priklad nemovitych artefakti — kromlechy

Svatyné& novopohand v jiznich Cechach mohou mit réiznou podobu. Nékdy se
jedna o vyrazna piirodni mista, nékdy o nové vztycené kameny (menhiry). Nej-
napadngé;jsi kategorii predstavuji kamenné kruhy (kromlechy), kterych v soucasné
dobé registrujeme v jiznich Cechach zhruba jednu desitku. Jejich skuteény pocet
je ale pravdépodobné vyrazné€ vyssi a v budoucnu budou jesté nepochybné piiby-
vat. Nasledujici prehled obsahuje zédkladni informace o ndm zndmych lokalitach.

Blansko u Kaplice (okr. Cesky Krumlov)

Kruhu, sestavajicimu z 19 kiemennych kament, dominuje vyrazny stfedovy ol-
tar, tvoreny velkym plochym kamenem na vyvyseném soklu (obr. 1: A). Primeér
kruhu je ptiblizné¢ 4-5m.

Cernivsko (okr. Strakonice)

Kamenny kruh sestavajici z 19 menhirti vznikl pfed neddvnou dobou v obci Cer-
nivsko (obr. 1: B). Tento objekt nesouvisi pfimo s novopohanstvim, nebot’ byl
zbudovan v ramci mistniho tantrického centra.

Drazicky (okr. Tabor)

Mensi kruh o priméru cca 4m, obsahujici stiedovy oltar, byl v roce 2010 vy-
skladan z kamend pfimo v aredlu mohylového pohiebisté Drazicky, datovaného
do starsi doby Zelezné a raného stiedoveku.

Holasovice (okr. Ceské Budg&jovice)

Nejvétsi kromlech v jiznich Cechach o praiméru 30 m je tvofen jednim stiedovym
kamenem, kolem néhoz je seskupeno v kruhu dalSich 24 mohutnych menhir.
Nekteré z nich dosahuji vysky 3—4 m (obr. 1: C). V okoli kruhu se nachazeji dalsi
vztyCené kameny a replika dolmenu. Areal zacal v roce 2008 budovat mistni
podnikatel Vaclav Jilek. V soucasné dob¢ objekt slouzi jako turisticka atrakce
a za vstup do ,,energeticky funkéniho* kamenného kruhu je vybirano vstupné.

Slabcice (okr. Pisek)
Celkem 20 vzty¢enych balvanii obsahuje monument o priiméru cca 8 m, ktery byl
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Obr. 1. A — kromlech Blansko u Kaplice; B — kromlech v obci Cernivsko; C — kamenny kruh
u Holasovic. Foto J. John a O. Chvojka.

z iniciativy Véry Michalcové a Veroniky Palukové vybudovan v roce 2010 na za-
padnim svahu vrchu Burkovak u Nemgjic. Ten je znam jako unikatni kultovni
lokalita ze star$i doby zelezné (naposledy Chytracek et al. 2009). Kamenny kruh
z mistnich hornin ma mit adajné 1é¢ivé ucinky.



36 JAN JOHN — ONDREJ CHVOJKA

Spoli (okr. Cesky Krumlov)

Kamenny kruh o priméru cca 6 m vznikl v aredlu vysinné lokality ze star$i doby
zelezné na katastru obce Spoli (Hruby — Valkony 1999). Sklada se ze sttedového
oltate a osmi velkych vztycenych kament (az 1 m nad povrchem), mezi nimiz je

Obr. 2. A — kromlech u Spoli; B — celkovy pohled na runovy kruh u Stékie; C — pohled na runové
kameny vnitiniho kruhu a importovany kamen s rytinami v pozadi; D — obétni misto v blizkosti
kromlechu u Stékie. Foto J. John.
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umisténo jesté osm mensich kamend (obr. 2: A). Tvlrce této svatyné vybudoval
rovnéz vyse zminény kamenny kruh na lokalit¢ Blansko u Kaplice.

Stekie (okr. Cesky Krumlov)

Ritudlni aredl u Stékie buduje od roku 1998 Jan Fibiger. Kromlech se sklada
z centralniho oltate zdobeného spiradlami, kolem néhoz je seskupeno 24 mensich
kament. Na kazdém z nich je vytesan jeden znak runové abecedy. Dalsi vnéjsi
kruh potom tvoii osm vétsich kameni, do nichz jsou vytesana vyobrazeni boht
a symboly severské mytologie (obr. 2: B). Zajimavosti je, ze jeden z kament
byl na misto importovan ze vzdalenosti vice nez 30km (obr. 2: C). V sousedstvi
kamenného kruhu se pod napadnym dubem nachazi ritualni misto v podob¢ ka-
mene s vysekanou prohlubni, dal§imi dvéma vzty¢enymi kameny s rytinami bohti
a dfevéného falického idolu (obr. 2: D). Symbolické predméty jsou zavéSovany
i do koruny dubu.

Ttisov (okr. Cesky Krumlov)

Dva sousttedné kamenné kruhy, z nichz vétsi dosahuje priméru cca 12 m, vznikly
v roce 2007 na navrsi nad obci Ttisov. Vné¢jsi kruh mé jeden vstup, vnitini ma
vstupy Ctyfi. Cesta vedouci ke kruhu je rovnéz lemovana vztyCenymi kameny.

Obr. 3. Obétni oltaf a sloup uvnitt kamenného kruhu na lokalité u Ttisova. Foto J. John.
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Po obvodu vnéjsiho kruhu je umisténo nekolik kamennych plastik ve tvaru lidské
hlavy. Uvniti kruhu se nachazi sttedovy oltaf, netypicky vybudovany z kombina-
ce dfeva a kamene, a rovnéz duty kamenny sloup z nasucho vyskladanych kame-
nt (obr. 3). Lokalita je v soucasné dob¢ intenzivng vyuzivana, o cemz svédci Cet-
né obétiny uloZzené na oltafi, mezi kameny dutého sloupu, na okolnich stromech
a dalSich mistech. Jedna se pfedev§im o drobné ozdoby, barevné stuhy, oblazky,
svicky, jmeli, jablka apod.

Volary (okr. Prachatice)

Kromlech o priméru cca 6 m slozeny z jedenacti velkych menhirt stoji severné
od obce od roku 2007. Rulové balvany pro tuto stavbu byly z iniciativy Ing. Pavla
Polaka importovany az z oblasti Kru$nych hor a jsou tdajné situovany tak, aby
odpovidaly poloze vychodu a zapadu slunce béhem slunovrati a beltainu.

Zadni Ptakovice (okres Strakonice)
Objekt tvori dva soustfedné kruhy slozené z Sestnacti a osmi kamend, ve stiedu
kruhu jsou dalsi ¢tyfi kameny. Do nékterych z obvodovych kament jsou vytesany
znaky runové abecedy.

Lokalita byla v roce 2003 podrobena geofyzikalnimu a archeologickému prt-
zkumu, pti¢emz byla jednoznacné potvrzena jeji recentni datace (Michdlek 2006).

Mezi staviteli kamennych kruhtt mizeme pozorovat dvé hlavni skupiny. Jed-
nak stoupence novopohanstvi, zalozeného zpravidla na keltské ¢i germanskeé
(severské) mytologii, pfipadné na modernim carodéjnictvi — Wicca (srov. Wallis
2001, 214). Do této kategorie lze fadit napt. tviirce kromlechii Blansko, Drazicky,
Spoli a St&kie. Druhou skupinu tvofi ,.energetici®, ktefi spole¢né s Ing. Pavlem
Kozékem vefi tomu, ze vztyCené kameny disponuji zvlastni energii, ktera mutze
mit blahodarné a uzdravujici ucinky na lidsky organismus (HolaSovice, Slab¢i-
ce). Neni pfitom bez zajimavosti, Zze nékteré soucasné hypotézy rovnéz uvazuji
o vife pravékych staviteld megalitického Stonehenge v jeho 1é¢ivé schopnosti
(napft. Alexander 2009).

Zaroven ale vznikaji i kamenné kruhy, jejichz stavba neni motivovana nabo-
zensky. K témto objektim mizeme fadit napt. kruh z dvanacti mensich balvand,
postaveny pifimo v intravilanu obce Cehnice (okr. Strakonice). Jeho ukolem je
pfipominat objev kamenného kruhového arealu z mladsi doby bronzové nedaleko
obce, ktery byl archeologicky zkouman v roce 2003 (Michdlek 2004). Do této ka-
tegorie spada i betonova replika jednoho trilitu lokality Stonehenge, zbudovana
v ramci experimentu Ing. Pavla Pavla ve Strakonicich.

3. Priklad movitych artefakti — kovové ozdoby z hradisté Baba

Soucasti novopohanskych aktivit v nasi krajiné je nejen budovani svatyn, ale
1 provadéni riznych ritudld v ramei pravidelnych svatkt, které mohou byt spo-
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Obr. 4. Médéné artefakty nalezené v arealu hradisté Hluboka nad Vitavou — Baba. Foto J. John.

jeny s ob&tovanim bohim ¢i riznym ptirodnim silam. Jako obétiny zpravidla
slouzi potraviny, nékdy ale i napodobeniny historickych predméta.

Doklad podobnych praktik byl zachycen pii prizkumu hradisté Hluboka nad
Vltavou — Baba, ktery jsme provadéli od roku 2005 (Chvojka — John 2006). Pii
pruzkumu pomoci detektoru kovi byly dne 10. 4. 2009 uprostied hradisté¢ nale-
zeny dva predméty z barevného kovu, ulozené mélce pod povrchem spole¢né
s napadnym bilym oblazkem.

Kovové artefakty:

»Brylovita® ozdoba sto¢ena z dvojitého dratu o priméru 1 mm, hmotnost 7 g,
na povrchu je vytvofena hnédo-zelena patina (obr. 4: A).

Deformovany prsten se dvéma spirdlami (rizicemi), vyrobeny z paskoviny
o prifezu 1 x 4mm, hmotnost 13 g, na povrchu vytvorena svétlda hnédo-zelena
patina. Na n¢kolika mistech je patrnd vyzdoba piicnymi zaseky (obr. 4: B).

Druhy z uvedenych artefaktli svym tvarem pfipomina prsteny ze stfedni doby
bronzové, provedeni je ale pon¢kud odlisné. Pro jistotu byly oba piedméty v roce
2009 podrobeny rentgenfluorescencéni materialové analyze, ktera prokazala, zZe
jsou vyrobeny z prakticky Cisté médi. Absence cinu a dalSich pfimési jednoznag-
n¢ vylucuje jejich praveéky pivod.

Zminéné predméty byly tedy pravdépodobné v arealu hradisté Baba depono-
vany v nedavné minulosti. Nahodna ztrata predmétii neni ptili§ pravdépodobna,
nebot’ toto malebné hradisté se nachazi na Gizemi obory a je vefejnosti nepiistup-
né. Na vyuzivani lokality ve spojitosti s pohanskymi aktivitami ptitom ukazuji
rovnéz runové znacky vysekané do skaly, které jsme zaznamenali ve vychodni
¢asti lokality (Chvojka — John 2006, 24).

Za provedeni analyzy jsme zavazani RNDr. J. Franovi, CSc., z Ustavu jaderné fyziky AV CR.
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Zavér

Z uvedenych ptikladl je zfejmé, Ze archeologické nemovité pamatky, zejména
hradist¢ a mohylova pohtebiste, predstavuji pro vyznavace novopohanskych kul-
tt lakavou kulisu jejich ritudltl. Pfimo na archeologickych lokalitach tak mohou
vznikat novodobé svatynég, napt. zminéné kamenné kruhy na v Drazickach a Spo-
li. Zhruba v rozmezi let 1995 az 2001 fungovala rovnéz novopohanska svatyné
s kamennym oltafem a osmi vyfezdvanymi dievénymi sloupy na severni akropoli
laténského oppida Tiisov.

Vesmés se jednd o pomémné neskodné aktivity, které archeologické pamatky
neposkozuji, a zejména v dob¢, kdy celime masovému rabovani archeologickych
pamatek v nasi krajin€, se podle naseho nazoru jedna o marginalni jev. Naopak
snaha o oziveni predkiestanskych tradic miize na mnohé z nas pisobit sympa-
tickym dojmem. Problematické vSak mize byt ukladani zavle¢enych, cizorodych
predmétd v kontextu archeologickych lokalit, zejména pokud se jedna o skutec-
né pravéké Ci rané stiedoveké artefakty. Dodnes napi. ziistava nevysvétlen na-
lez jedenacti laténskych minci na zndmé vysinné lokalit¢ Studenec — Obii hrad
na Sumavé. Podle zjisténi J. Militkého (2001) se v tomto souboru vyskytovala jak
novoveka falsa, tak originalni mince pochazejici pravdépodobné z jinych lokalit.
Jednou z moznosti, jak se tento soubor minci ocitl na Obifim hrad¢, mohou byt
podle naseho nazoru pravé novopohanské ritudlni aktivity, podobné jako v ptipa-
d¢ lokality Hluboka nad Vltavou — Baba.
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EXAMPLES OF CONTEMPORARY PAGAN ARTEFACTS IN SOUTH
BOHEMIA

The article presents several examples of movable and immovable artefacts from the activities
of the adherents of neo-paganism in South Bohemia. The category of intangible artefacts includes
a few documented examples of modern pagan shrines, some of them even directly on the archaeo-
logical sites. Neo-pagan shrines in South Bohemia can take different forms: sometimes only a sig-
nificant natural area, sometimes newly erected stones (menhirs); the most obvious category is stone
circles, of which there are at present about a dozen registered in South Bohemia. Their actual num-
ber is probably significantly higher and will without doubt increase in the future.

Two main groups of stone circle builders can be observed. First, the followers of paganism, usu-
ally based on Celtic or Germanic (northern) mythology, or modern witchcraft (Wicca). The creators
of Blansko, Drazi¢ky, Spoli and Stékfe stone circles can be classified in this category. The second
group consists of confessors of natural energy who believe that the upright stones have a special
power that can be beneficial and heal the human body. Holasovice and Slabcice stone circles are
examples of this group.

At the same time, stone circles were created in the countryside that were not motivated by
faith. To this group we can add the circle of twelve small boulders in the Cehnice area (District of
Strakonice). Its task is to commemorate the discovery of the stone circle from the Late Bronze Age
near the village, which was archaeologically investigated in 2003.

We also note that various objects can be deposited under the ground within the neo-pagan ritual
activities, which is illustrated by finding replicas of ancient ornaments from the Bronze Age hillfort
of Hluboka nad Vltavou — Baba that were found during the survey in 2009. An X-ray fluorescence
analysis of the material excluded prehistoric origin of these items. It proved that they were of pure
copper which was undoubtedly of modern origin.

Neo-pagan ritual activities could also be involved in the previously reported finding of eleven La
Téne coins on the famous hillfort Studenec — Obii hrad in the Sumava mountains. According to the
analysis of J. Militky (2001) among these 11 coins, there were modern forgeries, as well as genuine
La Téne coins probably originating from other sites.

Fig. 1. Stone circles in South Bohemia. A — Blansko near Kaplice; B — Cernivsko; C — Holagovice.
Photo J. John and O. Chvojka.

Fig. 2. A — stone circle at Spoli; B — general view of the runic stone circle at Stékie; C — view of the
runic stones of the inner circle and imported stone with engravings in the background; D — sacrifi-
cial place near the stone circle at St&kie. Photo J. John.

Fig. 3. The sacrificial altar and a pillar inside the stone circle at Ttisov. Photo J. John.

Fig. 4. Copper artefacts found in the area of the Hluboka nad Vltavou — Baba hillfort. Photo J. John.
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