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This recording of an interview with Professor Milos Stehlik from 2007 is
part of a broader project aiming to describe, with the help of personal
testimonies, some specific features of the history of the Department

of Art History in Brno against the background of the atmosphere of

the times, from the end of the Second World War until the end of the
1980s. The main areas the authors were interested in were questions of
formal and informal relationships between teachers and pupils, and the
influence of conditions in society or political ideologies on the function-
ing of the Department or on the scholarly activities of its members. In
some cases, in addition to these issues, themes were considered relating
to the personal values of the interviewees in relation to their profes-
sional careers. Together with the interview we are publishing an updated
bibliography of the scholarly works of Prof. Milos Stehlik from the period

2006-2013.
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Prof. Milos Stehlik vzpomina
na nové zacatky Seminare déjin
uméni v Brné po roce 1945

Predlozeny zaznam rozhovoru s profesorem Milosem
Stehlikem (M. St.), ktery probéhl na Seminafi déjin umé-
ni v Brné 5. tnora 2007, je soucasti $irsiho zdméru zachytit
prostiednictvim osobnich svédectvi nékteré specifické kon-
tury historie brnénského Seminafe déjin uméni a osobnosti
s nim spojenych na pozadi dobové atmosféry od konce dru-
hé svétové valky do konce let osmdesatych. Otazky kladli
Lubomira Hédlova (H.) a Robert Meckovsky (M.).

Hlavnimi oblastmi zdjmu autort byly otdzky for-
malnich i neformalnich vztaht mezi pedagogy a posluchaci,
vliv dobovych spolecenskych pomérii anebo také politické
ideologie na chod seminafe, pfipadné na odbornou ¢innost
jeho ¢lentl. V nékterych piipadech se k témto zdkladnim
okruhtim pridala jesté témata spojend s osobnim hodnoto-
vym sméfovanim dotazovaného ve vztahu k jeho profesni
draze. Forma volného rozhovoru odkazujici k metodam
oralni historie si neklade za cil pfesnou rekonstrukei his-
torickych faktil. Snazi se spiSe o zachyceni autentickych
individudlnich prozitkti poodkryvajicich dobové udalosti
pohledem jejich ti¢astnikil. Subjektivni charakter takto zis-
kaného materidlu neni povazovadn za nedostatek. Stava se
naopak novou kvalitou otevirajici dosud skryty prostor pro
porozuméni mluvéimu v jeho Zivotni individualité.

M. St.: Kvéten 1945. Stojime v dlouhé fadé uchazec¢i o pfi-
jeti na vysokou s$kolu, uzavienou nacisty v roce 1942. Mezi
Cekajicimi jsou vékové rozdily. Patfim k tém, ktefi okupaci
prezili, aniz by se zapojili do vyrobniho pramyslu, podile-
jiciho se na udrzeni okupantské diktatury. Otazka - moje:
Ktery predmét si zapsat, abych dosdhl doktordtu z déjin
uméni? Divodem je moje rozhodnuti pro budouci ¢innost
v oboru pamatkové péce. Tedy zaméstnani na tehdejsim
pamaitkovém ufadé. Nejde o vybér pfedméti zaméfeny
na vyucovdni, tedy pro pedagogickou ¢innost. Je to, jak jsme
tehdy fikali, pouze doktorat. Ale k tomu musel byt vybran
druhy predmét: historie, estetika, filozofie, klasick4 archeo-
logie - a ten posledni byl pro nas nejvyhodnéjsi. Ta klasickd
archeologie. To vSechno prolind hlavou budouciho vyso-
koskolaka. ,,Co si zapisujete?” pta se nas divka Cekajici pred
nami. Pfed okénkem, kde jsme se zapisovali na katedru. Sta-
la pfede mnou a pfed mou budouci Zzenou, studentkou Vlas-
tou Kratinovou. Odpovéd nds obou: déjiny uméni. A divka
fika: na to ale musi byt jiskra boZi. J4 si proto zapisuji jenom
historii. Pak uz stacilo vyhledat prostory uréené pro semi-
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nar déjin uméni a docenta Alberta Kutala, ktery nés spolu
s asistentem Milosem Hellerem pfijimal do fad budoucich
historikit uméni, nyni se ve vSech smérech orientujicich
v atmosféie vysoké skoly s dulezitou osobnosti sekretafe
Hoska a pana Sedy. Poslucharna se jesté v kvétnu naplnila
snad stovkou zdjemct s vyrovnanym pocetnim pomérem,
pokud jde o pohlavi. Na rozdil ode dneska, kdy zcela pfeva-
zuji divky a hosi se vytratili. Jeden z prvnich tkola v semi-
néfi bylo vybudovani knihovny, kterd byla rozvezena v dobé
uzavteni vysokych skol na mnoho mist. A pak nastalo dopl-
fovani knihami z rtiznych svozi ze zabaveného némeckého
a Zidovského majetku. Jezdilo se na ulici Grohovu s ruénim
vozikem nalozenym vybranymi knihami aZ z ulice Hybe$o-
vy na Starém Brné, do kopce, ptes Uvoz. K tomuto fondu
ptibyly dalsi knizky, jako napiiklad knihovna spisovatele
Frantiska Téborského, o kterézto knihy jsem, zaméstnany
v knihovné, urputné zapasil s byvalou asistentkou Arne No-
vaka, Ludmilou Cuprovou. A vybojoval jsem jich znaény po-
Cet. Byly vazany v krdsnych vazbdch, a jsou dosud k vidéni
v byvalé pracovné profesora Kutala, a dnes profesora Jifiho
Kroupy.

O semindf se tehdy staral Zdenék Kudélka, v Case
po odchodu Milose Hellera k profesoru Richterovi do br-
nénského Umélecko-primyslového muzea, tehdy jesté sa-
mostatné instituce. Rikali jsme mu ,pravotihly* Kudélka,
protoze vse, co délal, muselo byt jako podle linealu, podle
pravitka. Zvlasté se rozciloval, kdyZ jsem na nalepené §tit-
ky na knize natiskl pismeno 1, a ] v nevyrovnané vertikdle.
S potizovanim katalogiza¢nich listkii nam pomadhali po-
sluchadi, kterych po prvnich prazdninich v roce 1945 sice
ponékud ubylo, ale byl jich stile znany pocet. Urcit pro
né témata semindrnich praci nebylo obtizné. U profesora
Kutala jsme zpracovédvali Gentsky oltaf, u profesora Rich-
tera architektonické objekty. Rozdéleni jsem si zaznamenal
a mohu je dosud jesté prezentovat. Asistentura pro Zderka
Kudélku byla zna¢né tiziva, byl spiSe orientovdn na recenzni
¢innost, novinaiskou a podobné. Na fakulté nechtél zustat.
Rikal mi, Ze odejde. Pamatuiji si to jako dnes, bylo to po svét-
ku sv. T# krald, kdy byl jesté snih. Sel jsem za nim na fakul-
tu a pfemluvil ho, aby zustal. Stalo se tak, no a on zustal,
aja jsem se tedy misto fakulty upnul na ziskani zaméstnani
na pamatkovém ufadé, a to se stalo roku 1948. A od té doby
tam sedim, stdle u stejného stolu a na stejné zidli. Coz je az
udésné neuvértitelné.

Prednésky vyuclujicich, zprvu docentd, jsme si do-
slovné zapisovali, a tak rozsifovali sviij obzor v poznavi-
ni déjin uméni a pomalu se rozhodovali, kterym smérem
se budeme orientovat, abychom se mohli fadné vyrovnat
s vypracovanim hlavniho tikolu, tedy dizerta¢ni praci. Mél
jsem v umyslu zpracovat dilo architekta Frantiska Antonina
Grimma, ktery mé zaujal kvalitou a rozsahem svého dila,
ale seslo z toho, protoZe vztah profesora Richtera ke mné
nebyl zrovna bez Smouhy. Povazoval mé, od narozeni ne-
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1 - Milo$ Stehlik, fijen 2010

smélého a timidniho, za domyslivce. Nevim, jak k tomu n4-
zoru priSel. Nemohl prece védét, Ze mé, lvo Krska, Vlastu
Kratinovou, D4su Durdikovou, Alenu Koénigovou (pozdéji
Adlerovou) nasi spoluzici nazyvali ,supervédci® Stavali
jsme na rohu ulice Grohovy a Veveii na chodniku se zbyt-
kem reklamy pro ddmsky podvazkovy pas, umné vylity v rii-
Zové barvé v umélém kameni. Uz tam bohuzel neni. Pak
jsme se po prednaskich v pozdnim odpoledni, nékdy az
k veceru, rozchazeli domi, abychom svij volny ¢as véno-
vali opét umélecké historii, nevédouce, Ze tak tomu bude
v budoucnu napotad, az do dne$niho dne. Bohuzel z oné
skupiny zlistalo uz jen torzo. Vzpomindm, jak mné babicka,
kterd mé vychovavala, fikala, nechod na ty déjiny uméni,
budes v nich od rdna do vecera a dennodenné. No a méla
pravdu. Ale my jsme tehdy, po skonceni valky v roce 1945,
byli mladi a plni odhodlanosti pozndvat pravdu, coz nim
bylo, sice jen na nékolik let, ale pfesto za okupace upira-
no. Nase détinské nadseni vSak netrvalo dlouho a pfisel rok
1948. VSechno se zménilo a poslucha¢i také na déjinich
umeéni ubylo. Spasu néktefi hledali za hranicemi. Kdo zii-
stal, byl vystaven naléhani ke vstupu do komunistické stra-
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ny. Kdo v ni nebyl, jako tfeba ja nebo moje budouci zena
a fada dalsich, byl nutné odsouzen k zapasu s touto rudou
hydrou trvajicim az do roku 1989. Boj mél rtiznou podobu.
Nékdy jakoby do malé poznatelnosti skrytou, avsak pravé
proto nutici ty, ktef{ odolali, byt stdle na pozoru. Ale vratme
se k oném chvilim, které mi pfes onu stisnénou atmosféru
mohly pfinést mnoho krasného a pottebného pro budouci
praci v oboru pamatkové péce.

O vztahu vyucujicich k zdkam toho bylo, pokud
vim, jiz dosti napsano, ¢asto az v legendarni poloze. Pfesto
Ize nékolik poznamek, snad ne mylnych postfehu, pfidat.
Zacnéme tfeba u profesora Alberta Kutala. Jeho texty byly
obdivuhodnym pfikladem tucty k jazyku interpretujicimu
syntézu obsahové i formalni stranky tvir¢iho déni. Profe-
sor Véclav Richter o sobé fikal, Ze neni pedagog, ale Ze se
nds snazi vést k preciznosti v badatelské praci a vyrazové la-
pidarnosti. Profesora Antonin Friedl mé spiSe upoutal svym
$armem ve vystupovani, které jako by bylo zosobnénim po-
svatnosti jeho vztahu k uméni. Nesmim zapomenout ani
na profesora Gabriela Hejzlara, ktery nas uvadél do antické-
ho svéta. Diky nému jsem si vzdy ptal poznat zaklad evrop-
ského uméleckého déni, a stalo se tak. Duchovni atmosféra
athénské Akropole pro mé byla zikladnim kamenem pro
pochopeni smyslu uméni viibec.

Ve vzpominkdch na minulost nemohou chybét chvile,
kdy se uvolnily ony ucitelské a Zdkovské vzajemné vztahy a bylo
mozné ,odpoutat se od védy*“. Vybavuji se mi spolecné vylety
s profesorem Richterem pésky z Brna tieba az za gotickymi
freskami do Bofitova, kde se pozdéji, to bylo roku 1955, konala
moje svatba. Jind atmosféra byla na vyletech s profesorem
Kutalem, ale bez profesora Richtera. To uz tak byva, ze kazdy
ma sviij okruh pfiznivet. Mimofakultni setkdvani s profeso-
rem Kutalem Casto nemélo diivod umélecko-historicky, ale
spise lidsky, spolecensky. Napfiklad oslavy zivotnich jubilei.
Opulentni hostiny hyfily jasotem, preddvaly se vybrané dary,
napiiklad obrazy. Jednou to byl dokonce pes. Profesor Kutal je
umeél pfijimat se zvla$tnim, osobitym ptivabem. Ty slavnosti
se neobesly bez riiznych vystoupeni, kde jsem mél vétSinou
hlavni roli, tane¢ni a péveckou. Po jednom takovém bujarém
veseli ve Znojmé, plném radosti a smichu mné bylo sdéleno, ze
byla zamitnuta moje zZddost o kandidaturu vzhledem k mému
nedostacujicimu marxisticko-leninskému presvédceni. Byla
to pro mé pocta! Po vSech téch pripitcich jsme sestoupili
po srazném svahu k fece Dyji a ta svym Sumivym proudem
vSechny ty nehordznosti odplavila.

M.: Chtéli bychom vas poprosit, jestli byste mohl déle vzpo-
minat, co jste zazil zde na tstavu déjin uméni. Vzpominky
na ucitele, ktef{ tady udili, jakym zptisobem, jakou vytvéreli
atmosféru nebo jaky méli pfistup ke studentiim a jaké byly
poméry na katedre.

M. St.: To co vam fikdm jsou spiSe vzpominky na lidskou
stranku, nez odborné védeckou.
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H.: Nds zajimaji obé roviny.
M.: Jsou pro nds zajimavé vase osobni subjektivni vzpo-
minky. Mnoh4 historicka fakta jsou dohledatelna v jinych
zdrojich.
M. St.: Ale mé jde o smysl naseho dialogu. Co to je? Je to
pamét, nebo vzpomindni? Chépete? To je rozdil. Vzpomina-
ni, to je osobni. Zachycuje zvlastni atmosféru, kterou pro-
zival kazdy subjektivné. Jinak jsem pfijimal Kutala ja, jinak
tfeba Jaromir Zemina anebo kdokoliv jiny. Jesté jedna véc.
Je skoro bytostnd odlisnost mezi vyukou tehdej$i a dnes-
ni. Administrativa a dal$i véci mimo samotnou vyuku jsou
na vSech oborech. Pofad se vSechno vykazuje, ale na nic to
neni. Téch studentt, co jich potad je! Skute¢né, my jsme
jich méli z po¢atku mnoho, po roce 1945. Nashromazdili
se za tfi roky protektoratu. Néktefi uz nemohli studovat,
protoze byli zaméstnani, jini pokracovali d4l. A k tomu pfi-
$li novi maturanti, takze mezi nimi byl velky vékovy roz-
dil. Starsi to dokoncovali jako my, v tom devétactyficitém.
Potom uz ptichdzeli novi, ktefi nezazili dstrky, které jsme
my méli za protektoratu. Ale netusili, Ze ty roky volnosti
od 1945 do 1948 také skondi a ptijde komunismus. PiiSerny
komunismus, kdy vyucujici byli nuceni néjak se podfizovat
pozadavkiim strany. J4 jsem ucil tady na fakulté od Ctyfia-
padesatého roku. Tehdy pfisel profesor Antonin Viclavik
za prednostou pamdtkového ufadu ing. arch. Vladimirem
Dufkou, Ze by potfeboval, aby pfisel nékdo vyucovat pamat-
kovou pé¢i pro etnografy. A Dufka fikal, abych $el ja. Tak
to jsem vyucoval na rohu ulice Augustinské, dnes Jaselské,
a Gorkého, v tom domé v prvnim patie, proti Akademické
kavarné. Tam jsme se jednou sesli s mou budouci Zenou jako
studenti a tam jsme si poprvé a naposled zapdlili cigaretu.
Nachomytl se k tomu Bohumil Samek a ten pak roznasel
po celém Brné, Ze Kratinova a Stehlicek koufti! Ze byli spolu
kdesi v kavarné... Ale to je jedno, to je jenom takovd mald
pfipominka. A od té doby, od padesitého ¢tvrtého roku,
ucim az do dnesniho dne pamatkovou péci, sochaftstvi, iko-
nografii a znalectvi. Kdyz byl Jifi Kroupa rok za hranicemi,
tak jsem s Pavlem Borskym udil tfeba jedendct hodin tydné.
Veskera moje ¢innost musela byt schvalena nasi za-
vodni radou pamatkového stfediska. Oni védéli, Ze nejsem
toho ideologického razeni, jak bych mél byt. To jsem mél
v posudku napsano. Ale pfesto, protoze nebyl nikdo jiny,
kdo by pamatkovou pééi a znalectvi mohl ptednéset, tak
jsem to délal ja. Krsek fikal: ,,Prosim té, nefikej néco, aby nam
to potom nevytykali, protoZe ty jsi schopen fict vSechno.” No
a ja jsem presto mluvil a nic se mné nestalo a nechali mé
na fakulté. Musim fict, ze komunistickd ideologie se u po-
sluchac prili§ neprojevovala.

M.: A ovlivnilo to néjak vyuCovanou metodologii déjin
uméni? Myslite si, Ze kvili tomu byla jina?

M. St.: Ne, ale vyrovnaval se s tim tfeba i Richter. Marxistic-
ky pohled pouze konstatoval, ale neovlivnilo to jeho vyklad.
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Spis vychdzel z Martina Heideggera a inspiroval se Patoc-
kou. Kutal ztistaval stale pfi vykladu tvaru spolu s rozborem
obsahu v takovém povyseni déjin uméni do hdjemstvi krasy.
A to byl on. Radi jsme mu naslouchali, kazdé slovo jsme si
zapisovali. Byla to takova pifjemné znéjici mluva, az zhu-
debnéna. Netikam, Ze byl jako Max Dvotdk, ji jsem Dvotaka
nezazil. Ale ¥ika se, Ze on upoutaval své posluchace predne-
sem z pianissima az do dtrazné hlasitosti. Kutal, ten to také
umél. 1 svym postojem a gestem. Pti predndskach nekoufil,
jako tfeba filozof Josef Ludvik Fischer, pfestoze byl velky
kurdk. Nevyplatilo se mu to. Ke konci to mél velmi tézké.

Pokud jde o Richtera, to jsme mivali pfednas-
ky vzdycky odpoledne. Mél je tak kolem ¢tvrté, a to bylo
na usnuti. Tfeba o Mezopotamii. Popisoval takové ty od-
padové jamy, a to nas viibec nemohlo zajimat. A pak pfisel
tfeba se svou filozofii. Pozval si na to i Patocku. Takze se Cetl
némecky text. Marie Kotrbova to pfekladala do ¢estiny, no
a my jsme nevédéli, o co moc jde. Oni oba si tak diskutova-
li a my jsme to jenom poslouchali. TakZze to byly seminéfe,
které nds inspirovaly. Déjiny uméni maji mit néjakou vizi,
ne abychom jenom popisovali néjaké obrazky a urcovali au-
toraa cas ...

H.: TakZe vam prednasel i profesor Jan Patocka?
M. St.: Ano, Patocka v Brné nékolikrat byl, ale pouze jako
Richtertiv host. V Richterovych seminafich byla vétSinou
napjatd atmosféra a stisnénd nalada v ocekavani plném ne-
jistot. Jednou méla posluchacka referat o Debliné - to je ro-
mansky kostel nedaleko Tisnova. Provedeny archeologicky
pruzkum byl jiz zasypan, a tak se dovolavala tvrzeni mistni-
ho farare. To bylo pro Richtera nepfijatelné. A kdyz na tom
trvala, Richter se zvedl a odesel. My jsme sedéli a nevédéli,
co mame délat. Cekali jsme a on jiZ nepfisel. Tak bylo po se-
minafi. On nerad pfednésel, ale to uz bylo vzpomenuto. Pfi
prednasce se nékolikrat dival na kapesni hodinky, kdy piijde
Cas skoncit. Obycejné prednasel tak, Ze stal u malého pulti-
ku, o ktery si obéma rukama podpiral hlavu. Jednou pfisel
a povidd, ze mu néjak neni dobfe, ale Ze to neni chyba men-
talni, ale dentalni, Ze mu vytrhli zub.

Myslim si ale, Ze ndm Richter dobfe fikal jednu véc.
Duraz na preciznost a pfisnost. Pfisnost k sobé samému
a potom preciznost v samotné praci. Rikal ,napfed to napis-
te, udélejte popis, vyklad a potom tam dejte nakonec néjakej ten
canc.“ Na rozdil od Kutala, Richter nebyl syntetik, nenapsal
zadnou knizku, jenom drobné ¢lanky.

H.: Vzpominate si na néjaky terénni vyzkum?
M. St.: Nékolikrat jsme zacali, ale vSe postupné skondilo.

H.: Jak dlouho to probihalo?

M. St.: Moje Zena délala s dr. Antoninem Barttskem na Mo-
ravé gotickou ndsténnou malbu. Na kunsthistorickém slov-
niku jsme zacali pracovat, ale brzy jsme skoncili stejné jako
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s korpusem romdanské architektury s profesorem Richte-
rem.

H.: Vite o néjakych konkrétnich diuvodech, pro¢ ta prace
prestala?

M. St.: Podivejte se, myslim, Ze nebyl zijem z Akademie,
z Ceské strany a nebyly k tomu dény zadné potfebné pro-
stfedky. Podobna situace postihla soupis pamatek na Mora-
vé. Byl jsem v roce 1968 urcen pro tyto prace, které mél vést
Kutal. Chystal jsem se jiz odejit z pamdtkového sttediska,
kde jsem byl zaméstnan. Uz jsem si bral vzory textil od praz-
skych kunsthistorikii Véry Narikové a Jarmily Kréalové, kte-
ré zpracovavaly Ceské tizemi. Tato brnénskd iniciativa vSak
skoncila. AZ po tolika letech déla soupisy Samek na oklesté-
né Moravé a Slezsku.

M.: Jak to bylo se zahrani¢nimi cestami?

M. St.: Bylo pro nds dost tragické, ze jsme nesméli za hra-
nice. Bylo to zakdzano. Nemohli jsme jet na zidny zdjezd
nebo studijni pobyt. Jednou jsme méli uz ptipravené, ze
pojedeme do Itdlie. Profesor Friedl nam fikal, jakou kosili
si mame koupit. Takovou silonovou, ktera se vypere a hned
je do rdna suchd. To jsme vSechno védéli, no a druhy den
jsme prisli na fakultu, a tam jsme se dovédéli, Ze cesta neni
povolena.

M.: A na vychod jste jezdil?
M. St.: Musim se pfiznat, Ze jsem v Rusku, tedy Sovétském
svazu nebyl.

M.: A Madarsko, Polsko, vychodni Némecko ... A méli jste
tam néjaké badatelské kontakty?

M. St.: S témi Poldky a Madary to §lo. Navazalo se spojeni
s muzeem v Budapesti a tam jsme mohli jet. Nebo na mezi-
narodni seminafe do Polska. Ale zdpad byl skutec¢né za Ze-
leznou oponou, ta byla neptekrocitelna. Ja jsem se sice do-
stal jako pracovnik v pamdtkové péci na néjakou tu studijni
cestu, ale to kdyz zemftel nékdo z prazskych Zadateld, nebo
kdyz se néco vyjimecného stalo. Takto jsem se dostal do An-
glie. Mtjj kolega Boleslav Pisaiik fekl vedouci na Krajském
narodnim vyboru misto ,soudruzko® ,milostivd pani Tak
ho skrtli a jel jsem ja.

M.: Ve kterém to bylo roce?

M. St.: To bylo po osmasedesatém. Jinak s cizinou do osma-
Ctyricatého roku to bylo jesté dobré. V Karlové Studance
a Sebetové byl studentsky mezinarodni tdbor. A j& jsem tam
byl jako tlumoc¢nik anglického jazyka, protoze predtim jsem
studoval anglickou skolu. Pfijelo tam nékolik Americ¢anti,
vice Rust a Francouzil. S jednim studentem z Francie si
dopisuji dosud. Kontakt s cizinou byl dost Spatny. Stalo se
to tfeba profesoru Kutalovi. Publikoval v Uméni v roce 1956
o Antonu Pilgramovi, o jeho dvou sochach svétctt domini-
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kant. Pak zjistil, ze pfedtim uz o tom psal Theodor Miiller.
My jsme totiz nemohli ziskat potfebnou literaturu.

H.: Ale profesor Kutal si dopisoval s cizinou, s Némci, ne?
M. St.: Ano, Kutal si dopisoval.

H.: On, myslim, dokonce ptfednésel i v zahranici?

M. St.: Ano jednou. V Nizozemi. Ale to byla vyjimka. Ze za-
padu sem viibec nejezdili, ja si nepamatuji, Zze by sem nékdo
prijel. Ale z Vidné tady byl na navstévé president pamatkové
péce Walther Frodl, kterého jsem provézel po starém Brné.
Ja jsem byl hodné ve styku s mnichovskym kunsthistoric-
kym muzeem. Kontakty vSak byly velmi sporadické. Kdyz
nas po dlouhém provéfovani pustili ven, po navratu jsme
museli napsat, Ze jsme nebyli ve styku s nasimi emigranty.
Ja jsem pfirozené nenapsal, Ze kdyZ jsem byl v Londyné, tak
jsem se setkal s Milosem Hellerem, nasim byvalym asisten-
tem. To bych byval byl povéSeny, nebo staty. To bylo vude,
ve vSech zaméstnanich, Ze tam byli fizlové. Také na nasi fa-
kulté ...

H.: A védélo se to ve skole o lidech?

M. St.: J4 myslim, Ze ano, Ze se to védélo. Pamatuji si také
hned ten zacatek. Byla zde socidlni demokracie, komunisté
alidovci. Komunisté si socidlni demokraty pfivlastnili a kdo
byl ¢lenem socidlnich demokratii, toho potom dali do ko-
munistické strany. To se stalo bohuzel Kudélkovi, toho
prepsali, protoze byl v socidlni demokracii, ale nemél s ko-
munisty nic spole¢ného. To si pamatuji jako dnes. Byli jsme
na chodbé, ve staré budové fakulty a ted najednou nékdo
prisel ohlésit, Ze jdou verbovat. Kutal utikal vedle k Hejzla-
rovi, at jde domt, Ze verbuji. Uprchli boénim vchodem, aby
tomu unikli. To nebylo pfijemné. Za ta 1éta si obyvatelé na-
$eho tzemi zvykli na napjatou atmosféru. Je to prece trap-
né, ze jesté po osmasedesatém se nékdo hlasil do strany.
A ten komunismus trvd pofad. Ne?

M.: A hrélo to roli pfi pfijimani studentd, koho mohou vzit
nebo koho ne?

M. St.: Ano, byly provérky. VS§em nam vzali indexy, to byl
dulezity prukaz, bez kterého jsme nemohli déle studovat.
Provétoval nas historik Bedfich Sindelat. Ptal se mé, jak je
to s tim katolictvim a jak je to s barokem. Pak mi napsali,
prijdte si..., oni to méli na cyklostylu, ... pro ,rozhfeseni
misto rozfeSeni. A ja si pfiSel pro ,rozhfeseni” a oni mé
nevzali. Dalo mi dost price, nez jsem se dostal zase zpat-
ky na fakultu jako student. Do toho osmactyficatého roku
jsme se citili svobodné. Komunisti byli schovani i mezi
studenty. Nedavali o sobé védét. Cekali, a7 pfijde jejich
¢as. Kdyz mi zamitli kandidaturu, tak mi i nekomunisticti
spoluzéci Fikali, Ze je to spravné. Ze si to nezaslouZi lidé,
ktefi nejsou v komunistické strané. Pfesto se moje budou-
ci Zena dostala do galerie a ja byl na pamatkach. Ta mista
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byla po léta neobsazend. Kdyz jsem se dostal na pamatkovy
urad, tak prfednostovi arch. Stanislavu Sochorovi bylo pres
sedmdesat a ja mél pres dvacet, takze tam byl rozdil pade-
sat let. To byla celd generace. Dr. Karel Svoboda mél pres
padesat a ja teprve nastupoval. Nam patfila celd Morava
a celé Slezsko. Bez auta, bez fotografa, v§echno jsem délal
- od soupistl, pfes urbanistické véci, hrady a zdmky, insta-
lace az po méstské pamatkové rezervace. Stacil jsem na to
ja sdm a nemocny doktor Svoboda. Morava pfitom byla po-
nic¢end valkou a vyhorteld. A kolik je téch pamatkait dnes.
Ale uz to v jistém smyslu zase hofi, pozbyvame pamatky.
Pamatkovd péce je jakoby rozvikland. Vzdycky jsem si pral,
aby az budu odchézet, nebylo tfeba pamdatkového ufadu.
Myslel jsem to tak, ze lidé uz nebudou potiebovat byt po-
ucovani a nuceni k ochrané pamatek. A ono to kon¢i tiplné
jinak. Rikali mi, Ze ¢lovék mus{ byt optimista. Ale jak mtizu
byt optimisticky, kdyz je skoro celd lod potopend. Ted jsou
sama védecka sympozia, seance, a k ¢emu to je? Kolikrat ja
jsem byl na sympoziu o znojemské rotundé. Vzdycky se tam
zapijelo pivem z mistnfho hradniho pivovaru. A co se stalo
s moravskou pamatkou? Prohlasenim za narodni pamatku
se dostala pod centralni prazské fizeni.

M.: A co vas vedlo k pamatkové péci, jesté nez jste zacal stu-
dovat? J4 jsem pochopil, Ze jste k tomu inklinoval od zacat-
ku, a proto jste $el na fakultu.

M. St.: J4 jsem bydlel odmalicka na brnénském predmésti.
Chodil jsem do mésta - jak se fikalo - vzdycky kolem pro-
lamované zidky z betonu a mné bylo z toho vzdycky $patné.
Pak kdyz jsem pfiSel na Petrov, to pro mne byla teprve hri-
za. To jsem nechodil jesté ani do $koly. Byl ve mné takovy
pocit viimdani néjaké pravosti a to mi ztstalo, ze sly$im, co
nam ty hodnoty fikaji. Pfi rozhodovani v pamatkové péci si
nevymyslim, kdyz fikdm, restaurujte to takto... Vzdycky se
zeptam pamatky a ona mi sama odpovi. Chtél jsem dodat
jen to, Ze pravdivost a pravda se ukazuje ve tvir¢im umén.
Kdyz se mé zeptaji, jak je mozné, Ze se u nds vétSinou vytva-
i urbanisticky a architektonicky paskvil, tak fikam, Ze to
nemfize byt jinak, protoze je to odraz souc¢asného ¢lovéka.

M.: Neldkalo vds i néco jiného?

M. St.: Chtél jsem byt v Zivoté tiplné nécim jinym, nez pra-
covat v pamatkéch, i kdyz jsem k tomu odmalicka spél. Tte-
ba jsem prestal hrat na klavir, pfesto, Ze jsem chtél byt oper-
nim reZisérem. Pak jsem také zpival. Dokonce jednou jsem
vystupoval v divadle. Také jsem chtél byt tane¢nikem atd....
Chtél jsem vstoupit do néjakého fadu, tfeba k premons-
tratim a byt opatem zabrdovickym. Na gymndaziu jsem si
zapsal deskriptivni geometrii, protoze jsem chtél byt archi-
tektem. A nakonec to vykrystalizovalo tak, Ze jsem stal pred
tim okénkem a tekl si: zapisi si déjiny uméni. Pfedtim jsem
si vyhledal ve slovniku, co dél4 historik uméni. Pfipadalo mi
to takové vzneSené. Tak asi tak.
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H.: A vy jste zacal studovat hned v roce Ctyficet pét?
M. St.: Ctyficet pét.

H.: Jakd byla tehdy atmosféra, vy to popisujete, zZe se tehdy
hodné budovalo, Ze jste zafizovali knihovnu a byli dva ve-
douci...

M. St.: Napred Kutal, potom Richter, ale ten odesel do Olo-
mouce a v roce 1969 se habilitoval Kudélka.

H.: A oni sami urcovali u¢ebni plan?

M. St.: No to bych si myslel. Sami. Ja vdm feknu, jak to bylo.
Otec mé Zeny zde byl docentem psychologie, tak vim, jak
to probihalo. Co vyucujici zajimalo, na ¢em pravé pracovali,
tak to pfednaseli. A potom byly seminéfe, na které se kladl
velky dtraz. Tam byl intenzivni styk a dialog obou stran -
uditelt i studentt. Je tfeba vzit v Gvahu i poCet posluchaci.
Ve srovnani s dneskem nds nebyvalo moc - tfeba jenom pét.
Také jsme méli byt zruseni. Déjiny uméni tady uz nemély
existovat. Mély byt néjak spojeny s pedagogickou fakultou.
Presto, ze komunisté na déjiny uméni moc nedali, jejich
misto jsme na fakulté vybojovali.

H.: To znamend, Ze jste v tom méli relativni volnost?
M. St.: Ano, ale podle pfislovi: Kdo se boji, nesmi do lesa.

H.: Nebylo to néjak ¢aste¢né urcovano ze shora?

M. St.: Ano, ze shora. Podivejte se, my jsme méli vyjit z po-
zitivistického nazoru, z konkrétna, a néjak se dopracovavat
do tzv. vyssich rovin. V Brné byla fakulta moravska, ¢ili fesily
se otazky moravské, a to jak v historii, tak v ostatnich obo-
rech. Neméli jsme 7zadné Novotné a dalsi historiky, ktefi by
polozili potfebny zaklad k badatelské ¢innosti na Moravé.
Dodnes se tézko vyporddavame s materidlem. Nemame udé-
lany ani soupis. Dobfe, pracuje na tom Bohumil Samek. Je
jeho zasluhou, Ze tam déva sice vice faktd, ale nejsou to porad
ty soupisy jako je Osterreichische Kunsttopografie. To viibec
nemdame. Akademie neni viibec, ale viibec schopnd tento po-
7adavek naplnit. Zacali tfeba Kutnou horu a nedodélali to, ted
zase chtéji délat néco jiného. Chybi systematicka prace. My
nejsme tedy v badatelské ¢innosti na té drovni, jak to po nas
Richter chtél. To soustfedéni, az sebezapreni, ,Sitzfleisch®,
chybi. VSechna vytvarnd dila nemaji korunu zatici krasy, jsou
i objekty, které jen tak zivofi, ale tvofi podhoubi celého svéta
hodnot kulturnich, vytvarnych, atd. My to vime, ale pfesto se
nesnazime, aby ten fond byl zpracovan v celistvosti.

H.: A fungovala néjaka spoluprace s Olomouci, kam, jak jste
tikal, odesel profesor Richter, v tomhle sméru?

M. St.: Rekl bych, Ze si Richter vytvofil kolem sebe takovy
pocetné mensi krouzek posluchaci, ktefi s nim méli po-
mérné blizsf kontakty, jakkoliv byl dost nepfistupny. On si
tam to svoje bezprostiedni okoli se studenty i s pfednaseji-
cimi kolegy vybudoval a velmi rad tam jezdil. Bydlel v Brné.

Pamét / Memory

Jako asistenta si vzal Krska, ktery tam s nim po ta léta byl.
K tomu malou poznamku. Jednoho dne, kdyz jsme dopo-
ledne odchdzeli z prednasky, profesor Richter ndm fekl:
mé, Vlasté Kratinové i Krskovi, jestli bychom s nim nesli
do Olomouce. Méli jsme mu to fici, az se rozmyslime. Ale
uz odpoledne se Richterovi pfihlasil zajemce - Ivo Krsek,
Vlasta Kratinova, ktera prozila v Olomouci své stiedoskol-
ska studia, a ja jsme byli vice nez piekvapeni. V Olomouci
na fakulté si zpracovavali svd témata. Richter se vénoval
tfeba pruzkumu Olomouce. Napsal studii o stfedovéké
Olomouci, ktera zase je ptikladem takové mozaiky urcitého
zpracovaného tseku, ktery mél byt pripravou k syntéze. Ale
on o to nestdl. My jsme mu vzdycky fikali, pane profesore,
podivejte se, kde to publikujete - néjaké ,Moravské zapadni
noviny“ A on na to, at si to kazdy najde. Ja to napiSu tfeba
do néjakého zapadaku. Uz od zacatku nés vedl k tomu, aby-
chom publikovali. Také ndm dodéval archivni material.

Kdyz pak jsem byl zaméstnan na pamatkovém ufa-
dé, tak profesor Richter ke mné zménil vztah, protoze jsem
mu daval moznost studia fotografického a archivniho mate-
ridlu. Jednou mne vyzval ke spolupraci na monografii o Mi-
kulové, Znojmu a Tel¢i. Tak jsme spolu navézali uzsi styky.
Kdyz jsme méli néjaky tikol, tak ndm s jistym potéSenim
sdéloval, Ze si koupi sesit a bude to do néj psat. Podobné to
deélal i Kudélka. Mél v tom systém, udélal si i index, takze se
v tom dobfe orientoval.

H.: A naopak s Prahou, jak to vypadalo?

M. St.: O tom bych radéji pomlcel. Kdyz jinak nedate, tak
tedy Praha povazovala Moravu za markrabstvi a vzdycky se
nasel néjaky markrabé sim sebou zvoleny. Za mého puso-
beni to byl Viktor Kotrba, ktery sem jezdival. Z Prahy nés
navstévovali pomérné ¢asto. Za komunistickou ideologii to
drzel Jifi Kostka, ktery mél bratra v Moskvé, Zderka Kostku,
néjakého estetika. A ten Kostka to byl tedy komunista non
plus ultra, ktery umél docilit toho, Ze komunisticka péticipa
hvézda byla umisténa na zdimecké vézi mikulovské rezerva-
ce, kam jsem jd sluzebné jezdil. Jeji sestieleni jsem docilil az
po paddu komunismu. Kostka prednésel v Bratislavé déjiny
umeéni a vydal spolu s posluchac¢i monografii o Donnerovi.
On mi tikal: ,Nemyslete si, Ze vy ty pamdtky zachrdnite, to
musi byt ptebudovdno v socialistickém realismu vSechno. Ne-
bude rozdil mezi vesnici a méstem. Nebudte naivni, vy tomu
nezabrdnite Musim upozornit, ze mys$lenka pamatkové re-
zervace vznikla predev$im z potteby ziskat levhou ubytova-
ci kapacitu dotovanou z kulturnich fondi.

H.: A byl nékdo takovy jako Kostka tady v Brné, na univer-
zité?

M. St.: Ano, takovi tady byli. Byli tady komunisté, ktefi se
vybarvili az ndstupem do zaméstnani. Hledali jsme pro vy-
uku néjakého stranika, ktery by udil také 20. stoleti. A tak
jsme jej nasli...
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M.: D4 se fict, ze do pamdatkové péce se dobové poméry
v praktické roviné promitaly vic nez tady na katedfe? Vy to
muzete srovnat, jelikoZ jste byl i na pamatkové péci.

M. St.: Pokud, tedy jen v nejnutnéj$im ptipadé, jinak ne. Mél
jsem tfeba za tkol sepsat vSechny betlémy. Tak jsem to neu-
délal. Abych je zachranil. Anebo nam psali z Kufimi: ,Mdme
pfed nasim mistnim ndrodnim vyborem ohyzdnou sochu svatého
Floridna. Hyzdi to obec. Mdme tam tribunu, chodi kolem lidé
aideologicky je to také nevhodné. Zlikvidujte to. Pani Soustalovd
byla kvili Floridnovi pfejeta. ProtoZe kiiZzovatka je nepfehlednd.
Tak jsem demolici nedovolil. A co se stalo: budova narodniho
vyboru je zbofena a socha svatého Floridna tam stoji dal.
Bylo mi v8ak vys$s$imi titady nafizeno, Ze nesmim s cirkevnimi
pamdtkami nic mit, zvl4$t kdyZ jsem pod hradem Perstejnem
nasel sv. Jana Nepomuckého, vykopal ho z kandlu a posta-
vil pfi cesté na hrad. Dalo se tedy leccos udélat, to zaviselo
na odvaze. Snazil jsem se, abych si zachoval ¢isté svédomi.
Tém nejvétsim tragédiim jsme vzdy zabranit nemohli. Tfeba
zbofeni zemétfesenim poskozeného kostela v Hustopecich,
v Osoblaze, nebo zdmek v Odrach & ndmésti ve Fulneku.
Tzv. Spali¢ek v Jihlavé jsme poiad tfedné chrénili a nako-
nec umyslnou netdrzbou mistni dosahli toho, Ze se zbofil
a ted tam maji takovou pfiseru od architekta Zderika Sklepka.
A pokracuje se takto dal. Pamatkovou péci bych neoddélo-
val od kunsthistorie. Ono to spolu tizce souvisi. KdyZ se mé
nékdo zepta, kdo je dobry pamatkovy pracovnik, odpovim:
nikoliv dobry architekt, ale dobry umélecky historik-znalec,
ktery rozhoduje i o urbanistickych a architektonickych otéz-
kach. Architekti se do vSeho pletou, fikaji, ze jsou pamatkari
a pak to vSechno tak dopadd. Podivejte se na Brno, které
vyzyva k novym kvalitnim feSenim. Nakonec sami vidite vy-
sledky, kdyz jdete po Namésti svobody. Jeho novd tiprava je
zcelaimpotentni. Ale i tyhle véci jsou zpolitizované. Zhrubla
v§ednodennost ohroZuje nitky hodnot, které zde jesté zbyly.
Dnes maji umélecti historikové v pamatkové péci presvédci-
véjsi vysledky spiSe v restaurovani maleb a plastiky.

M.: Vzdycky, kdyZz mluvite o pamatkové péci, tak mluvite
o hodnotéach. A myslite hodnoty umélecké nebo to, ze skrze
umeéni jsou pro nds zptistupnény i hodnoty jiné, mimoumé-
lecké? Jakym zptsobem je mozné je Cist?

M. St.: J4 bych nikdy neizoloval vytvarno od dalsich hod-
not, kterym fikdm kulturni, dfive samozfejmych pro kaz-
dého clovéka. Sttedovéky clovék sice neumél Cist, ale dival
se na krasné prosttedi. Ale co ten dnesni? Diva se na vtiravé
barevné fasidy, na graffiti. Chybi vkus. Hudba, slovo, pfi-
roda, tohle vSechno bylo v jednoté. Lidé vychazeli ze svého
prostiedi, v harmonickém souladu utvéreli sviij zivot, ktery
byl svobodny, ale mél ur¢ity fad. To my nemame, proto je
to tak, jak to je.

M.: A co je pro vas osobné cenné? Jaké jsou hodnoty, které
jsou vadm blizké?
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M. St.: To, Ze si clovék, pokud je tady na svété, zachovava,
jak bych tak fekl - ¢istou pramenitou vodu svého niterné-
ho Zivota. To je ono. Ale vétsinou si tam nakape néjaky ten
jed nebo olej. A pak uz je tézko to vycistit. My se snazime...
Kazdy se snazi poznavat napiiklad malbu, nebo slovo, coby
umeéni, ale oddélené. Ur¢ity obraz by nevznikl, kdyby nebyla
napsand néjaka bésen, nebo kniha, vSechno se to prolina.
Proto tfeba, kdyz u¢im tvod do sochafstvi, tak fikim: pred-
stavte si, Ze nic, naprosto nic nevite. Co napsal ten nebo
tento historik - V. V. Stech nebo Kuthan. B&’te a podivejte
se, zda vas néco upouta. Az se tim umeéleckym historikem
stanete, pak si to Casové a autorsky urcite. Ale tu podstatu,
tu musite pochopit sami. To je pravé to ,Begabung®, to je ta
jiskra bozi. Jak fikala ta posluchacka, ktera si zapsala jenom
historii a my jsme si tak opovazlivé nebo sebevédomé vybra-
li déjiny uméni, protoze jsme si mysleli, Ze tu jiskru mame.
Jesté o jedné véci bych se zminil. Neizolovat déjiny uméni
od Zivota. A méte-li to $tésti, Ze sviij zivot muzete prohlubo-
vat - sice to délate trochu ze sobectvi - vzdy se snazte, aby
to vSe obohacovalo i druhé, ktefi takové moznosti nemaji.
Neizolovat se sim pro sebe, ale snazit se rozdavat.

M.: A maji to dnesni studenti? Ze nékoho potkate a Fikate si,
to je dobfe, Ze tady jsou?

M. St.: Snazim se je potkat. Jsou studenti, ktefi se k vaim radi
vraci, a tési je, Ze se jim podivate do o¢i a oni s radosti sdé-
luji, Ze mohou realizovat to, k ¢emu byli na fakulté vedeni.

Bohuzel je jich mélo.

M.: Jaké vidite hodnoty v dne$nim, sou¢asném uméni?

M. St.: Je otdzka, zda neubyva lidi, kterym je zapotfebi, aby
vnimali, nebo aby se vypotadavali s hodnotou jakou je kras-
no. Je spousta vystav, kde se prezentuji pochybna umélec-
ka dila vcetné fals. Jsou sice néjakd kritéria, ale ta se stale
méni. Nadto se lidé ocitaji v uréitém soucasném kulturnim
chaosu. Dostdvame se do situace, kde se uméni vnimané
v jakékoliv podobé krisna vytraci. Pokud dfive lidé néco
vytvéreli, bylo to v samozfejmém spojeni s ptirodou. V kra-
jiné tak vznikal urcity genius loci. KdyZ uz jsme na svété,
neméli bychom se podilet na jeho ni¢eni. Co nim pomiize
krasno, kdyz nebudeme moci dychat ¢isty vzduch. Ze vseho
jsou dnes alergie. Také jsem si fikal, jak je to mozné, Ze se
velké kultury dramaticky proménuji. Kdyz jsem pred léty Sel
po athénské Akropoli, tak jsem tam toho Dia tplné citil. Za-
slechl jsem vSak kroky amerického vojaka, ktery kracel jako
by byl panem toho vSeho a to mne v hloubi srdce ranilo. Ra-
déji jsem se obratil na ty hladovéjici kocky postizené svra-
bem. A pro¢? Abych nevidél tu bezmeznou ubohost ¢lovéka,
ktery si vSe privlastiiuje ve své lidské suverenité.

H.: Byl jste tedy v Recku?
M. St.: Kdo nebyl v Recku, nemtiZe se orientovat v déjinach

uménti.
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M.: Vézite si néjakého moderniho uméni, nebo se vim otaz-
ka soucasného uméni zda irelevantni?

M. St.: Viibec ne. Narodil jsem se v dobé, kdy se rozvijel
funkcionalismus. Takze kromé negativniho zazitku z jiz
jmenované zdi z betonu jsem také vnimal novou funkcio-
nalistickou architekturu a tehdej$i uméni. A to bylo néco
vynikajiciho. Moderni uméni se stalo soucasti Zivota mla-
dého chlapce, ktery prozival jedno z nejkrasnéjsich obdobi
prvni republiky. Dnes mé nejvic mrzi, Ze ty moznosti, aby se
vytvafelo néco moderniho, pravdivého a soucasného jsou
nenaplnéné. Architekti, urbanisté a kone¢né i malifi a so-
chafi postradaji spojeni svych tvarcich vloh s nutnou po-
korou. Proto jsem se sblizil s takovou radostnosti s Mikula-
sem Medkem, AleSem Veselym anebo s Janem Koblasou. No
a za komunismu jsem docilil, Ze byl v Jedovnicich u Blanska
pofizen oltaf od téchto bojovniki za nepfedstirané oprav-
dové uméni. Také jsem docilil, Ze toto sakralni dilo nebylo
hned v Sedesatych letech odstranéno a Ze se tam dodnes
udrzelo. Slo tehdy néco udélat, ale to se jak vidite, musf
chtit. Byla to doba, kdy ¢lenové toho komunistického nefa-
du, kdyZz mluvili, tak fikali, ,nedej, nedej“, ne ,nedej boze
ale ,nedej“ Zvony na kostelnich vézich musely umlknout.
Na Ladovych pohledech s kosteli¢ckem nesmél byt kiizek.
Bylo mi divné, pro¢ se nesméla tieba prodavat monografie
o Bernhardu Fischerovi z Erlachu. Byla tam totiz reprodu-
kovana monstrance a kvli té fotografii byl prodej zakazan.
A neni to tak ddvno, kdy se musela znicit publikace o Réjci
nad Svitavou, protoZe se v ni poukazovalo na nevyfesené
vlastnické vztahy ze strany Salmu. Vzdyt ti komunisté jsou
davno pry¢, ne? Pfipomind mi to dfivéjsi dobu, kdy obycej-
né vzdy v uvodu - tfeba v publikacich o hradech a zdmcich
- muselo byt zdtraznéno, ze objekt byl zbudovan z krve
a lidského potu. Ale to se dalo vytrhnout a pak uz byl text
normélni.

H.: Pfece byli ilidé, ktefi to délali z pfesvédcent ...
M. St.: Kdyz tehdy néktery historik uméni napsal konform-
ni vyklad, mél by dnes sviij postoj zduvodnit.

H.: A dostal jste se osobné do situace, Ze byste musel napsat
néco, co bylo proti vasi mysli? Abyste mohl publikovat?

M. St.: Ja jsem nepsal tak, abych se za to musel stydét. Ano,
ale ted jsem si vzpomnél, vidyt my mame skvrnu, jednu
z nejcernéjsich v nasich déjinach uméni. Jaromir Neumann!
Kdyz jsem byl v zdpadnim Némecku pro ukradené sochy ze
Svételského oltare, tak se mne tam ptal Anton Legner, fedi-
tel Schniitgenova muzea v Koliné nad Rynem, ktery zajistil
jejich vraceni, na knizku MaliFstvi XVIL. stoleti v Cechdch,
Barokni realismus z roku 1951. Pro¢ byla viibec napsana.
Autor - Jaromir Neumann - byl neobycejné vzdélany jako
kunsthistorik, ale jako ¢lovék byl tiplné vedle. Pak se pte-
orientoval. Nejprve psal o Michaelu Leopoldu Willmanovi,
ze je to uplna dekadence, mluvil o vypasenych fofacich, cer-
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noplastnicich, ktef{ maji v refektafich vymalované obrazy
s melouny a vycpanymi husami a pozdéji pél o krase tohoto
barokniho uméni.

H.: A copak on byl absolvent brnénsky?

M. St.: To je ale urazka. Takového bychom viibec nevycho-
vali. Tady jsme neméli takové straniky, jako byl Jaromir Ne-
umann. Dost naSich studentt uteklo za hranice: Jaroslav
Dresler, Milo$ Heller ...

H.: A myslite, Ze zde byla néjaka zdmérna opozice, ze si lidé
uvédomovali, Ze si tady mohou vice dovolit...?

M. St.: Jak jsem byl s mistni katedrou v kontaktu, nezazna-
menal jsem atmosféru, kterd by rezim podporovala. Zmi-
nim se jesté o jedné véci. Posluchadi nasi fakulty zdej$im
studiem ziskali potfebné zaklady, ale po absolvovani se dale
rozvijeli zcela nezavisle. O existenci néjaké vyhranéné br-
nénské skoly za nasich studii nikdo neuvazoval - ani Kutal,
ani Richter. Na jedné strané byli posluchadi a na strané dru-
hé prednaésejici, které pedagogicka ¢innost jakoby zdrzovala
od prace. Richtera i Kutala. Oni nebyli ucitelé takového ra-
zZeni jako pozdéji Kudélka.

H.: A co tikdte na pozndmku profesora Kroupy, Ze se Kutal
chtél vzdycky dostat do Prahy, Ze nechtél ziistat v Brné. My-
slite, Ze je to pravda?

M. St.: Neni, tam byl profesor Jaroslav Pesina. Kutal by ne-
zapadl do prostfedi tamniho seminafe. Byl vdzan na Brno.
Mél rad Moravskou galerii. Pracoval sice také s ¢eskym ma-
teridlem, ale Ze by zamyslel jit do Prahy, to ne.

H.: A jak to bylo se vztahem se sou¢asnym profesorem Jaro-
mirem Homolkou? On $el ve stopach Kutalovych?

M. St.: Ano, ale az do chvile, kdy se chystala akademicka
syntéza o sttedovékém socharstvi. Kdyz Homolka fekl, Ze to
chce délat, Kutala to mrzelo. Byla to takovd Homolkova sa-
molibost. To se stava. Nastup nové generace, vyména strazi.

H.: A co doc. Vojtéch Volavka?

M. St.: On emigroval a vzal si partnerku o mnoho let mladsi,
studentku Zdenku Skofepovou. Odjel do Kanady, ale dost
ho to mrzelo, nebyl spokojeny. Zvlasté ke konci Zivota. Byl
$armantni ve vystupovéni, takovy Evropan. Pfed tim také
studoval technologii vytvarného dila v Louvru. Vydal pub-
likace o mali¥ském a sochatském rukopise. Zakladni dilo.
Napsal monografii o Praze a zajimal se o soudobé umeéni.
Volavka v Brné nikdy nepfednasel. My jsme ho méli zapsa-
ného v indexu, ale vzdy jsme ho museli vyskrtavat.

H.: A nechtél se habilitovat v Praze?

M. St.: Tam se mu nedafilo, a tak jezdil do Bratislavy.

Pak tu byl dlouhou dobu docentem Antonin Friedl. Vzal si
Mil¢u Majerovou, tanec¢nici a choreografku, kterd délala
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spartakiddu. Méla kontakty s politiky, napfiklad se Zden-
kem Nejedlym. Jako tanecnice ocenila muj vystup na Kuta-
lové oslavé. Pry bych mohl vystupovat i v Praze. Friedl byl
oblibeny pro své vytfibené spoleCenské chovini. Néktefi
umeélecti historici s nim s velkym zdjmem navstévova-
li Duchdc¢kovu vindrnu na rohu Starobrnénské a Mecové.
KdyzZ jsem nemusel, tak jsem tam nes$el. Nejezdil jsem ani
na vSechny oslavy, protozZe mi to pfipadalo takové chténé.
A jesté k mé vyuce: Vzdycky fikdm posluchactm.
Podivejte se, kdyz se mate vypofadat s néjakym tkolem, se-
jdéte se a spoletné si k tomu néco feknéte. Vétsinou nad
tim mavnou rukou. Ja nemyslim odporné soudruzstvi, ale
duchovni kamarddstvi. Je potfeba v nasem oboru mit také
mimooborové, lidské vztahy, protoze z clovécenského vza-
jemného sblizeni vychdzi vSechno ostatni prospésné. Jsou
takovi, které déjiny uméni tiplné pohltily. Ale to neni moz-
né, ani dobré. Kdyz potom tfeba jdete po cesticce a vidite
tam néjakou pampelisku, tak ani nevnimate, Ze je to néja-
ka kvétina, kterd dokdze tfeba i zménit nas vztah k Zivotu.
To je ta krasa, to je to nejhez¢i a nejcistsi, co dosud zustalo
v nasem posedlém svété. My jsme se od ptirody oddalili do-
konce svym vlastnim pfi¢inénim. Clovék viak neni stvofi-
tel, ale tvoritel. Smyslem zivota neni pouze byt uméleckym
historikem, byt pohfben s mnoha medailemi. Ono je to tro-
chu jiné. Dejte si na to pozor. V jisté chvili si uvédomite,
ze uméni vas uplné nemuze uspokojit. Kone¢né soucasny
clovék je v umélecké historii jiz jak tak odkazan na torzal-
nost. Pochopit existenci torza je neobycejné dilezité pro vy-
poradani se se skutetnem. Sami jsme stdle pfetvofovanym
torzem. Vytvarné dilo - dnes v galerii, nebo v muzeu - dfive
rozeznivalo cely chramovy prostor. Malby, sochy, zpév... vse
spojeno s zivotem lidi. Byla to symbidza, ktera je dnes rozbi-
td amy ji ddvime pracné z téch kouskt dohromady a délame
jakysi kaleidoskop, ktery nikdy nebude pravdivy a vzdycky
bude chudobny, plny mezer. Bude nam chybét onen velky
hlas, ktery by nam fikal v§e o dobé svého zrodu. My se sice
o to snazime, ale jsme takovymi dony Quijoty, ktefi bojuji
s vétrnymi mlyny. Nikdy nedosahneme toho, abychom se
v plnosti poznani a pochopeni dostali k touzenému cili. Ale
presto jsme radi, Ze ndim uméni pfiblizuje pravdu nebo nés
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k ni pfivadi a pfipravuje na ten zivot, ktery pfijde. J4 myslim,
zZe jsme se narodili, abychom zili, ale také umfeli. Tak tedy
umfeme. Ale umfeme? Umirdme, abychom zili dal. M4 to
svou logiku.

M.: Dokazete si predstavit ndbozenstvi bez uméni anebo
jsme odkdzani vnimat je skrze obrazy?

M. St.: Uméni slouzi. To je ono: neni izolované. Musi se
s Clovékem, se spole¢nosti szit. Musi mit smysl. A ono ma
smysl. Uméni nevznikne samo o sobé. Vznikne minimalné
z dialogu. Santiniho dilo se nemohlo zrodit bez ti¢asti opa-
ta Vaclava Vejmluvy, tfeba Zelend Hora. Ted také vznikaji
umélecka dila. Je objednavatel a je vytvarnik. Umélecké vy-
tvory se zaclenuji do spole¢nosti. Také se objednava uméni.
Ale jaky je vysledek? Nedostava se hodnotnych ticastniki
na jeho vzniku. Jak tviirct, tak zadavatelti.

M.: Jaka je spoleCenska zodpovédnost historika uménd, jak
stoji vicéi ostatnim?

M. St.: Rekl bych, Ze je ve vytvarném déni takovym maja-
kem, ktery stale upozoriiuje a usmérrnuje toho, kdo se chce
dobrat pevnych zakladii. Clovék totiz ve svém Zivoté stdle
usiluje o to, aby se dopracoval jistoty v Zivotni pravdivosti,
aby vSe mélo patfi¢nou hodnotu. A pravé prostfednictvim
uméni - myslim hudbu, poezii ... celou kulturu - spéjeme
v nové svéty. Nebudeme totiz neustale vidét, slySet, nebo
hmatat. Jednou nas svét prestane. Pro¢ tedy ten celoZivotni
zapas? Kde je vysledek nasich snah? V pfirodé prece nepfi-
chazi nic na zmar. Ze stromu ziistane pafez, ztrouchnivi,
znovu vyroste ze semene a tak porad dokola. A ¢lovek se
nerozmnozuje pouze fyzicky, ale v hleddni a nalézani du-
chovnich hodnot se spojuje s né¢im, co trva. Uméni nikdy
nekondi. Neustdle nds obohacuje nové poznivanymi hod-
notami, které nemohou pfijit na zmar. To je vira naseho
zivotniho snazeni.

Lubomira Hédlovd, Robert Meckovsky
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