Svari¢ek, Roman

Jak dspésné obhdjit ro¢nikovou praci

In: Lojdova, Katefina; Novotny, Petr; Trnkova, Katefina; Sedova, Klara; Svafi¢ek, Roman;
Zounek, Jiti. Psani odbornych text( : priivodce tvorbou roénikové prdce na Ustavu
pedagogickych véd FF MU. Trnkova, Katerina (editor). 1. vyd. Masarykova univerzita, 2014,

Pp- 49-60
ISBN 978-80-210-6863-6; ISBN 978-80-210-6866-7 (online : Mobipocket)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/130763
Access Date: 16. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to digitized
documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

MUN]T Masaykoua univerzita Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University

Filozoficka fakulta

A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/130763

JAK USPESNE OBHAJIT
ROCNIKOVOU PRACI

Roman Svari¢ek

Ackoliv byste si mohli myslet, Ze sepsanim a odevzdanim ro¢nikové prace mate klid,
neni tomu tak. Klidu si opravnéné uzijeme az po Gspésném obhdjeni prace. Cilem této
kapitoly je seznamit ¢tenare s priibéhem obhajoby a se zakladnimi tipy, jak zdarné obhajit
plody své prace. Kapitola je ¢lenéna na dvé ¢asti: prvni popisuje pribéh obhajoby, druha
se vénuje nejcastéjsim chybam v textech ro¢nikovych praci. Kvalitni ro¢nikova prace
a uspésna obhajoba spolu velmi tzce souvisi, a proto nejprve ukazujeme, jak vlastné
obhajoba probiha, jaky je sled kroku pfi obhajobé a na co se miizete doptedu pfipravit.
Po seznameni s pribéhem obhajob se vénujeme tomu, jak se uz pfi samotném procesu
psani ro¢nikové (prip. diplomové) prace vyvarovat nejcastéjsim chybam. Formulujeme
proto osm zakladnich pravidel, které povazujeme za stéZejni pro sepsani dobré ro¢nikové
prace, ktera je vychozi podminkou zdatilé obhajoby.

PRUBEH OBHAJOBY

Obhajoba ro¢nikové price ma podobné schéma jako obhajoba bakalarské
a magisterské diplomové prace, a to z toho diivodu, aby byli studenti diikladné obezna-
meni s pribéhem obhajoby bakalarské prace a pripraveni na samotnou obhajobu. Obha-
joba je pojimana jako vefejna diskuse nad ur¢itym problémem. Prvni vefejné obhajoby
muzeme nalézt ve stredovékeé scholastické filozofii a nékteré jeji principy se v symbolické
roviné zachovaly dodnes. Prvnim rysem je to, Ze véda se utvari na akademické pide,
ktera je otevfena a zaroven kriticka. Obhajoby jsou z tohoto dtivodu otevienym férem,
které je nékdy velmi kritické, ale zpravidla se nese v pratelsko-kritickém duchu.

Druhym rysem je formalni charakter obhajoby, ktera ma presné dané schéma. Prvnim
krokem je predstaveni prace autorem, druhym krokem je precteni posudku oponenta,
tretim krokem je vyjadfeni vedouciho prace, ¢tvrty krokem je vlastni obhajoba autora
prace a patym krokem se ti¢ast na obhajobé otevira pro vsechny pritomné, jak vyucujici,
tak studenty.' Postupné jednotlivé kroky podrobnéji vysvétlime.

1 U obhajoby bakalarské prace se po predstaveni prace autorem ¢te posudek vedouciho prace, poté opo-
nentsky posudek a nésleduje vefejnd obhajoba.
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(1) Predstaveni prace jejim autorem je pro tspéch obhajoby stejné dilezité, jako
napsat kvalitni ro¢nikovou praci. Cilem je jak seznamit posluchace s nazvem a tématem
prace, tak vyvolat dobry prvni dojem. V této chvili neni prostor na omlouvani se za
$patné grafické upravy textu, k tomu se pripadné miize autor vyjadrit v diskusi nakonec.
Nasledujici realnou ukazku z obhajoby proto povazujeme za Spatny uvod: ,,No ono se mi
to moc nepovedlo, jak napsal uz oponent, ale jd jsem se hrozné snazil, jo.*

Dobré je naopak seznamit pritomné s tématem prace a vychozim problémem prace.
Vymezenizakladniotazky, kterou jste sijako autofi vytkli, nejenom naznaci posluchactm,
ze prace ma védecky raz hledani odpovédi na urcité otazky, ale strukturuje dalsi vyklad.
Neni nutné uvadét, jak se na néjakou otdzku divaji autority oboru, ale vhodné je
ilustrativné dolozit autorsky vklad do zkoumani daného jevu. Smyslem ro¢nikové prace
neni to, aby student ziskal povédomi o néjakém jevu a to ukazal na obhajobé, ale to, ze
umi pochopit dany jev a prispét do odborné diskuse o ném vedené.

Po predstaveni tématu, vychoziho problému a zakladnich otazek, které jste si v textu
kladli, je nezbytné popsat zptisob, jakym jste postupovali. Srovnavali jste odlisené pristupy
k jednomu problému u rtiznych autort? V rtiznych dokumentech? V rtiznych oblastech,
jako je politika, véda ¢i verejnost? Jedna se o studii souc¢asného stavu nebo jste studovali
historii néjakého problému? Pokusili jste se o novou interpretaci starsi teorie? Nebo se
jednalo o obsahovou analyzu? Podobné otazky byste méli mit na mysli pii vytvareni
struktury ustniho predstaveni prace.” Doporucujeme si text pfipravy pfipravit pisemné
predem, naucit se jej nazpamét a vyzkouset si nanecisto text prednést. Jednak je nutné
pripravit si prezentaci na omezeny ¢as (zhruba pét az sedm minut), jednak pfi prednesu
v soukromi mnohdy zjistime, zda-li je logicka stavba vykladu v poradku. Navrhujeme
vzit si pisemnou pfipravu a dal$i podklady (text prace) s sebou na obhajobu, nebot je
pripustné do materialii nahlizet.

Samotna struktura prezentace by méla vychazet z odpovédi na vychozi problém.
Idealné by textem roc¢nikové prace méla prochazet jakasi tenka cervena linie, ktera by
spojovala jednotlivé kapitoly a slouzila by v textu jako pribéh vedouci vyklad. Neni proto
nutné fikat: ,,V prvni kapitole popisuji... ve druhé kapitole se zabyvdm... a ve treti...
Rad¢ji doporucujeme postupné odhalovat badatelskou cestu, kterou se autor vydal,
aby vsichni posluchaci mohli sledovat jeho jednotlivé kroky se zdiiraznénim tspéchi,
kterych pfi této pouti dosahl. Napriklad takto: ,Pro pochopeni existence viceletych
gymndzii jsem musel nejprve provést historicky exkurz, abych zjistil, jaké ditvody stdly na
zacdtku tohoto strukturniho prvku. Z toho jsem vyvodil tyto tfi hlavni motivy vzniku...

2 Obhajoba ro¢nikové i diplomové prace je tstni a bez vyuziti powerpointu a projektoru.
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Poté jsem prosel veskerou soucasnou produkci o viceletych gymndziich, abych porozumeél
funkcim a dopadiim viceletych gymndzii. Nejprve ukazuji dopad viceletych gymndzii ve
svétle mezindrodnich vyzkumii a poté ndzory jednotlivych aktérii (Zdki, uciteli, fediteli,
politikii a rodiciy).”

V neposledni fadé je pfi predstavovani prace nevyhnutelné vénovat pozornost
vlastnimu zpusobu vyjadfovani. Kazdy poslucha¢ preferuje ucesané, zamlkami a
prefeknuti neprerusované vypravéni, které neobsahuje parazitni slova (napf. jako
¢i prosté). Pokud vite, Ze mate se zplisobem prezentovanim potize, o to peclivéji se
pripravte. Nebojte se vyuzivat rozvinutého jazykového kddu, ktery prolozte snesitelnym
mnozstvim odbornych termini.

Prezentace ro¢nikové prace by méla vyvolavat dojem, Ze jste budoucimi védci, a Ze se
v dané problematice dokonale orientujete. Z tohoto diivodu byste jiz pfi psani prace méli
myslet na to, Ze neni nutné znat veskerou ¢eskou pedagogickou produkci, ale predevsim
ty odborné texty (nikoliv uc¢ebnicové), které se zabyvaji stejnym tématem. Idealnim
vychozim bodem pfi zkoumani zdrojové zakladny by mél byt Analyticky katalog
Narodni knihovny, ktery obsahuje databazi véech ¢eskych odbornych textd.* Odborné
¢clanky z ceskych pedagogickych ¢asopisti poskytnou lepsi vhled do dané problematiky,
nez ucebnicové texty, protoze ¢asopisecké texty jsou velmi ¢asto empiricky zamérené a
nabidnou tak zac¢inajicimu badateli konkrétni pfedstavu o daném jevu. Dobra prace se
zdroji pfi psani prace se nasledné prfi obhajobé ztroc¢i nékolikanasobné.

Soucasti védecké prace je také ovladnuti schopnosti kritického odstupu od
zkoumaného problému. Vasim ukolem neni vzdy obhajovat dand témata, at uz se
budete zabyvat domacim vzdélavanim ¢i $kolnim vzdélavanim. Dulezité je byt schopen
kritického nadhledu, ktery je predevsim vidét na schopnosti autora prace popsat jak
prinosy, tak nevyhody daného konceptu. Posluchaci tak radi uslysi, Ze jste nejenom
sesbirali velké mnozstvi zdroji, ale Ze jste o dané latce premygleli a Vase uvazovani Vas
dovedlo k novému uchopeni daného jevu (viz nize).

Zakonceni predstaveni prace by mélo patfit zavéru Vaseho textu, kde shrnujete hlavni
teze ro¢nikové prace.

(2) Posudek oponenta je specifickym druhem recenzniho posudku, jehoz ucelem
je hodnotit kvalitu odborného textu. Posudek spise posuzuje, nez kritizuje ¢i chvali.
Zakladnim voditkem pro posouzeni ro¢nikové prace jsou Kritéria posuzovani ro¢nikové
prace uvedena v zakladnich pokynech ke kurzu Ro¢nikova prace.* Pro bakalarskou

3 http://aleph.nkp.cz/F/
4 https://elf.phil. muni.cz/elf2/
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a magisterskou diplomovou praci to jsou standardy praci uverejnéné na webovych
strdnkdch Ustavu pedagogickych véd.> Rozsah oponentského posudku by mél byt
jedna az dvé strany. Pisemna verze posudku se odevzdava konzultantovi do daného
termin, elektronicka verze se vlozi do systému ELE. Autor ro¢nikové prace tak dostane
posudek na svij text nékolik dni dopfedu, aby se mohl dtikladné seznamit s hlavnimi
body posudku a pripravit se na obhajobu prace. Posudek vypracovany studentem nema
rozhodujici vliv na to, zda bude prace prijata ¢i nikoliv.

Posudek by mél pokryt tyto oblasti:

a) relevantnost cilti prace s vlastnim obsahem prace,

b) formalni nalezZitosti (napft. fazeni kapitol, struktura obsahu, ¢islovani kapitol, pocet
znak),

¢) cita¢ni norma,

d) jazykova stranka textu,

e) obsahova stranka textu (definovani klicovych pojmt, znalost odborné literatury
vztahujici se k tématu, zodpovézeni otdzek z uvodnich pasazi, logika vykladu,
existence tenké Cervené niti prolinajici se celym textem, pouzitd argumentace,
propojeni subkapitol, zapracovani citaci odborné literatury tviir¢im zptisobem),

f) tvlrci zpracovani tématu,

g) finalni stanovisko, zda-li prace vyhovuje a spliuje naroky kladené na dany typ
texta.

Zakladnim pravidlem je, Ze posudek oponenta je posudkem textu prace, nikoliv usili
jeho autora ¢i kvality pratelskych vztahti mezi oponentem a autorem posuzovaného
textu. Posudek by mél byt védecky, nikoliv kamaradsky, a proto by se v textu nemély
objevit pasaze podobné nasledujicim: ,,Katka to napsala celkem dobre, i znaky snad taky
odpovidaji tomu, jak to mélo byt. A md tam hodné literatury, a méla fakt tézky téma.”

Posudek by tedy mél byt veden v kriticko-pratelském duchu. Forma posudku je
podobna formé recenze literarniho ¢i filmového dila, kde musi byt peclivé zdtivodnéné
veskeré argumenty. Nestaci tedy napsat, Ze je néco Spatné, ale musime zdivodnit proc.
Na konci posudku doporucujeme shrnout silné a slabé stranky posuzované prace.
Pro inspiraci, jak se pisi dobré recenze, doporuc¢ujeme nahlédnout do ¢asopisu Studia
paedagogica, Biograf ¢i Pedagogika.

Psani posudku nahlizejte v neposledni radé jako $koleni v hledani dobrych a slabych
mist odbornych textii. Abyste dobre psali odborné texty, musite jich také hodné precist.

5 http://www.phil. muni.cz/wupv/home/studium/pisemne-prace/pp/
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(3) Vyjadreni vedouciho prace je tfetim krokem obhajoby ro¢nikové prace. Nejedna
se o posudek v pisemné podobé, ale vedouci ustné zhodnoti prednosti a slabiny
ro¢nikové prace. Vedouci prace mize uvést na pravou miru oponentsky posudek, coz
je nutné v pripadé, kdyz oponent nadhodnocuje ro¢nikovou praci ¢i jeji kvality opomiji
a zaméruje se jen na nedohlédnuti. Vedouci prace se vyjadiuje jak k vysledné podobé
prace, tak také k pribéhu konzultaci a procesu psani ro¢nikové prace.

(4) Ctvrtym krokem je vlastni obhajoba autora ro¢nikové préce. V priibéhu obhajoby
by se mél autor textu postupné vyjadrit ke vSem namitkam a vytkam jak oponenta, tak
vedouciho prace. Neni nezbytné nutné se vyjadrit ke vSem vyhradam, ale je potiebné se
vyjadrit k tém zasadnim, se kterymi doporuc¢ujeme obhajobu zacit. Nékteré nedostatky
je velmi obtizné jakymkoliv zpisobem obhajovat — naptiklad pokud je seznam literatury
uvedeny v jiném formatu, nez je pozadovano. V takovém ptipadé je vhodnéjsi chybu
priznat, nez hledat vinika.

Ve vsech ostatnich pripadech je vSak vhodné, pokusit se vysvétlit Vas autorsky
zamér a VaSe mozné neobratné ¢i nepresné vyjadfeni. Doporucujeme vést obhajobu
spiSe v duchu jemné diplomacie, nez utoku na oponenta ¢i odevzdani se negativnimu
hodnoceni. Opét plati, Ze tématem obhajoby nejste Vy, ale Vase prace.

(5) Oteviena rozprava je vrcholem a zéroven findlnim bodem obhajoby. Prostor
je otevfen vSem zucastnénym, kteti mohou polozit jak vyjasnovaci otazky, tak otazky
kritické. Kromé oponenta a konzultanta praci nikdo necetl, a proto budou otazky
vychazet z doposud fe¢eného v pribéhu obhajoby. Z tohoto ditvodu se doporucujeme
pripravit na podobné otazky: Co Vas prekvapilo? Jak Vas téma napadlo? Co bylo nejtézsi
na této praci? Proc¢ jste zvolil/a tento pristup, a ne pfistup jiny? Jaké hlavni teorie vés
béhem psani ovlivnily? Co pfesné znamenaji jednotlivé osy v grafu XY?

Posledni rada zni nasledovné: Nikdy obhajobu nevzdavejte. Kvalitni text a dobra
obhajoba vzdy znamenaji uspésné absolvovani povinného kurzu.
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JAK SE VYVAROVAT NEJCASTEJSICH CHYB
PRI PSANI PRACE

V nasledujici ¢asti se zaméfime na to, jak se vyvarovat nejcastéjsich chyb které se
vyskytuji v textech ro¢nikovych praci, a které byvaji opakované predmétem obhajoby
samotné. Domnivame se, ze je vhodné nejenom ukazat zakladni voditka pro uspésné
obhajeni ro¢nikové prace, ale také zakladni chyby, kterych se autofi praci dopoustéji pri
samotném psani ro¢nikové prace. Re¢ proto nyni bude o samotném psani textu.

Na nasledujicich fadcich poskytneme osm zakladnich pravidel, kterych by se autofi
ro¢nikovych praci méli drzet, aby se vyvarovali netispésné obhajobé. Za pomoci ukazek
z neuspésné obhajenych textl se pokusime tato pravidla vysvétlit.

Nenahravejte oponentovi neucesanym textem

Po prehlédnuti ndzvu prace je obsah prvnim mistem, kde spocine oko ctenare.
Na prvnim misté je tfeba ohlidat obsah prace. Samotny obsah, ani anotace a klicova slova
by nemély tvofit polozku v obsahu. Uvod, z4vér a literatura se neisluji. Doporucujeme
také nepouzivat zkratky v nazvech jednotlivych kapitol. VSechny ostatni ¢asti téla textu,
jak kapitoly, tak subkapitoly by mély byt ¢islovany.

Nedostatky ve formalni apravé mohou v posuzovateli vyvolat dojem, Ze autor prace
nevénoval psani dostatek casu, a proto bude velmi snadné najit i obsahové nedostatky.
O to vice kriticky pak oponent nahlizi télo prace. Za zcela bézné se povazuje, kdyz
text pfed odevzdanim zkontroluje po jazykové a formalni strance i nékdo jiny, nez jen
samotny autor. Je v8ak zapotrebi si na to pfi rozvrzeni planu prace vymezit urcity cas.

Vsechno priznejte
Druhym pravidlem psani je, Ze by mél byt vzdy a za vSech podminek jasny ptvod
zvefejnénych myslenek. Neni mozné, aby byla tspésné obhdjena prace, kterd obsahuje
pasaze podobné této:
»Po roce 1948 dostalo vzdélavani dospélych, predevsim skolské, vyznamny impuls...
Rozsah studia pfi zaméstndni byl znacny. Maxima dosahl pocdtkem 60. let: dospéli
¢inili 22 % vsech studujicich strednich skol a 37% vsech studujicich vysokych skol.
V 80. letech predstavovali studujici pti zaméstndni na vrovni stredniho vzdélavini
13-15 % vsech studujicich, na tirovni vzdéldvini vysokoskolského 20-24 %. Studium
pri zameéstnani predstavovalo ,,druhou sanci®
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Z presnych ciselnych tdajti si miizeme dovodit, ze udaje pochazeji z odborného
zdroje. Zasadni chybou je to, Ze dana publikace neni citovana. V akademické obci se
cti autorstvi intelektualniho vytvoru, a proto je nutné vzdy uvést autora dané myslenky.
Pokud si jej nepamatujete, je lepsi danou informaci neuvadét, protoze opomenuti odkazu
je rovno plagiatorstvi.

Plagiatorstvi je povazovano za vazny prohfesek, a proto vzdy jasné ukazte, kterou
myslenku daného autora citujete. Doporucujeme uvadét odkaz na citovaného autora
vzdy za danou myslenkou, nikoliv na konce odstavce, ve kterém je citovana néjaka idea.
V nasledujicim prikladu neni jasné, jestli autor ro¢nikové prace cituje vsechny véty
v daném odstavci, nebo jen posledni vétu.

»Nespravné hodnoceni (prilis prisné a negativni, nebo naopak prilis mékké) negativné

puisobi na prozivani Zaki, na jejich psychickou odolnost, sebetictu, na jejich motivaci

k uceni i na vztah ke skole celkové. Tyto pocity clovéka mohou doprovizet az do

dospélosti a ovliviiuji pak jeho postoj k dalsimu vzdélavani i k sobé samému. Vyzkumné

Settent, ukdzalo, Ze dobré hodnoceni ve $kole Zdky motivovalo a méli pozdéji vétsi zdjem

o vzdélavani. Je ziejmé, Ze dobry vztah k pozdéjsimu vzdélavani se utvari jiz v raném

veku ditéte. Ucitelé svym postojem mohou ovlivnit to, zda dité ziskd pozitivni nebo

negativni vztah ke vzdéldvdni (Canikovd, 2005).“

Z tohoto vzdy uvadéjte odkazy na citované autory takovym zpiisobem, aby bylo jasné,
ktera myslenka ¢i véta je dusenim vlastnictvim jiného autora.

Vyuzijte citace jiného autora do posledniho pismene
Pravidlem ¢islo tfi chceme poukazat na to, Ze nejlepsi pro legalni nabyti poc¢tu znaku
je komentovani a interpretovani citovaného zdroje. Nasledujici ukazka je ptikladem opaku.
»Zdkladni cile AIUTA jsou ndsledujici:
 Podporovat zéikladni a dalsi riist U3V po celém svété
o Navazovat a udrZovat kulturni a védecké kontakty mezi cleny
 Podporovat navazovani stykii v oblasti regiondlnich zdjmal
o Koordinovat cinnost mezi cleny, zejména vzdélavani, studium a vyzkum
 Poskytovat cleniim informacni sluzby
 Spolupracovat s organizacemi

Doporucujeme proto neuvadét dlouhé pasaze plné odrazek, ale prevypravét dany text
vlastnimi slovy. Kazdou citaci komentujte nejméné dvojnasobnym mnozstvim vlastniho

textu. Svymi slovy popiste, o co v daném vytazku z jiné knihy jde, a jak danému textu
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rozumite. Prevypravéni citace neni nic slozitého, a pokud jej nejste schopni vysvétlit
vlastnimi slovy, radéji citaci neuvadéjte. Pfevypravéni ciziho textu je ryzim intelektual-
nim vykonem. Pfi snaze prevypravét danou myslenku si nejlépe uvédomite jeji vyznam
a tim i také smysl dané ideje v kontextu celého textu ro¢nikové prace.

Pokud neni dodrzovano pravidlo vytézovani citaci z odborného textu, pak prace
vypada jako razeni citaci za sebe. Z deseti jinych knih tak vznika jedendcty text, ktery
je jejich kompilatem. Kapitola by nikdy neméla koncit citaci, ale vlastnimi slovy autora.

Nezvysujte uméle pocet znakii
Za nelegalni postup je povazovano to, kdyz autor textu opisuje sahodlouhé pasaze
z odborné literatury bez jakéhokoliv vysvétleni. Jedna se o delsi pasaze, které dovysvétluji
néjaky jev uvnitf téla textu. Na misté je klast si otazku, zdali v textu nazvaném Univerzity
trettho véku je nutné vysvétlovat vSechny mozné programy celozivotniho vzdélavani
dospélych, jako v nasledujici ukazce.
»(Program Grundtvig — vzdéldvini dospélych a dalsi cesty k celoZivotnimu uceni je
jednim ze tii nosnych podprogramii programu SOCRATES. Zamétuje se na podporu
spoluprdci v oblasti vzdélavani dospélych prostrednictvim zvysovini kvality a evropské
dimenze, dostupnosti a pristupnosti celoZivotniho uceni. Hlavni cilem je podpora
evropské spoluprdce v této oblasti prostiednictvim tvorby konkrétnich produktii
a vystupu v oblasti vzdélavani dospélych, rozsifovanim poznatkii a vyménou zkusenosti,
zkvalitiiovdni odborné pripravy osob piisobicich v celozivotnim vzdéldvini a zvysovdnim
dostupnosti a pristupnosti vzdélavani dospélych.)”

Uvedeny popis programu Grundtvig je podobny informacim uvedenym na mnoha
webovych strankach, na které je tfeba odkazat, misto kopirovani velkych pasazi. Uvedeny
text je navic uveden v zavorkach, coz vzbuzuje dojem, ze do téla prace jaksi nepatfi.

Chybou je také necitovani zdroje ptivodu.

Neopisujte jiZ napsané

Cilem roc¢nikové prace je naucit se vypracovat vlastni text, ktery bude splnovat
zakladni podminky akademického psani. Jejim cilem vSak neni prokazat schopnost
okopirovat text z internetu ¢i jej najit v bézné dostupnych knihach. Prace by méla byt
dokladem intelektualni namahy jejiho autora, nikoliv namahy nékoho jiného. Nize
uvedend pasaz je proto nepripustna:
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»Bild kniha uvadi, ze k tomu, aby mohl koncept celoZivotniho vzdélavani prakticky fun-
govat je tfeba vyrazné promény vzdélavaciho systému. Tuto zménu pak charakterizuje
nékolika hlavnimi cili:
= Zajistit spravedlivy pristup ke vzdélavacim prileZitostem.
Tedy aby kazdy clen spolecnosti mél moznost svobodné volby vlastni vzdélavaci
drdhy a také mohl tuto drdhu ménit. Zdiiraziiuje, Ze za nerovnosti ve spolecnosti
nemohou byt povazovdny pouze materidlni rozdily, ale je nutno brdt v tivahu téz
socio-ekonomické a kulturni odlisnosti, které jsou casto pricinou znevyhodnéni.
*  Umoznit maximdlni rozvijeni potencidlu kazdého jedince.
= Proména tradicni skoly".

Citovany priklad navic ukazuje, Ze autor nema jasno, o ¢em prace bude. Kopirovani
Bilé knihy, kde jsou obsazeny obecné principy ¢i cile skolské politiky, nevede ke zvyseni
kvality prace. Doporucujeme zamérit se na néjaky konkrétni problém a teprve na
zékladé jeho feseni se rozhodnout, zdali by dana pasaz méla byt nedilnou soucasti téla
textu. Pokud ano, musi obsahovat spravny odkaz a cizi text musi byt patficné vytézen
dvojnasobnym komentarem.

Vyvarujte se prazdnych floskuli
Zasadnim znakem dobré rocnikové prace je jasnost a zfetelnost myslenek. Prace by
neméla obsahovat prazdné floskule ¢i radoby odborné fraze. Nejprve se podivejme na
priklad z prace o motivaci k celozivotnimu uceni.
»Ve svété preplnéném riznymi fluidnimi vyznamy, neustdalym a prekotnym rozvojem
ruznych specializovanych odvétvi a multimedialni mnohosti, je prinosné uvazZovat
o takové proméné vzdélavacich soustav, jez by zZiky vedla predevsim ke kritickému
odstupu a umoznila jim, aby na zdkladé svych internalizovanych sebe-zkusenosti
a ziskanych postojit mohli intervenovat do svého socidlniho svéta a kulturniho okoli.“

Na prvni pohled je ukazka plna odbornych termint, ale jeji smysl neni prilis citelny.
Protoze se méni svét, méla by se ménit i skola? Neméla by byt $kola naopak stale
stejna, jako pevnd zakladna kulturniho dédictvi. K ¢emu maji mit zaci kriticky odstup?
K sobé, skole ¢i svétu? Co to jsou ,internalizované sebezkuSenosti“? Pro¢ by méli zaci
intervenovat do svého socialniho svéta a kulturniho okoli?

Podobné u dalsiho piikladu je vidét, Ze autor neni schopen sdélit myslenky jasné
nebo se o to ani nesnazi.
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»Ruizné vzdélavaci aktivity jsou také organizovdany v ramci riiznych socidlnich programii,
jako jsou programy ftizené ndrodnimi nebo mistnimi orgdny nebo neziskovymi
organizacemi, které vSak nejsou propojeny s aktivitami uradii.“

Pfi psani rocnikové prace byste méli mit na védomi, Ze minimalné dva lidé (oponent
a vedouci prace) budou praci ¢ist a budou se snazit porozumét vyznamu textu. Co nam
fika véta, ze rlizné aktivity jsou organizovany v rtiznych programech? Podobné fraze jsou
zdrojem sémantického §umu, ktery vede v prvé radé k nepochopeni textu oponentem,
a ve druhé radé ke Spatnému hodnoceni.

Spoléhejte se na experty
Na deseti strandch ro¢nikové prace neni mozné obsdhnout celou $ifi pedagogickych
véd, ale je nutné se zamérit jen na uzce vymezeny kognitivni problém. Pfi jeho feseni
je nezbytné obracet se je na ty zdroje, které pochazeji z pera odborniki na danou
problematiku. Pfi vymezovani nékterych klicovych termint pro nasi praci je uzite¢né
nahlédnout do slovnikiia encyklopedii, abychom je definovali. Je dobré zejména poukazat
na to, ze v urcitych textech existuji odli$na vymezeni a patticné to také vysvétlit. Pro
dalsi praci viak na citovani slovnik(i musime zapomenout. Mohou poskytovat autorovi
vychozi orienta¢ni bod, ale pro ¢tendre neprinaseji zadné prohloubeni popisovaného
problému, protoze diky omezenému rozsahu slovnikového hesla nemohou zachazet do
velkych detailt. Nasledujici ptiklad by se proto v textu nemél objevit.
»Existuji tistavy, které jsou schopny, a také tak cini, své moznosti k tispésné aktivizaci
starsich lidi ménit. Naopak zde jsou i ty, které stagnuji v podobé velmi nepodnétné pro
¢innost seniorii, nepriklddaji takovy diiraz psychosocidlnim pottebdm jako lékarské
péci. ,Mdme jesté mnoho domovii, které se tidi vylucné lékatskym modelem, a jsou
tedy spise nemocnicemi, kde se oSetiovatelky v bilém staraji o nejnizsi potteby clovéka,
jako je jidlo, vymésovini a spanek. Mnoho zatizeni se tak stdvd smutnymi cekdrnami
na smrt, kterd byvd vykoupenim.“ (Hartl, Hartlovd, 2009)° Proména jednotlivych
ustavii smérem k holistickému pojeti péce o seniory je vsak pomald a vyzaduje financni

7«

podporu, které se nedostava.

Opirat se o slovnikova hesla nestaci pro to, abychom jako zac¢inajici badatelé pochopili
podstatu daného jevu. Spravné pochopeni problému vymezeného nazvem prace je
prvotnim predpokladem pro to, abychom napsali dobrou ro¢nikovou praci. Teprve

6 Jedna se o citaci z psychologického slovniku.
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poté, co jsme dany jev plné ¢i alespon do urcité miry pochopili, budeme se potykat
s tim, jak nase pochopeni tlumocit ¢tenditim. Zjednodusené feceno, to je cilem kurzu
ro¢nikova prace: porozumét uréitému jevu a nase porozumeéni zprostfedkovat ¢tenari
v podobé odborného textu. Proto je dilezité obracet se na odborniky na dané téma,
které nejlépe nalezneme skrze vyhledavani v Analytickém katalogu narodni knihovny
(viz vy$e). Nedoporucujeme se opirat o diplomové prace, protoze ty mohou obsahovat
velké mnozstvi zjednoduseni ba dokonce i chyb.

Neradte vSem

Odbornému textu neslusi jedna véc, kterd se casto vyskytuje v pracich zacinajicich
autord. Timto jevem je snaha autora radit riznym cilovym skupinam: u¢itelm, rodi¢tim,
politikiim, ale ¢asto i nespecifikované vsem potencidlnim ¢tenaftim. Prikladem je
nasledujici citace z ro¢nikové prace:

»Vzdélavany, a to v jakémkoliv véku, by si mél uvédomit, ze dalsim vzdélavanim prispiva

k rozvoji své osobnosti a vytvari predpoklady pro efektivnéjsi plnéni tikolit.

Smyslem ro¢nikové prace neni sestavit kucharku ¢i navod na nejlepsi vychovu.
Rady o tom, co by nékdo mél ¢i nemél délat, proto radéji vynechejte. Drzte se radéji
vysvétlovani, nez normativnich soudt (viz Priicha, 2002). Kazdy ¢tendf si navic bude
klast otazky po smyslu podobnych polopravd. Je smyslem vzdélavani v jakémkoliv véku
prispét k efektivnéjsimu plnéni ukolti? Nezni druhy priklad jako budovatelska fraze ze
socialismu?

ZAVEREM

Osm uvedenych pravidel berte jako zakladni doporucent, jak se vyvarovat nej¢astéjsim
chybam pti psani ro¢nikové prace. Pro tispésné obhdjeni prace je podstatny jak kvalitni
text, tak také srozumitelné vedena obhajoba, jejiz zakladni kroky jsme vysvétlili v prvni
kapitole.

Smyslem roc¢nikové prace je v prvé radé naucit studenty zdkladnim pravidlim
psani odborného textu nikoliv jen na teoretické bazi, ale pfimo na vlastnim textu.
Vlastni zkuSenost pfi psani je nenahraditelna. Vedlejsim produktem psani ro¢nikové
prace je hlubsi proniknuti pod povrch pedagogickych véd skrze porozumeéni jednomu
singuldrnimu jevu. A to je mozna pro celé studium daleko vyznamnéjsi, nez se naucit
zakladim psani odbornych textt.
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