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SLAVICA LITTERARIA
17,2014, 1

ANDREA ZOBACOVA

»KRISTA TEDY HLASAT V NARODU SVEM*.
NEKOLIK POZNAMEK KE KORENUM A PROMENAM
CYRILOMETODEJSTVI V 19. STOLETI!1

Abstrakt

Kofeny a promény kultu svatych Cyrila a Metodéje v 19. stoleti dokumentuji texty tii knézi riznych
generaci zasazené do dobového kontextu. Je zdiraznéno rostouci usili cirkve o zvéstovani Jezise
Krista v ¢estiné a vlastenecka vychova v brnénském knézském seminafi. Je postihnuta cesta od jed-
noty narodniho hnuti pies boj cirkve proti liberalismu az k postupnému zpolitizovani kfest'anstvi.

Abstract

» 1o proclaim Christ in our own nation*. Some remarks on roots of the cult of Saints Cyril and
Methodius and its changes in the 19th century

In the article the roots and changes of the cult of Saints Cyril and Methodius are documented in
texts of tree priests coming from different generations, the texts are set in the historical context. The
growing effort of the church in the field of proclaiming Christ in the national language and patriotic
education in the Brno priest seminary is pointed out. The way from unity of the national movement
to the fight of the church against liberalism and to the politicisation of Christian religion is outlined.

Klic¢ova slova
Svati Cyril a Metod¢j m cirkev m narodni hnuti m ¢estina

Keywords
Saints Cyril and Methodius m church m national movement m Czech language

Uvod

Kdyz si v letech 2003 a 2004 moravsti etnologové piipominali jubilea
dvou vyznamnych sbératelti 19. stoleti, Benese Metoda Kuldy a Frantiska

1S podporou na dlouhodoby koncep&ni rozvoj vyzkumné organizace RVO:

68378076.
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Susila (kazdému zvlast vénovali konferenci), byla jsem vyzvana, abych
se téchto akei zGi€astnila. Pfi praci na referatech, z nichz se posléze staly
¢lanky,? jsem se setkala se dvéma fenomény: za prvé s pojmem druzina
Susilova a za druhé s rozvojem kultu svatych Cyrila a Metodéje. Druziné
Susilové jsem se vénovala celkem obsirn€, prostudovala jsem dobovou
literaturu, tiSténé prameny a méla moznost nahlédnout do korespondence
dochované v archivnim fondu Benediktini Rajhrad. Co vSak pro mé stale
zustavalo jakoby neznamé nebo spise bez souvislosti, byly odkazy na cy-
rilometodéjstvi. Kde se najednou tento kult vzal? Zajimalo mé, z jakych
kotfent vyrustala jeho obnova. A dnes, pfi praci na sou¢asném ¢lanku, kdy
jsem se do problematiky vice ponoftila, jsem pochopila, Ze pfistup k této
ideji se v pribchu 19. stoleti vyrazné proménil a stalo se z ni politikum
pretrvavajici v mnohém dodnes.

Druzina Susilova — takto se oznacuje skupina knézi, nékdejSich br-
nénskych seminaristl, seskupenych kolem Frantiska Susila (1804—1868),
kterého k vedouci pozici mezi vlastenci predurcil utad profesora teologie.
Hlavnim mottem jejich ¢innosti se stalo heslo ,,Cirkev a vlast!* Kromé
toho, ze fada z nich byla literarné ¢inn4, se v mistech, kde ptsobili, obra-
celi ke svym farnikiim v katolicko-narodnim duchu. Jak napovida poradi
slov v hesle, prednostni postaveni zaujimala vira a pfislusnost ke kato-
lické cirkvi. Susil ideu ¢eského naroda naplnil svébytnym obsahem, pro
né&jz se vzilo oznadeni cyrilometodgjstvi. Slo o syntézu &eského narodni-
ho védomi, starého moravského zemského vlastenectvi a katolictvi. Sym-
bolem, ktery dokazal tyto tfi Ustfedni prvky spojit, byla praveé dvojice
slovanskych vérozvéstl.3 Pocetné ceské duchovenstvo zaujimalo vedle
slabé zastoupené svétské inteligence a ptislusnikdl ostatnich socidlnich
skupin v ¢eském narodnim hnuti na Moravé zcela mimotadné postaveni.
V intencich Susilova programu usilovalo o udrzeni a zrovnopravnéni viry
a jazyka a o vymanéni cirkve z postaveni, které ji prirkl josefinismus.4

2 Zobatova, A.: Benes Metod Kulda — ?ivot a dilo sbératele a vydavatele lidové
slovesnosti. In: Aktivity duchovnich na poli védy a kultury. Roznov pod Rad-
hostém 2003, s. 10-18. Taz: Susilova druzina a jeji korespondence v archivnim
fondu Benediktini Rajhrad. In: FrantiSek Susil (1804—1868). Odkaz a inspirace.
Rousinov 2004, s. 39-50.

Repa, M.: Moravané nebo Cesi? Vyvoj ceského narodniho védomi na Moravé
v 19. stoleti. Brno 2001, s. 61-70.

Malit, J.: Od spolkii k modernim politickym stranam. Vyvoj politickych stran
na Moravé v letech 1848—1914. Brno 1996, s. 38-39.
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Kofteny a promény kultu svatych Cyrila a Metodéje se pokousim doku-
mentovat na vybranych textech tif knézi riznych generaci a snazim se je
zasadit do dobového kontextu.

1816: FRANZ X. J. RICHTER:5 diiraz na jazyk, ale i obecné
kiest’ansky odkaz

Hledame-li odpovéd’ na otazku, z jakych kofentd vyrtsta v 19. stole-
ti na Morav¢ ucta ke slovanskym apostolim, neuskodi poohlédnout se
po cyrilometod¢jské tradici ve starSi ¢eské literatuie. Pro jeji sledova-
ni ma velky vyznam predbélohorské pisemnictvi, zejména kvuli své-
mu riznorodému ideologickému zabarveni (husitské, Ceskobratrské,
katolické).® Prevazna ¢ast literarni produkce pobélohorského obdobi
(kroniky, homiletika, legendistika) Cerpa vécné udaje tykajici se slo-
vanskych vérozvestl z kritické edice hagiografickych textli s nazvem
Acta sanctorum,” kam byla zafazena i tzv. fimska legenda o sv. Cyrilu
a Metodgji.8 M. Kopecky za nadeho nejvyznamnéjsiho péstitele dané te-
matiky oznacuje Jana Jifiho Stiedovského.? Jeho latinské spisy Hlasatel

5 Franz Xaver Johann Richter (1783-1856) — duchovni, pedagog, historik. Dva
roky po vysvéceni na knéze (1806) se stal profesorem historie a geografie
na gymnaziu v Brn¢ (do 1816), poté vyucoval obecné dé€jiny na lyceu ve slovin-
ské Lublani a v letech 1824—1844 pisobil jako bibliotekai v Olomouci. Penzi
stravil ve Vidni, kde zemiel. Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Sesit
7. Ostrava 1996, s. 99-100.

Kopecky, M.: Cyrilometodéjska tradice v starsi ceské literature. In: Magna
Moravia. Praha 1965, s. 576.

Acta sanctorum (Ciny svatych) je kriticka edice hagiografickych textl vydavana
od roku 1643, ve které vyslo 68 foliovych dilt, posledni v roce 1940. U po-
catkt tohoto dila stal belgicky jezuita Jean Bolland, jeho pokracovatelé jsou
oznacovani jako bollandisté (Société Bollandistes). http://cs.wikipedia.org/wiki/
Acta_sanctorum, citovano 28. 12. 2013.

Rimska (62 Italska) legenda méa u bollandisttl nézev Vita cum translatione s.
Clementis. Jde o jedno z nejstarsich a nejvyznamnéjsich svédectvi o Konstanti-
nove ¢innosti, které vzniklo na samém pocatku 12. stoleti. Tomuto latinskému
textu nebyly ptedlohou staroslovénské Zivotopisy, jak se diive predpokladalo;
jeho autorem je Lev z Ostie, ktery ¢erpal misty i doslova ze spisu svého pied-
chiidce z 9. stoleti Guadericha, biskupa z Velletri u Rima. Nechutové, Jana: La-
tinska literatura ceského stredovéku do roku 1400. Praha 2000, s. 50.

Jan Jifi Ignac Stfedovsky (1679-1713) — knéz, spisovatel, historik a panslavista.
Narodil se na hradé Broumov v rodiné spravce panstvi, otec i déd byli pismaci.
Svoje desetileté knézské ptisobeni stravil v Pavlovicich u Pierova. Jeho spisy ne-
maji velkou védeckou hodnotu, protoze sméSoval historicka fakta a pouhé smy-
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moravskych pamatnosti (1705) a Posvatné déjiny Moravy neboli Zivot
sv. Cyrila a Metodeje (1710) povazuje v ramci nasi pobé&lohorské li-
teratury za ,,pramen prvniho fadu®. V jeho stinu stoji i dilo dvou vy-
znamnych baroknich historikit — Bohuslava Balbina a Tomase Pesiny
z Cechorodu, ktefi se ovem cyrilometodgjstvim specialné nezabyvali.!©

Zde je tfeba zdiraznit, ze B. Balbin ve tfindcté kapitole své velkolepé
obrany Ceského jazykall pojednava nadSen¢ o slovanské liturgii, zalo-
zené solunskymi bratry a znovu uvedené cisafem Karlem IV. do praz-
skych Emauz.12 Za prvni tiSténou obranu ¢eského jazyka se poklada
jiz zminény Stiedovského spis Hlasatel moravskych pamdatnosti.!3 Oba
autori, Balbin i Stiedovsky, vyzdvihuji posvatnost slovanské feci jakozto
liturgického jazyka a zdiraziuji, ze této vysady se dostalo kromée lati-
ny a feCtiny malokterému jazyku.l4 BalbinGv zajem o historii a kulturu
¢eského naroda spolu s nim sdileli i jeho knézsti pratelé, ktefi za svoji
povinnost povazovali vychovu lidu ke katolické vife jemu srozumitelnou
feci a tim vlastné prispivali k obhajobé ¢estiny. K okruhu Balbinovych
stoupencti patfil i Tomas Pesina z Cechorodu, ktery roku 1662 nakreslil
Mapu lansperského panstvi a obratil se na prazskou biskupskou konzis-
tof s pozadavkem, aby se v ¢eskych obcich kazalo ¢esky a ve smiSenych

Slenky. http://brumov-bylnice.knihovna.cz/osobnosti/jan-jiri-ignac-stredovsky/,

citovano 17. 1. 2014.
10 Kopecky, M.: Cyrilometodéjska tradice, s. 576-577.
11" Bohuslav Balbin (1621-1688) — nejvétsi desky barokni historik, od patnacti let
prislusnik jezuitského tadu. ,,Obranu‘ napsal béhem pobytu v klatovské koleji
v letech 1672—1673 (tiskem ji vydal az sto let poté F. M. Pelcl) a adresoval ji
svému nejblizsimu piiteli T. Pesinovi z Cechorodu. Balbin, B.: Rozprava krdtkd,
ale pravdiva (,,Obrana®). Ed. M. Kopecky. Brno 1997, s. 74-75, 191-207.
Emauzsky klaster neboli klaster benediktini u chramu Panny Marie a slovan-
skych patronti (svatého Jeronyma, Cyrila a Metod¢je, Vojtécha a Prokopa) zvany
Na Slovanech ¢i Emauzy (dnes Praha 2), byl zalozen roku 1347 ¢eskym kralem
a fimskym cisafem Karlem IV. pro fad slovanskych benediktind. Karel IV. si
byl védom politickych a duchovnich zavazki plynoucich z faktu, ze po preslici
pochazel ze starobylé slovanské dynastie Premyslovci. Zaroven jeho snahy smeé-
fovaly i k odstranéni schizmatu mezi zapadni cirkvi a vychodnimi kiestanskymi
cirkvemi. Rozhodl se proto ozivit slovanskou liturgii hlasici se k cyrilometo-
déjské tradici a vytvorit stiedisko slovanské cirkevni vzdélanosti, odkud by se
vérouka ve slovanském jazyce $ifila mezi Cechy i ostatni Slovany. Pozval proto
do Prahy benediktinské feholniky z oblasti dnesniho Chorvatska (tzv. hlaholase),
znalé cirkevni slovanStiny. http://cs.wikipedia.org/wiki/Emauzsk%C3%BD
k1%C3%A1%C5%A 1ter, citovano 30. 12. 2013.
Mylnikov, Aleksandr Sergejevi¢: Vznik narodné osvicenské ideologie v ceskych
zemich 18. stoleti. Prameny narodniho obrozeni. Praha 1974, s. 110.

14" Kopecky, M.: Cyrilometodéjskd tradice, s. 576-577.

12

13
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obcich cesky alespont kazdou druhou ned¢li a zanedlouho navrhl, aby
na knéze byli pfijimani pouze ti, kteti umé&ji némecky i cesky.!> Abychom
se vSak vratili k samotné cyrilometodéjské tradici, M. Kopecky konstatu-
je, ze jeji piisobnost byla u nas v 17. a 18. stoleti mnohem vyraznéj$i nez
vliv tradice svatovaclavské; chape ji jako ,,pokrokovou ideovou slozku
pobélohorského déni*.16

Rysy tohoto obdobi (diiraz na jazyk i obecné kiestansky odkaz a rov-
n¢z citace z jiz zminované kritické edice Acta sanctorum) podle mého na-
zoru nese kazani, které pronesl 9. bfezna 1816 F. X. Richter v brnénském
kostele svatého Jakuba némecky.!7 Nejdiive zdiraziiuje, ze ,,moravsky
ktestan, kteryz vlastenec* nemuze ,,pamatku toho velikého vlastenského
pribéhu, pamatku téchto narodnich dobrodinct a ochranc zemé jinace
slaviti, nezli vrouci zdilnosti a vdéénym pohledem k Nejvyssimu®. Pti-
pomina, ze ,,moravsti pohané ne nasilim a mecem, jak mnohé jiné zemé,
obraceni nebyli, nybrz ze pravé apostolskym zpiisobem skrze ponauceni
a presvédceni se to stalo a s virou v pravého Boha pfislo i pismo a tim
i svétlo do zemé*. Zaroveil ovSem poukazuje na jejich obecné kiestan-
sky odkaz, ktery ptesahuje hranice jazykové i narodni: ,, Zdali se nemame
vSichni vysoce zradovati z Cisté apostolského smeysleni nasich zemé pa-
tronii; nemusimeli se diviti mocnému usilovani Cyrilla, tichému snaseni
Methodia? Ba Moravané se pysniti mohou tim Stestim, Ze v svych aposto-
lich muze mayji, jejichz nejznamenitéjsi ctnost zakladni povahy kiestan-
ského obcovani jsou: ¢initi a trpéti pouze pro Boha. “18

15 Tomés Pesina z Cechorodu (1629-1680) — knéz, historik, od r. 1670 generalni
vikar prazské diecéze. Na rozdil od Balbina psal své dilo cesky (napt. Predchiid-
ce Moravopisu, vyd. 1663), ¢imz demonstroval svoji lasku k Ceskému jazyku
a viru v jeho zivotaschopnost. MyI'nikov, A. S.: Vznik, s. 80, 83—-84. Kdo byl kdo
v nasich dejinach do roku 1918. Praha 1993, s. 235-236.

16 Kopecky, M.: Cyrilometodéjska tradice, s. 578-579.

Plny nazev spisku zni: Cyrillus a Methodius. Re¢ k slavnosti pamétni dédicii

zemé moravské, drzena v farnim chramé u sv. Jakuba v Brné dne 9. brezna 1816

od Frant. Xav. Richtra, gymnasidlniho profesora ... a k prospéchu dobroc¢inného

spolku pani svym milym krajaniim slovanskym na pozadani scesténa od jednoho
knéze z poboznych skol. V Brné 1816, vytisténa od Jana Jifiho Gastla, kn¢htla-
citele a knehhandlife. — Za piekladatele, ,,jednoho knéze z poboznych skol“, je
povazovan piarista Dominik Frantisek Kinsky (Kynsky; 1777-1848), ustfedni
postava Ceského literarniho zivota v Brné€. Srov. Zlamal, Bohumil: K narodnimu
probuzeni v brnénském seminari. Museum 66, 1934-35, s. 69-70. Téz Kopecky,
M.: Cyrilometodéjska tradice, s. 586.
18 Cyrillus a Methodius, s. 4, 13.
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1842-1843: JAN BiLY:19 Krista tedy hlasat v narodu svém — to jest
¢eskému lidu éesky

Narodni uvédomovani na Moraveé se formovalo pon¢kud jinak nez
v Cechach, jak vyplynulo napiiklad z badani M. Hyska, ktery pfipomina
Casté stiznosti buditell na lhostejnost a narodni neuvédomélost Moravand.
Zivé&jsi ruch, jehoz dusi byli F. M. Klacel a A. V. Sembera, za¢al v Brné az
ve tficatych letech 19. stoleti.20 Augustinianského knéze FrantiSka Matou-
Se Klacela (1808—1882) mizeme oznacit za jednu z nejpozoruhodnéjsich
postav déjin Moravy 19. stoleti. Od roku 1835 vyucoval na zdejsi filozo-
fii, jehoz zasluhou se z Gstavu stalo dilezité ohnisko ¢eského narodniho
Zivota.2! Alois Vojtéch Sembera (1807—1882) vystudoval prava a v roce
1830 zacal pracovat na brnénském magistrate; z titulu svého uradu prosadil
rozmisténi cesky psanych tabulek ve zdejsich ulicich a totéZ se mu podaftilo
pozdgji v Olomouci. V Brné se pfipojil k mistnim vlastenclim a zejména
ke svému pfiteli ze studii Klacelovi. Od roku 1839 vyucoval ¢esky jazyk
a literaturu na $lechtické akademii v Olomouci — jeho pfednasky mély
ohlas: navstévovali je posluchaci univerzity, filozofického tstavu, boho-
slovci i tamni inteligence. Roku 1847 byla §lechticka akademie pielozena
do Brna, kde Sembera pobyl uz jen dvé léta, protoZe ziskal na videiiské
univerzit¢ misto profesora ceského jazyka a literatury.22

K rozvinuti narodniho védomi bylo pfedevsim zapotiebi $ifit je na mo-
ravském venkové, cehoz se postupné ujali katolicti knézi vychovani v br-
nénském semindii,23 v némz ovSem od jeho zalozeni (1807) az do roku
1831 bylo vSechno pouze némecké. Jen ojedinéle se zde vyskytli vlas-
tenci, naptiklad v letech 1816—1820 Vincenc Ziak,24 a o nékolik pozdéji

19" Jan Evangelista Bily (1819-1888) — v dobg, kdy prones! citovanou fe ke cti

sv. Cyrila a Metod¢je, byl posluchacem 4. ro¢niku brnénského seminare a 17.

srpna 1843 piijal knézské svéceni. Plisobil jako kaplan v Zidlochovicich a poté

v Tisnove, dosahl doktoratu teologie (1852), stal se poslancem moravského sné-

mu (1861) a farafem v Dolnich Louckach (1872), kde zemfiel a byl pohiben.

Zobacova, A.: Susilova druzina, s. 42.

Hysek, M.: K déjindm probuzeni moravského lidu. Casopis Musea Kralovstvi

Ceského 82, 1908, s. 303.

21 Repa, M.: Moravané, s. 51-55; Literarni Morava. Brno 2002, s. 93-95. Vysokou
pramennou hodnotu ma studie Smidek, Karel: Literdrni ruch na Moravé v novéj-
St dobé. Casopis Matice moravské 2, 1870, s. 1-17, 65-76, 97-111,168-186.

22 Repa, M.: Moravané, s. 55-59; Literdrni Morava, s. 97-98.

23 Repa, M.: Moravané, s. 60.

24 Kn&z Vincenc Pavel Ziak (Zak; 1797-1867) a Frantiskem Dobromysl Trnka
(1798-1837) jsou znami ptedevsim jako vyznamni ptedstavitelé moravského

20
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FrantiSek Susil, na knéze vysvéceny roku 1827. Pozvolné, ale trvalé plo-
dy pfineslo teprve plisobeni Frantiska Cyrila Kampelika.25 V Brné na-
v§tévoval filozofii a v letech 1831-1833 bohoslovecké ucilisté, kde zacal
své kolegy vyucovat ¢eské mluvnici — zprvu se piihlasilo jen osm ucha-
zecl, ale postupné se ucastnili téméf vSichni, kdo mluvili ¢esky. Kampe-
lik dal rovnéz podnét k zalozeni ¢eské knihovny (1832),26 kterou si vice
nez deset let spravovali sami bohoslovci. Poté, co pro své zaneprazdnéni
narodnimi vécmi zanechal studia, se vyuky CesStiny ujal Tomas J. Zrza-
vy.27 Ceska seminarni knihovna se stala mistem setkavani, kromé& brnén-
skych vlastencii sem zavitaly i vyznamné osobnosti (napt. P. J. Safaiik,
K. S. Amerling, S. Hnévkovsky aj.). Pro inspiraci pfijizdéli i olomouéti
bohoslovci.28

F. Cinek ve své knize Velehrad viry uvadi,2® ze od druhého a tietiho
desetileti 19. stoleti se uvolnuji pouta, jimiz statni aparat v josefinském

jazykového reformatorstvi, tzv. separatismu. Chtéli upravit ¢esky jazyk tak, aby
byl libozvuénéjsi a prostym lidem bliz§i nez tehdejsi literarni ¢estina, a proto ji
chtéli obohatit o prvky moravskych natreci. Vedla je snaha (8lo o projev roman-
tickych nalad ovladajicich Evropu v prvni poloving 19. stoleti) vytvofit prostied-
nictvim nového jazyka piedpoklad pro sblizeni Cechii, Moravanti a Slovak.
Jazykové diletantstvi Ziakovo a Trnkovo nakonec nemélo vétsi ohlas ani na Mo-
ravé. Repa, M.: Moravané, s. 42-44.

25 Frantisek Cyril Kampelik (1805-1872), rodik ze severovychodnich Cech,

po odchodu z Brna vystudoval medicinu na videniské univerzité a jako 1ékar vy-

konaval svou praxi v Praze a od roku 1850 ve vychodnich Cechach, naposledy

v Kuklenach, kde zemiel. Kdo byl kdo, s. 144.

J. Gruss, konsistorni rada a farai v Mrakoting, na knéze vysvéceny roku 1835,

vzpominal: ,,I usnesli jsme se na tom, Ze by tu (totiz v alumnaté — pozn. autorky)

bylo tfeba ziiditi knihovnu Ceskou a pljcovati knihy ziznivym po nich. Ale jak
zaciti bez penéz? Byli jsme vesmés chudych rodict. Co vsak laska nevymysli!

Dostéavalit’ jsme v alumnaté mésicné dva zlaté ... i uzavieli jsme, tento dar véno-

vati na knihovnu; opatfila se skiin€, koupily se uzite¢né knihy, odebiral se jeden

cesky a jeden polsky Casopis.” Soukop, Jan: Z cervankii pred Susilem. Obzor 12,

1889, s. 338.

Tomas Jaroslav Zrzavy (1808—1840) — byl roku 1835 vysvécen na knéze a usta-

noven kaplanem v Nedvédici, kde zacal aktivné vystupovat proti piti koralky,

po vzoru K. S. Amerlinga zavedl pro femeslniky nedélni $kolu, aby je mohl
seznamovat s technickymi novinkami. Za uc¢elem mravniho a vlasteneckého po-
vzneseni lidu zalozil v Nedvédici knihovnu. Posledni dva roky Zivota pusobil

jako kaplan v Zabrdovicich. Kvéty 8, 1841, s. 37-39, 45-47.

28 Drasar, Fr.: Prispévek k dejinam alumndtu. Museum 13, 1879, s. 43—44; Rudo-
lecky, Fr.: Z déjin brnénského alumnatu. Obzor 27, 1905, s. 217-221. Repa, M.:
Moravané, s. 47-51; Literarni Morava, s. 95.

29 Cinek, F.: Velehrad viry. Duchovni dejiny Velehradu. Olomouc 1936, s. 88, 93—
96.
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duchu podvazoval pastyiskou ¢innost duchovenstva. Mezi klérem se za-
¢inaji projevovat narodné buditelské snahy, napéjené hlavné z cyrilome-
todéjstvi. Roku 1837 se vraci do seminafe Susil, tentokrat jako profe-
sor Nového zakona, a za jeho puisobeni se alumnat stava ,,semenistém*
vlastenecky ¢inného knézstva.30 Jak byla tenkrat v knézském dorostu
péstovana laska ke svatym Cyrilu a Metodéji, o tom si mizeme ud¢lat
obrazek z n¢kterych dochovanych dokumentt o slovanskych akademiich.
Nejdiive slo o soukromé schtize bohoslovct, pii nichz po skonceni Ces-
kych mluvnickych cvi€eni byly pfednaseny vlastenecké basné a konany
promluvy o riznych otdzkach viry, védy, ndrodnosti a literatury. Roku
1840 se pak tyto schiize proménily ve slovanské akademie s péveckymi
i hudebnimi ¢isly a s dovolenim piedstaveného seminate se jich mohli
do roku 1843 ucastnit obyvatelé Brna. Onoho roku 1843 doslo k zakazu
akademii a o rok pozdéji skoncila samosprava seminaristd nad ¢eskou
knihovnou, ktera byla za¢lenéna do ,,bibliotéky alumnatské“.31 K cha-
rakteristice tohoto obdobi budiz dodano, ze rozvoj ¢eského vlastenectvi
mezi bohoslovei a mladymi knézimi umoznil tolerantni ptistup biskupa
Frantiska Antonina Gindla. Ustanovil, ze na knéze vysvéti pouze toho,
kdo bude umét ¢esky — a skutecné: roku 1840 nevysvétil asi deset Némct,
protoZe pii zkousce z tohoto jazyka neobstali.32 Jeho nastupce Antonin
Arnos§t Schaffgotsche vidél ve vlasteneckych projevech nebezpeci pro
klid v diecézi, a proto je omezil riznymi zakazy.33

Z dochované feci bohoslovce Jana Bilé¢ho pti akademii 6. ledna 1843
vyplyva, ze v tomto obdobi se zdliraznovala predevsim jazykova stranka
mise solunskych bratfi. Bily své posluchace nejprve utvrzuje v budoucim
povolani: ,,Daleko bud’ od nas, abychom chtéli néco jin¢ho hlésat, néco
jiného milovat, pro nékoho jiného pracovat nez pro Krista.” Navazuje otaz-
kou, kde jej budou hlasat, a odpovida si, Ze ,,mezi narodem svym, narodem
to milym moravskym®. Dale se taze, jak ho budou kazat, kdyz jim ,,chybi
kouzlo plynné feci“. Shrnuje: ,,Krista tedy hlasat v narodu svém jestit’ ucel
jeden, a jazyk k tomu nevyhnutelny prostfedek.” Pfipomind budoucim

30 Vychodil, P.: Frantisek Susil. Zivotopisny ndstin. Brno 1898, s. 184.

31 Halouzka, J.: Zivotopis Benese Methodéje Kuldy. Praha 1895, s. 34-35.

32" Drasar, Fr.: Prispévek k déjinam alumndtu. Museum 12, 1878, s. 107.

33 Repa, M.: Moravané, s. 61. Frantisek Antonin Gindl (1786-1841) pochazel ze
Styrska, zemiel v Klagenfurtu a brnénskym biskupem byl v letech 1832-1841.
ThDr. Antonin Arnost, hrab&é Schaffgotsche, svobodny pan z Kynastu a Grei-
fensteinu (1804-1870) se narodil, zemfel a je pochovan v Brné a brnénskym
biskupem byl v letech 1841-1870. http://www.biskupstvi.cz/brnensti-biskupove,
citovano 16. 11. 2013.
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knézim povinnost ucit se jazyku naroda, u n¢hoz budou pisobit. Potom
odkazuje k uspéchu cyrilometod¢jské mise: ,,Velmi na tom zalezi, jak se
kaze. Kazali Némci dosti dlouho u predkti nasich, ale co prospéli? Malo,
nebo nic. Prisli sv. Cyrill a Methodéj, a za 4 1éta nebylo modly na Morave.
Jaké to asi méli kouzlo? — M¢li libozvuké hlaholy fe¢i matefské otcti nasich;
a proto, hnani milosti Bozi, hrnuli se jim v ustrety a pfijimali rozprazenymi
rameny nebesky dar kiestanstva. A s takovym vysledkem nemine se ani
knéz dnesni doby, pakli se jen jako knéz chova.*34

1885: FRANTISEK KOVAR:35 zpolitizovani cyrilometod&jstvi

Dalsi rozmach tcty ke svatym bratfim se vaze ke znovuobnovenému
poutnimu mistu na Velehradé koncem padesatych let 19. stoleti. Jedinou
zavadou vétsich pouti bylo chladné a zpravidla neptiznivé pocasi o hlav-
nim svatku 9. bfezna, i kdyz naptiklad roku 1860 se toho dne seslo diky
prihodnéjsimu pocasi pies Sest tisic poutnikii.36

Na rok 1863 ptipadly oslavy tisiciho vyro¢i prichodu soluniskych bratii
na Moravu. Pfi pfipravach jubilejnich slavnosti se dospélo k nazoru, ze
nejen pro pritomny rok, ale i v zajmu budouciho rozkvétu cyrilometodéj-
ské tcty by bylo dobré premistit svatek na dobu vhodnéjsi pro lidové pou-
ti. Zadost olomouckého arcibiskupa byla v Rimé& vy¥izena kladné: svatek
sv. Cyrila a Metodé&je ma dodnes v liturgickém kalendati ¢eskych zemi
své misto 5. Cervence.37 Velehradské oslavy byly koncipovany jako vel-
korysy cirkevni podnik; zG¢astnilo se jich ptes dve sté tisic lidi. Narodni
slavnosti (snaha vtisknout tento raz déni na Velehradé narazila na od-
por vyssich cirkevnich kruhtl) se uskutecnily koncem srpna téhoz roku
v Brné.38 Pivodné mélo jit o piehlidku péveckych spolkt, prestiz akce
vSak zvysila pfitomnost Frantiska Palackého, Jana Evangelisty Purky-
né a FrantiSka Ladislava Riegra. Chybéli naopak dva Celni predstavitelé

34 Halouzka, I.: Pohledy do Zivota cirkevniho a viasteneckého na Moravé. I. Pred

rokem 1848. Vlast 25, 1908-1909, s. 326-327.

Frantisek Kovar (nar. 1857 v Chrudichromech), byl na knéze vysvécen roku

1881 a v dobé kdy publikoval sviij text, ptsobil jako kooperator v Boskovicich.

Catalogus venerabilis cleri dioceseos Brunensis pro anno reparatae salutis

1885. Brunae, s. 72.

36 Cinek, F.: Velehrad, s. 122-123.

37 Tamtéz, s. 158-159.

38 Durec, 1.: Cyrilometodejské slavnosti v roce 1863 v Brné, jejich priprava a pri-
béeh. Jizni Morava 31, 1995, s. 51-64.
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¢eského zivota na Morave: Alois Prazak3® kvili obavam z radikélnich
tendenci a Jan Helcelet40 pro odpor k naboZenskému razu celé akce, kte-
rou zahgjila velkd mse slouzena F. SuSilem. Cyrilometod¢jské oslavy
roku 1863 ukéazaly, Ze narodni hnuti neni ani na Moravé marginalnim
zjevem. NadSeni pro vSeslovanstvi dosahovalo svého vrcholu.41

Po roce 1863 se zacalo oslabovat vysadni postaveni knézi v ¢eském
narodnim tabofe na Moravé, kam vlivem intenzivngjsich kontaktii s Ce-
chami pronikal svobodomysIngjsi, a tim také protiklerikalni duch. F. Ci-
nek uvadi,42 ze liberalni proudénti, jez sililo od konce Sedesatych let, roz-
leptavalo soulad mezi narodnosti a nabozenstvim. Inteligence projevova-
la viéi nabozenstvi a tim ,,narodnimu sméru ducha cyrilometodéjského*
lhostejnost. M. Repa zase konstatuje,43 Ze cyrilometodgjstvi zastaravalo
a prestavalo vyhovovat narokim doby. Rok 1869 byl poznamenan bo-
jem cirkve proti naporu liberalismu v novém zakonodarstvi, konkrétné
v tzv. majovych zakonech, které podstatné redukovaly platnost konkorda-
tu.44 Na tento rok zaroven piipadla dvé vyroci: uplynulo tisic let od smrti
sv. Cyrila (slavilo se na Morave¢) a pét set od narozeni mistra Jana Husa

39 Alois Prazak (1820-1901) — vyznamny moravsky a rakousky politik, vzd&la-

nim pravnik, ve své dobé nejvyznamnéjsi reprezentant ¢eského zivlu na Morave
a predak moravské odnoze Narodni (staroceské) strany, v letech 1879-1892 ¢len
rakouské vlady. Kdo byl kdo, s. 244-245.

Jan Helcelet (1812—-1876) moravsky 1ékat a ptirodovédec, novinai a politik, po-
slanec Risské rady a Moravského zemského snému, jeden z pieddkii moravské
odnoze Narodni (staroCeské) strany. http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Helcelet,
citovano 26. 11. 2013.

41 Repa, M.: Moravané, s. 121-122, 148. Cinek, F.: Velehrad viry, s. 197.

42 Cinek, F.: Velehrad viry, s. 214-215, 245, 252-256.

43 Repa, M.: Moravané, s. 148, 158159, 161.

44 Konkordat byl uzavien mezi Vatikinem a Rakouskym cisaistvim 18. 8. 1855.
Cirkev tak ziskala zna¢na privilegia v oblasti niz§iho a stiedniho $kolstvi a také
v zalezitostech prava manzelského, kde se stat vzdal josefinskych principti ob-
Canského snatku. — Majové zakony byly tii a vesly v platnost 25. 5. 1868: 1)
zakon o manzelském pravu — vracel do pravniho fadu civilni snatek; 2) zakon
o poméru Skoly a cirkve — skolstvi se emancipovalo z jednozna¢ného vlivu ka-
tolické cirkve, nebot’ vrchni dozor vykonaval stat; 3) zakon o interkonfesional-
nich (mezinabozenskych) vztazich ob&anti, ktery odstranil formalni piekazky
znevyhodiiujici katoliky. Capka, Frantisek: Dé&jiny zemi Koruny ceské v datech.
Praha 1998, s. 460, 479-480. Téz Zlamal, Bohumil: K velehradské viastizrade.
Ufedni zpravy o jubilejnich slavnostech na Velehradé roku 1869. Olomouc 1937,
s. 21-23. — Konkordat byl vypovézen v dusledku I. koncilu vatikanského depesi
ministra zahrani¢nich véci z 30. 7. 1870, avsak Vatikan toto jednostranné vypo-
vézeni neuznaval. http://spcp.prf.cuni.cz/lex/195-1855.htm, citovéano 4. 2. 2014
(na této adrese Ize najit i cely text konkordatu).
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(slavilo se v Cechach).45 Tehdy doslo k prvnimu velkému stfetu mezi
knézskym a svétskym taborem a uréitému odstupu knézi od vlastenecké-
ho hnuti.

Na nasi otazku, kdy a pro¢ doslo ke zpolitizovani cyrilometodéjstvi,
odpovidd M. Repa konstatovanim, Ze rok 1869 je symbolickym zlomem
v procesu rozchodu narodniho hnuti s moravskym katolicismem.46 Z ka-
tolického hlediska Slo o obdobi ,,tuhého obranného boje Cirkve proti libe-
ralnimu vladnimu utisku® a ,,mohutnost téchto zapast vtiskla i velehrad-
skym cyrilometodéjskym oslavam vyhranény vlastenecky a protiliberalni
raz.“47 Odlisné smétrovani knézi se ostatné projevilo uz pfi jejich odchodu
z Narodni jednoty sv. Cyrila a Metod¢je (1850) kvuli vyostiujicim se spo-
rum se svétskym (tzv. svobodomysInym) kiidlem. Roku 1848 doslo k za-
lozeni brnénské Katolické jednoty, zprvu odnoze téze videnské organiza-
ce, kterd se hned piisti rok osamostatnila pod ndzvem Ustiedni katolicka
jednota a sdruzovala 79 filidlnich pobocek se zhruba deseti tisici ¢leny.
Tyto jednoty se snazily pomoci ndbozenské osvety a socialné charitativni
¢innosti upeviovat v SirSich vrstvach obyvatelstva katolickou viru, Ce-
lit silicimu vlivu liberalismu a postupujici sekularizaci celé spole€nosti.
Po roce 1870 se vétsina jednot (na zaklad¢ jiz zminéného konkordatu se
prejmenovaly na svatoklimentské) pfeménila na katolicko-politické spol-
ky s cilem prosazovat a hajit uvniti Narodni strany na Morav¢ cirkevni
nazory a zajmy.48

45 Oslavy zacaly 4. zaF 1869 na prazském Betlémském namésti (placku) odha-
lenim pamétni desky na domé, kde Hus bydlel; nasledujiciho dne se ucastnici
odebrali zvlastnim vlakem do Husince, kde se 6. zaii seSlo na osmdesat tisic lidi
(podle dobového tisku) — kromé doméacich také hosté skoro ze vSech evropskych
zemi i ze zamoii. Hlavnimi fecniky byli K. Sladkovsky a F. L. Rieger. Bouftlivé-
ho ptivitani se dostalo A. M. Buchtéjevovi, ¢lenu slovanského vyboru v Moskve,
jehoz fe¢ vyzdvihovala slovanstvi jako hradbu proti 1zi. Promluvili zastupci Po-
laka, Bulhart a Srbi; zdvérecnou fe¢ mél K. Sabina. Odpovédi katolické cirk-
ve byla stavba hibitovniho kostela, zasvéceného posléze sv. Cyrilu a Metod¢ji
(1870). Stary, Vaclav: Prvni Husovy oslavy v Husinci. Husitsky Tabor 4, 1981,
s. 205-207; téz http://www.janhus.cz/node/29, citovano 28. 11. 2013.

Repa, M.: Sekularizace ceského narodniho hnuti na Moravé. In: Sekularizace
Ceskych zemi v letech 1848—1914. Brno 2007, s. 69.

47 7Zlamal, B.: K velehradské viastizradé, s. 3.

48 Zobacova, A.: Benes Metod Kulda, s. 12; Malit, J.: Od spolku, s. 39; Tyz, Role
cirkevni organizace ve vyvoji spolkit a stran na Moravé v druhé poloviné 19.
stoleti. In: Vyvoj cirkevni spravy na Moraveé. XXVII. Mikulovské sympozium.
Brno 2003, s. 348-350.
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Problémy doby popsal ptiléhavé mlady knéz FrantiSek Kovat v alma-
nachu Raze SuSilovy.49 Ve stati nazvané ,, K cemu nas povzbuzuje pamat-
ny rok svato-methodéjsky nejprve odkazuje na ,,zhoubny duch moderni-
ho pohanstvi® §ifeny od konce 18. stoleti z Francie, ktery se snaze uchy-
til tam, kde ,,nalezl méné muzného a ryziho presvédéeni nabozenského,
méné oddanosti k cirkvi“. Také u nds v mnohych srdcich dusi ,,viru svatou
— drahocenny to dar a vzacné dédictvi po velikych Apostolech nasich ss.
Cyrillu a Methodu®. Upozoriiuje, Ze ,,jest svrchovany ¢as, aby knézstvo
... v pevny a sporadany setfadilo se Sik, aby svorn¢ bojujic odrazelo vse-
liké utoky neptatel, aby pod praporem Kristovym shromazdilo veskeren
lid*. Vyzyva knéze, aby mezi lidmi §ifili a utvrzovali ,,védomi cyrillome-
thod¢jské, ryze katolické®, zabranovali ,,jednostrannému pojimani ideje
narodnostni bez Boha jakozto zasad¢ liché“50 a hlasali ,,nepopiratelnou
pravdu: ze cirkev a kiestanstvi neni mimo narody, nybrz pro narody
a v narodech®. Konstatuje, ze a¢ ,,katolicky lid nas celkem a v jadie svém
nepostrada uplné¢ védomi nabozenského*, prece se mu nedostava ,kies-
tanstvi praktického, jez vice se jevi skutky, nezli slovy a smyslenim*. To
povazuje za ,.chorobu, jiz veSkera nase spole¢nost’ churavi* a vybizi kné-
ze, aby svému pacientu podavali nejlepsi 1ék: ,jen vice skutkd*, pticemz
jej maji predepisovati ,,netoliko na kazateln¢, nybrz i ve Skole, ve zpovéd-
nici, i také svym vlastnim jednanim a obcovanim v zivoté mezi lidmi*.51

Zavér

Ve svém prispévku jsem se pokusila jit ke kofentim a dobrat se promén
ucty ke svatym Cyrilu a Metod¢ji. Myslim si, Ze kult solunskych bratfi
od svého ,,vstupu do politiky* v posledni tieting 19. stoleti v ni zlistava
dodnes a Ze nezodpovézenych otazek kolem ,,jeho zivota®“ v pritbéhu 20.
stoleti ziistava dost. Uvedu n¢kolik z nich: Byl kult pouze vyuzivan nebo

49 Bohosloveckou literarni jednotu s ndzvem Riize Susilova vytvofili posluchagi

brnénského seminafe roku 1877 inspirovani Susilovym heslem ,,cirkev a vlast®.
Usnesli se, ze budou péstovat a rozsifovat cyrilometodéjskou ideu nejen mezi
sebou, ale také v Ceskych a dalsich slovanskych seminafich, a za tim ucelem
zalozili casopis Museum. Rudolecky, Fr.: Z déjin, s. 302.

Uz pfti velehradskych oslavach roku 1869 se kazatelé stavéli ,,vyhradné na padu
narodni* a razili heslo, Ze ,,jen narodovec muize byti dobrym kfestanem®. Zla-
mal, B.: K velehradské viastizrade, s. 23-24.

Kovat, F.: K ¢emu nas povzbuzuje pamdtny rok svato-methodéjsky. In: Rize Su-
Silova. Almanah bohoslovcu. Brno 1885, s. 85-88.
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i zneuzivan? Kym a k ¢emu? Nebo naopak pomohl mnohym pfezit ono
nelehké stoleti se vSemi jeho tragickymi zvraty v Zivoté politickém, nabo-
zenském a hlavné osobnim? A co pro nas znamenalo lonské 1150. vyroci
prichodu slovanskych vérozveéstl na Moravu?

Na tyto otazky asi neexistuje univerzalni odpovéd’. Kazdy si tu svou
musi hledat sam, at’ uz v rovin¢ badatelské, nebo osobni. Ta moje zni
takto: pro nasi rodinu cyrilometodéjsky kult znamena tfi generace nosite-
lek jména v archaické podobé Cyrilla. Trva od roku 1891 dodnes. Mohu
dosvédcit, ze je to nevSedni jméno, které pfindsi nejen svym nositelkam
nékdy vesely, jindy tiebas i pokotujici zaZitek. Kazdopadné lidé takto po-
jmenovani jsou jednim z dokladii toho, jak kvete ¢i upada vztah k jejich
patrondm.

Pojednani si dovoluji vénovat ,,svym* Cyrillam: prababi¢ce a babicce,
od jejichz imrti uplynulo v roce 2013 devadesat pét a pét let; mamince,
ktera téhoz roku oslavila vyznamné Zivotni jubileum.

«ITPOIIOBE/IOBATb XPUHCTA HAPO/]Y CBOEMY». HECKOJIb-
KO MPUMEYAHU K BOSHUKHOBEHMIO 1 PA3BUTHIO
KYJIBTA CBB. KUPUJUIA 1 ME®O/IUs1 B XIX BEKE.

Kopuu m pasButme Kkynbra cBB. Kupmwmia m Medoans WITIOCTPUPYIOT TEKCTHI
TpeX CBSILLCHHUKOB HECKOJIbKUX IIOKOJIECHUII B KOHTEKCTe AaHHOH smoxu. B mep-
BOW YacTH CTaThH yAENsSeTcs BHHUMaHUE KPHIUIO-ME(OIUEBCKOW TpPaJULIUHU B JIPEB-
HeW 4YelICKOH JTeparype, IMOJUepKUBACTCS 3HA4YeHHE OOOPOHBI YEHICKOTO S3bIKa
(namp. B npousBeneHny 5. CTpiKeIOBCKOT0) W HAIIOMHHAETCSl O CTPEMIICHHUH IEKPBH
K [1aCTOpAIMX Ha IIOHATHOM HapoAy si3blke. OIHOM U3 4epT 3TOH 3110XHU SIBISETCS aKLCH-
THUPOBaHUE OOLIEXPHUCTHAHCKOTO HACJIEANs] MUCCHU. BTopas yacTh cTaThi MOCBSIIEHA
MaTPUOTHYECKOMY BOCIIHTAHHIO B OpHEHCKOH ayxoBHOW cemmHapuu ¢ 30-x et XIX
B., KOTOPOE 3aKJII0YaJ0Ch B U3YYEHUM YELICKOH IpaMMaTHUKU, B OCHOBAaHMU YELICKON
OMOMMOTEKN M B OpraHHM3aIMNU MTPA3IHIYHBIX MEPOIPHUATHI HA YELICKOM si3bIke. B aToT
MIEPUOJ ITOUEPKUBACTCS IIPEIKAE BCETO A3bIKOBAsk CTPaHULA MUCCUU. TpeThs 4acTh CTa-
TBY ONMCHIBACT OTJENbHBIC IIAarH, BEAyIIHe K IOJUTH3ALNHA KUPHILIO-Me(POINEBCKOH
Tpagumu. Xotst B 1863 ., Koraa oTMedascs ThICSYeNIeTHIH 100mIel IpHOBITHS COyH-
CKUX OparbheB, yYaCTHUKH HAI[MOHAIBLHOTO JBIDKEHHS B MopaBum OBUIM €IUHOIVIAC-
Hbl, B 1869r. noBnusia Ha MEPONPUSTUS CBSI3aHHBIE C THICSIUHON I'OJOBIIUHON CMEPTH
cB. Kupumna 6ops6a 1iepkBr NpoTUB JinbenapusMa. B pesynmsrare 3TOro CBsieHUYe-
CKHH JIarepb CTOJKHYJICS CO CBETCKMM, M XPHCTHAHCTBO OBUIO MOCTENEHHO IOJIUTH-
3upoBaHHO. Kcratu, Ky/bT ClIaBsHCKUX allOCTOJOB SBJISETCS MOJIUTHKYMOM 0 HAllUX
JTHEH, ¥ 0CTaeTCsl LEJbIH P/l CBI3aHHBIX C 9TUM (PEHOMEHOM HEepelIeHHBIEX BOIIPOCOB.

(Pieklad resumé: Mgr. Sarka Toncrové)






