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3. ZISKAVANI PUDY, SYSTEMY JEJIHO
OBDELAVANI A KULTIVACNIi NARADI

Predpokladem zemédélské vyroby je pida, ktera byla ve stfedoevropském prostoru zis-
kavana kultivaci travnatych (stepnich) ploch nebo zdarenim a klu¢enim lesnich porostt.
Nejstarsi zptisob predstavovalo prekopani travnaté a zadrnéné zemé pomoci ru¢nich
kopacich a rycich nastrojt. I kdyz v prvnim roce byla kultivace zna¢né pracna - proto
se uvazuje zapojeni vétsich kolektivii — v dalsich letech $lo 0 méné naro¢nou ¢innost,
protoze se mohlo sit do strnisté, do slabé vrstvy popele ze spalené slamy, ¢i mohlo dojit
jen k slabsimu preryti ¢i pfekopani jiz zkultivované pidy. Takto ziskana pole mohla byt
uzivana dva az tfi roky, nékdy i vice podle kvality ptidy. Pak se ptida nechala lezet ladem
(20 1 vice let), aby nabyla ptivodni trodnosti.'®

Jiny zptisob ziskavani ptidy predstavovalo spalovani porostu ohném, tzv. zdareni,
béhem kterého mohl byt vypalovan les a kioviny, nebo hustd trava (stepni porosty) ¢i
drn za pomoci jiného pfineseného spalného materidlu. Z hlediska budouci trody se
jako nejvyhodnéjsi jevi vypalovani lesa, ale to vyzadovalo vétsi lesni plochy. Les se
nepalil nastojato, ale pokaceny, protoze bylo mozno pouzit i kamenné sekerky, nebo
oloupat prstenec kiry a preru$enim toku zZivin do koruny strom uschnul. Po ¢ase pti-
rodni zivly strom povalily, ale trvalo to delsi dobu (5-15 let). Kmeny rozprostiené
po celé plose pozemku pti spalovani nesmély hotet vysokym plamenem, ale spise dout-
nat nékolik dni.

Snazéi a rychlejsi bylo vypalovani nizkych stromt a kfovin. Plocha po vycerpani
mohla byt pfeménéna v pole za kratsi dobu, ale po ¢ase se objevil problém s obnovova-
nim porostu. Vysekany kfovinny porost se rozprosttel po celé plose budouciho pole
a po ¢astecném proschnuti se spalil."* Spalovani drnu se provadélo za pomoci donese-
ného hoflavého materidlu, jako dfeva, chrasti, slamy, suché travy. Drn uvolnény nastroji
(oradlo, motyky) byl nahrnut na hromadu paliva, kde pomalu doutnal a rozpadal se.

Vypalovanim porostu (zdarenim) byla ziskdvana pida, ale také popel slouzici jako
hnojivo. Spalena horni vrstva puda se sice zbavila plevele a travy, coz byl pozitivni rys,
ale negativnim duasledkem mohla byt sterilizace ptdy, ktera snizovala kli¢ivosti obili,
pokud spalovany material hotel vysokym plamenem.

Extenzivni formy obhospodafovani pady

Vypalovani porostt nebylo jen zptsob jak ziskat ptidu, ale také forma jejtho obdeéla-
vani, tzv. Zarové zemédélstvi, protoze popel a minerdlni latky v ném obsazené zurod-
novaly pole a ohen nicil plevel a travu. Nicméné takova pole nebyla trvald, ale jen

113 BERANOVA, M.: Zemédélstvi starych Slovanii. Praha 1980, s. 26.
114 CHOTEK, K.: Kopanicovy a zdarovy zptisob ptipravy pudy v ¢eskoslovenskych Karpatech. Archeolo-
gické rozhledy 13, 1961, s. 419-420.
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docasna, nebot po vycCerpani Zivin a snizeni irodnosti byla opusténa a nechala se opét
zartist porostem, aby doslo k jeji regeneraci, béhem které nabyla ptivodni trodnost.
Zarové hospodaistvi predstavuje sice pravékou formou obdélavani ptdy, ktera pretr-
vala v nékterych vychodoevropskych oblastech az do 19. a 20. stoleti, kdy byla doku-
mentovana etnografickym vyzkumem.

V odborné literature se objevuje nékolik hypotéz, kdy se vyzdarené pole osévalo.
Podle M. Beranové se selo jesté do teplého popelu, aby nebyl pfirodnimi zivly odne-
sen."” Agronomové tuto moznost vylucuji, protoze spalena (sterilizovand) ptuda ztézo-
vala kli¢ivost a dalsi riist rostliny. K. Moszynski popisuje Zdareni na zakladé terénnich
vyzkumi na Polesi jako proces, ktery trval tfi roky: v prvnim roce rolnici pokaceli les
a kmeny nechali uschnout. Ve druhém roce je spélili a ve tfetim roce rozbili vétsi zuhel-
natélé kusy a potom seli.’® K. Chotek zaznamenal zdareni kfovinatych porosti, tj.
obdélavani docasnych poli jesté po druhé svétové valce v karpatskych oblastech
na vychodnim Slovensku jako pravidelné se opakujici praci v jarnim obdobi, ktera byla
spojena s motykovym (kopanic¢aiskym) hospodatenim."’

Jinou extenzivni formou obdélavani ptidy je divoka travopolni soustava, pravidelné
stfidani poli a travnatych ploch, které prevysuji plochy obdélavané. Pole se osévaji
nékolik let, ale kratsi dobu, nez po kterou ztistavaji lezet ladem a regeneruji (15-20 let).
Uvedena soustava se rozsirila v oblastech, kde byl dostatek travnatych ploch ptiroze-
nych nebo vzniklych ¢innosti ¢lovéka. Oznacuje se také jako prilohové zemédélstvi.'
Pole se obdélava oradlem, ale i zde se vypaluje sucha trava nebo sldma. Divoka travo-
polni soustava je zndma ze stiedniho a jizniho pasu Evropy a Ruska. K. Moszynski ji
oznacuje u vychodnich Slovanii jako jedno- a dvoupolni hospodareni stepni.'”
Ve stfedni Evropé se misty provozovala vedle pokrocilejsich systémii obdélavani pudy.

Z&rové zemédélstvi i divoka travopolni soustava se pouzivaly, pokud bylo k dispozici
neomezené mnozstvi pudy. P¥i minimalnim vynaloZeni lidské prace davaly maximalni
vynosy. Ristem poctu obyvatel se zkracovala doba regenerace pudy, coz vedlo ke ztraté
urodnosti a produkce. Vychodiskem byla kvalitativni zména a tou byla thorova sou-
stava, univerzalni zptisob obdélavani ptidy ve stfedovéku a raném novovéku.

Podstatou uhorové soustavy obdélavani ptdy byl trojhonny (trojpolni, trojstranny)
osevni systém, pravidelna rotace ozimu (Zito, pSenice jen v nizsich polohach), jarin (je¢-
men, oves, pohanka) a thoru, ktery slouzil jako pastvina. Pozemky rozdélené do tfi stran
(dili1, honit) musely byt plodinami osety tak, aby se na spole¢ném tithoru mohl past doby-
tek. Pokrok trojpolni soustavy neni ve vyssich vynosech, ale ve zvyseni osevnich ploch,
protoze piida odpocivala jen kazdy tfeti rok. Objevuji se intenzifika¢ni faktory, jako je

115 BERANOVA, M.: Zemédélstvi starych Slovanii, c. d., s. 25.

116 MOSZYNSKI, K.: Polesie wschodnie. Warszawa 1928.

117 CHOTEK, K.: Kopanicovy a zdarovy zpusob pripravy pudy v ¢eskoslovenskych Karpatech, c. d., s. 418.
118 Terminem ptiloh je oznacovdna odpocivajici ptida, kterd neztratila charakter kulturni pady. Novina,
celina oznacuje novou, dosud neobdélavanou pudu.

119 MOSZYNSKI, K.: Kultura ludowa Stowian 1. Kultura materjalna. Krakow 1929, s. 142.
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hnojeni a zlepSeni orby tézkym zahonovym pluhem. Tato univerzalni soustava spojena se
stfedovékym feudalnim hospodafenim pretrvala do 19. stoleti, ale uz pred jejim zdnikem
dochazelo v urodnych oblastech, napt. k omezovani plochy thoru (¢tverent).

Na velkostatcich se zacala nova hospodarska soustava prosazovat od pocatku 19. stol.,
ale ke kone¢nému rozkladu trojhonné soustavy dochazi na vesnici po r. 1848;
v fepatskych oblastech zanika v 60. letech 19. stol., v horskych regionech o deset let poz-
déji. Proti ptisobil selsky konzervatismus a tradicionalismus vesnice. Zanik zptsobilo
péstovani cukrovky a picnin, dokonalejsi kultiva¢ni naradi a pouzivani umélych hnojiv.
Propagatory novych forem hospodareni byly velkostatky, spolky a tisk.

Poslednim univerzalnim systémem obdélavani ptidy se tak stalo st¥idavé hospodare-
ni,' které bylo zaloZeno na rotaci obilnin (Zito, pSenice, je¢men, oves), okopanin
(brambory, fepa) a picnin. Uvedend inovace je povazovana za pocatek zemédélsko-
-technické revoluce, spojené s dal$imi intenzifikacnimi faktory, jako byla eliminace
pastvy dobytka a jeho celodenni ustdjeni, provadéni melioraci, pouzivani statkovych
i umélych hnojiv a postupné zavadéni strojové mechanizace. Patfilo mezi né i scelovani
pozemk realizované v urodnych zemédélskych oblastech od poloviny 19. stol. Charak-
terizované zmeény jen postupné pronikaly na rolnicka hospodafstvi, kde narazely na sel-
sky konservatismus a vedly k rizné dlouhému prezivani starych forem obdélavani pudy
zejména v karpatskych regionech.'”!

Vedle obdélavani poli mély dilezitou roli v rolnickém hospodareni i lu¢ni porosty
a pastviny. Koseni luk a sklizen sena a otav nalezely ke kazdoro¢nim hospodarskym
pracim, jejichz cilem bylo zajisténi krmiva na zimu. Louky byly soucasti kazdé selské
usedlosti (pastviny ztstaly ve spole¢ném uzivani obce) a koseni luk, suseni a odvoz sena
nalezely k zakladnim poddanskym povinnostem. Dostatek pastvin a thory byly
nezbytné pro nizinny chov ovci, jehoz rozsitovani feudalnimi vrchnostmi od 16. stoleti
vedlo ke konfliktim s poddanymi. Rozsahlé horské pastviny umoznily rozvoj salasnic-
tvi po celém karpatském oblouku i v karpatské kotliné, kde doslo k rozmachu uherské
formy dobytkafrstvi!*?* S prechodem na stfidavé hospodafstvi, péstovanim picnin
a ustajenim dobytka vyznam pastvy poklesl a lu¢ni hospodafstvi se racionalizuje.

Péce o louky spocivala v pravidelné jarni upravé drnu, regulaci vodnich pomért
pomoci struzek ¢i podpovrchovymi melioracemi a v hnojeni. Travni kosa, zakladni
nastroj pri senoseci, je dolozena uz v pravékych obdobich, regionalni rozdily se objevuji
ve tvaru dfevéného kosisté a v toulcich na brousek.'” Pokosend trava se podle klimatic-

120 Stiidavy systém je oznacovan také jako norfolksky osevni postup, podle anglického hrabstvi Norfolk,
kde se zacal poprvé praktikovat v 18. stol. Viz BERANOVA, M. - KUBACAK, A.: Déjiny zemédélstvi na
Moravé a ve Slezsku, c. d., s. 244.

121 LOM, E: Zanik trojhonného hospodateni po r. 1848. Cesk)? lid 3, 1948, s. 157-1964, 200-208; PODO-
LAK, J.: Die Bedeutung der Worter ,,uhor® und ,prieloh® auf dem Gebiet des slowakischen Ethnikums.
Ethnologia Slavica 7, 1975 (1977), s. 105-116.

122 KOVACS, K. L.: A magyar dllattartds kutatdsa [Vyzkum madarského dobytkarstvi]. Budapest 1948.

123 Vyhodnoceni slovinského materialu obsahuje katalog SMERDEL, 1.: Oselniky. Zbirka Slovenskega
etnografskega muzeja. Ljubljana 1994.
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kych poméri susila obracenim a skladanim do kopek ¢i na dfevéné podptrné kon-
strukce. Suché seno se odvazelo do selskych usedlosti na Zebfinovém voze potahem,
na drobnych hospodafstvich a v nepfiznivém terénu za pomoci lidské sily na trakarich,
na bidélkach, smykem a na zadech v plachtach, ntiSich a v krosnach. K ukladani sena
slouzily specialni seniky a ktlny na selskych statcich, podstiesi chalup a chlévt, v kar-
patské oblasti horské roubené seniky nebo oborohy, odkud se seno transportovalo podle
potreby do usedlosti az v zimé. Nejjednodussi zpisob uloZeni sena je v kopach pobliz
usedlosti, kde seno udusané kolem stfedové tyce lezelo pfimo na zemi na vétvich nebo
deskové podlazce. Zptisob je dolozeny po celé karpatské i panonské oblasti.

Naradi k obdélavani pady

Naradi, které predchazelo oradliim tazenym potahem, byly ru¢ni brazdice (ru¢ni
rydla). V archeologické literature se pfimo hovofi o teorii ru¢nich brazdi¢t."** Dievéné
nebo rohové (kosténé) hole mély byt tlaceny nebo tazeny tak, aby rozryvaly pudu
a vytvarely brazdy. Nebyly ovSem jedinym a dostacujicim kultivacnim nastrojem,
protoze napf. nerozrusily drn. Proto se predpoklada pouziti riznych kopacich a rycich
nastroju, jako motyky, ryce, lopaty ze dfeva, roht a parohii.

Dokonalejsi a vykonnéjsi nastroje na obdélavani ptdy predstavuji dfevéna oradla
tazend potahem. Nejstarsi doklady se objevuji ve starsim eneolitu (3. tis. pf. n. 1), ale
nejde o samotné nastroje, nybrz o stopy po orb¢, o brazdy pod mohylami (Polsko, Dan-
sko, Norsko, Anglie).'> Ikonografické doklady nejstarsich oradel (piktografické napisy)
jsou dolozeny z Babylonie a z Egypta, hmotné artefakty, jako zaprah hovéziho dobytka
do narozniho jha je vymodelovany na uchu nadoby nalezené v Polsku.

Dusledky pouzivani oradel nebyly v kvalité prace, ale v kvantité (produktivité). Doslo
ke zvétSeni obdélavané pudy, mohly byt vyuzivany i méné hodnotné ptidy, s ¢imz se oby-
vatelstvo presouvalo do méné irodnych oblasti. Oradlo se uzivalo v ramci divoké travo-
polni soustavy, v zarovém zemeédélstvi (systému) je novodobou zalezitosti. Doslo ke zmé-
nam v organizaci zemédélské vyroby, protoze obdélavani pudy se stalo zalezitosti malého
kolektivu. Jinym disledkem bylo, Ze tazna zvirata se stavaji predmétem kultovniho ucti-
vani a do popredi vystupuje uloha muze ve spole¢nosti (pracuje s dobytkem).

Objeveni bronzu'?® nemélo v zemédélské vyrobé prevratné dtisledky. Bronzové rad-
lice prakticky neexistovaly, oradla zustala celodfevéna; v depotech se objevuji jen
bronzové srpy a kosy. Od zemédélci se oddélila vrstva femeslnikii, obchodnika
a bojovnikt v souvislosti se vznikem osobniho majetku a rozkladem prvobytné
pospolné spole¢nosti.

Zlepseni obdélavani ptidy pomoci zeleznych pracovnich ¢asti nasazenych na drevé-
nou kostru oradla bylo spojeno az s dobou zeleznou (750 pi. n. 1.-0). Zelezné radlice
se dostaly do Evropy z Pfedniho vychodu (Palestina), nejdfive na jih do Italie a na Sici-

124 BERANOVA, M.: Zemédélstvi starych Slovanii. Praha 1980, s. 22.
125 Tamtéz, s. 42.
126 Doba bronzova je datovana do let 1800-750 pf. n. 1.
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lii. Tvar mély podlouhly a list ve tvaru protahlého trojuhelniku zakonceny tulejkou
(objimkou). V Evropé se rozsitily diky Kelttiim. K pohanéni dobytka a k seskrabavani
hliny z radlice slouzila otka, ndstroj tvoreny dfevénou ndsadou a s Zeleznou ¢asti,
bodcovitou nebo plochou (listovou). Objevuje se i zelezné krojidlo, které se jako
podlouhly masivni ntz pripeviovalo pred radlici do hridele oradla a slouzilo
k roztezani pudy. Usnadnovalo tak orbu.

Inova¢nimi zénami evropského zemédélstvi koncem starého letopoctu a na pocatku
prvniho tisicileti se stalo zemédélstvi keltské, dacko-tracké a illyrské. Vysoka turoven
keltského zemeédélstvi, rozsifeného v Evropé zapadni (Anglie, severni Francie, jizni
Némecko, Svycarsko), jizni (Itélie, ¢4st Balkdnu) a sttedni (Ceské zemé, Karpatskd kot-
lina), vede nékteré autory k hypotéze o Keltech jako zakladatelich stfedoevropského
zemédélstvi.'”” Nevelka keltska pole, dokumentovana v zapadni a severozapadni Evropé,
oddélovaly kamenné nebo hlinéné meze ¢i terasy (valy) o Sifce i nékolik metrt, proto
slouzily jako cesta nebo k obraceni potahu. K obdélavani pudy slouzilo Keltim radlo
s dlouhou tzkou radlici upevnénou v $ikmé poloze. Vedle toho pouzivali také ru¢ni
kultiva¢ni nastroje, jako motyky a ryce se Zeleznym okutim

V oblasti zapadniho Balkanu (byvald severni Jugoslavie, jizni Madarsko), ptivodné
v oblasti illyrského zemédélstvi kulturné prevrstveného Kelty, se objevuje oradlo se
$irokou klenutou radlici. Mélo pripojeno krojidlo a kolesovy predek pomoci htidelo-
vého fetézu nebo Zelezného oka, tedy soucasti oradla typu pluhu. Z tradic keltskych,
dackych a illyrskych vyrastalo zemédélstvi fimskych provincii. Obchodni styky a mi-
$eni etnik v ramci fimské fiSe vedlo rychle k pfijimani inovaci. Obdélavani ptdy se
provadélo pomoci radla se Zeleznou radlici nékolika tvart, doslo k rozsifeni krojidla,
oradlo mélo kolesovy predek. Nové oradlo, pluh, se objevuje v oblasti illyrského zemé-
délstvi ve 3. stol. n. 1."?® Zakladnim znakem pluhu je asymetricka radlice, dale krojidlo
a odvalova deska. Pfi orbé krojidlo ptidu kolmo rozfizlo, radlice v horizontdlni poloze
podfizla a odvalova deska prevratila na jednu stranu.

Mimo dosah keltského a fimsko-provinéniho zemédélstvi stalo slovanské zemédél-
stvi v ptivodnich sidlech nad Karpaty. Oradla byla dfevéna bez zeleznych pracovnich
casti. Patrné vétsi diraz kladen na chov dobytka. V novych sidlech dochazi k vyrovna-
vani s evropskym vyvojem, protoze napf. na Velké Moravé jsou dolozena radla s rizné
tvarovanou zeleznou radlici (5 typt).'” Dokladt asymetrickych radlic, svéd¢icich o uzi-
vani pluhu, neni mnoho, navic jen z Moravy a jihozdpadniho Slovenska, nicméné jde
o domaci spojovaci ¢lanek k stredovékému zahonovému pluhu.

Pro stfedoveéké zemédélstvi se stal univerzalnim orebnim ndstrojem zahonovy pluh.
Vedle ného pretrvavaji radla plazova i bezplazova (haky), ktera ustupuji do pozadi a slouzi
ke specialnim pracim. Také nejstarsi ikonograficky doklad oradla z ¢eskych zemi, ktery
nachazime v rotundé sv. Katefiny ve Znojmé (1134) ve scéné povolani Premysla Orace

127 BERANOVA, M. Zemédélstvi starych Slovanii, c. d., s. 71.
128 Tamtéz,s. 116.
129 Tamtéz, s. 186.
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na kniZeci stolec, zobrazuje bezplazové radlo s okovanym pracovnim hrotem. Stredovéké
ikonografické doklady dokumentuji témét vyhradné jiz zahonovy pluh.'*

Tézky zahonovy pluh vyzadoval silny potah, proto dochdzelo ke spfahovéani zvirat,
jak je patrné z fady ikonografickych dokladu (tfi koné, par volu a kan). Oradlo mélo
drevénou kostru, na nosu plazu byla nasazena asymetricka radlice. Leva hrana jejiho
listu (Cepele) zesilovala do listy z divodu tfeni o ptidu; méla vyrazny pravy lalok,
k upevnéni na plazu slouzila tulejka. Krojidlo vsazené kolmo do htidele zpeviovala
zelezna objimka. Dievéna odvalova deska pripevnéna na slupici a pravé kleci, hrnula
zeminu jen na jednu stranu. Pluzni kolecka slouzila k upevnéni htidele a k pfipojeni
zaprahu. Otka jako symbol ordce se dostava s premyslovskou povésti do narodni slo-
vesné tradice.

Zdokonaleni orebni techniky souvisi se stfedovékou kolonizaci a s thorovou sousta-
vou hospodareni (trojpolni systém)."!

Oradla tazena zvifaty znamenala pfi obdélavani pudy ur¢itou mechanizaci, ktera byla
postupné technicky zdokonalovand, ale vedle toho se dale pouzivalo ru¢ni naradi, které
oradlim predchazelo. Slouzilo ke kultivaci nové ziskané ptdy, k obdélavani mensich
ploch, pri pracich zahradnickych, na chmelnicich a ve vinohradech. Univerzalnim
kopacim nastrojem byla motyka, ktera dala nazev pocate¢nim obdobim ve vyvoji
zemédélstvi, kdy hlavni kultiva¢ni nastroj predstavovalo toto ru¢ni naradi. Neptiznivé
socialni a pfirodni podminky vedly k pretrvavani tzv. motykového hospodareni
v karpatské oblasti az do 20. stol."**

Béhem historického vyvoje se vyvinula celd fada druh motyk lisicich se tvarem
listu, ktery odpovidal lokalnim pidnim podminkam. Varianty nesly specialni
nazvy: vedle bézného oznaceni motyka, to byla klucovnice s uzkym silnym listem
slouzici ke kultivaci lesnich pozemkt preménovanych na pole, nebo krace (graca) se
$irokym listem roz$ifend v nizinnych oblastech s kvalitni ptidou bez kameni. Speci-
alni motyky slouzily ke kultivaci maku a zeleniny."** Motyky byly vyrobkem vesnic-
kych kovari, ale vedle toho se vyrabély sériové ve velkém v hamrech ¢i dilensky
a byly urceny na export. Takovym znamym vyrobnim stfediskem byl Medzev
na vychodnim Slovensku."**

Dalsim ru¢nim kultiva¢nim nastrojem starého ptivodu byl dfevény ry¢ se zeleznym
okutim, dolozeny uz v keltském zemédélstvi. Archeologicky materidl, historické zpravy
a ikonografické doklady svéd¢i o jeho pouzivani u Slovant pied velkou stfedovékou

130 HUSA, V. - PETRAN, J. - SUBRTOVA, A.: Homo faber. Pracovni motivy ve starych vyobrazenich.
Praha 1967.

131 BERANOVA, M.: Zemédélskd vyroba v 11.~14. stoleti na tizemi Ceskoslovenska. Praha 1975.

132 URBANCOVA, V.: Motykové hospoddrenie v slovenskom polnohospodarstve 19. a 20. storocia. Slo-
vensky ndrodopis 13, 1965, s. 3-32.

133 VONDRUSKA, V.: Slovnik starého zemédélského ndiadi, ndstrojit a strojii (1750-1914) 1. Roztoky
u Prahy 1989, s. 21-27.

134 MARKUS, M.: Motyky z Medzeva. Tradicie Zeleziarského priemyslu v oblasti VSZ. Slovensky ndrodo-
pis 14, 1966, s. 378-435.
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kolonizaci, jak to dolozil J. Kramarik v prostoru od ¢eskych zemi az na Kyjevskou Rus.'**
Ve 14. stol. se okuté ryce objevuji v inventarich panskych dvort, od 16. stol jsou bézné
také na ceské vesniciaz do 19. stol., kdy je nahrazuji ryce s celozeleznym listem. Krama-
fik ve své polemice s rakouskym etnografem L. Schmidtem zpochybnil jeho hypotézu,
ze se do stfedni Evropy dostavaji ze zapadu v raném stfedovéku s némeckymi kolonisty,
zejména s horniky."
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