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Litteraria humanitas IV Roman Jakobson, Brno 1996

MALA JAKOBSONOVSKA RETRAKTACE aneb o moudrosti
Moudrosti starych Cechti a nemoudrosti vlastnf

Ivo Osolsob& (Brno)

David Lodge, pFedni britsky literdrni v&dec, u nds znamy spf§ — dik
Antoninu PFidalovi a kolegovi Mirku Cejkovi — ze svych ironickych romani,
napsal neddvno, Ze Jakobsonovy my§lenky o metafofe a metonymii a o sy-
nekdochické podstat® prézy plisobily na n¢ho tak, ,jako by mu v hlavé roz-
svitil stowattovou Zdrovku“, (After Bachtin, p.6—7). Pevn& vétim, Ze na této
konferenci je drtivd vétSina t&ch, kdo méli podobny ilumina¢ni zaZitek. Ja,
ktery jsem mél na rozdil od Davida Lodge navic to §t&sti se s Romanem Ja-
kobsonem setkat, cht&l bych promluvit o néfem jiném, né&tem, co mi tehdy
ptipadalo zcela okrajové. O Jakobsonoveé Celstvi, 1épe fedeno Eeskosloven-
stvi, o jeho moravanstvi, dokonce velkomoravanstvi, a o0 svém nepochopeni,
non-iluminaci z velké ¢asti toho vieho.

Jakobsonovo &edstvi — tak jsem cht&l pivodné sviij prispévek nazvat —
je samozfejmé& nardZka na Jakobsoniv &ldnedek ,,Ce¥stvl Komenského*, psa-
ny stejné jako ,,Moudrost starych Cechd” pro nedélni piilohu krajanskych
New-Yorskych Listli. Jakobsonovo &eskoslovenstvi, protoZe Jakobson se
nectil ani tak Cechem, jako se citil Cechoslovikem, netfeba dokladat. Zna-
menalo by to nosit df{vi do lesa. Tedy aspoii anekdotu — profesor Jakobson
byl prvnim tviircem svého anekdotického mytu — &i aforismus. Je pry Rus,
Cechoslovéak i Ameritan, protoze — Rusko je jeho matka, Ceskoslovensko je
jeho milenka a Amerika jeho manZelstvi z rozumu. A jednu pozoruhodnou,
i kdyZ ne pravé pfjemnou my3lenku z velké a brilantnf studie o Masarykovi
jako lingvistovi. Ta vyzniva svrchovanou chvilou my$lenky &eskoslovenské
jazykové jednoty, tak jak byla zakotvena v prvorepublikanské ustav€, mys-
lenky &inné, prakticky filosofické, tj. platonsky spéjejici ethiku a politiku,
i ,,genialng odvaZné“ z hlediska Cist& teoretick¢ho, praveé proto, Ze pln€ spo-
lehnuvii na poznanou pravdu o jazyce jakoZto entit® idedlni a inten¢ni. Na
mij dotaz, co si 0 tom mysli dnes, mi roku 1968 odpovédél, Ze si mysli totéz
a Ze povaZuje za zradu lingvistd, jestliZe se téhle mySlenky, bytostng lingvis-
tické, tak lehce vzdali, zalekli se demagogii a nechali v&c na rozhodnuti poli-
tikim. Déval v té v&ci velkou vinu Praze, jeji kratkozrakosti a neproziravosti,
ve vécech jazykové politiky — a nejen jazykové — pry uZ tradini, a uvadé]
protiptklad z historie rustiny, kde Moskva vy3la na pil cesty vstfic maloru-
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skému jazykovému uzu, ¢im2 dokézala o tfi stoleti oddalit jazykové schizma
rusko-ukrajinské, tii stoleti rozhodujici pro zformovani ruského stitu. Relata
referro — jsem v té v&ci naprosty laik, jen se snaZzim pokud moZno vémé
reprodukovat Jakobsonovu my$lenku. A Jakobsonovo moravanstvi ¢i dokon-
ce velko-moravanstvi? Chcete-li pfimo basnicky doklad, pfedtte si jeho
velkolepou chvélu Moravy jakoZto ,.srdce Eeskoslovenského trélistu® ve stej-
nojmenné ,,baji* (¢te se s kratkym ,,a*) pro ned&Inf Lidové Noviny. A chcete-
li doklad — zde vaham, zda napsat basnicky &i v&€decky — &téte jeho Mou-
drost starych Cechil.

Nase poznani nejen knih, ale i lidi, se d&je v hermeneutickych kruzich.
1 k nim se vracime zku§en&j§i, poutengjsf a moudtejsi. N&kdy taky ne. N&kdy
je na8 odhad aZ zoufale slabozraky. Moudifme teprve dodaten&. Teprve kdyz
nenf ke komu se vracet a koho Z4dat o radu.

Ml jsem ptileZitost asi Sesti osobnich setkénf s Romanem Jakobsonem,
n&kolikahodinovych i n&kolikadennich. Neni to mnoho, ale nenf to tak mélo.
To prvnl osobni setkéni, brmé&nské, bylo opravdu nezapomenutelné a popiSu
ho podrobnégji. Odehrélo se v nedéli réno, tudim osmnictého srpna 1968.
Mélo peripateticky riz a zatalo v Masarykov€ — tehdy Jirdskové — Ctvrti
v byté Dr. Soni Haasové. Doprovodil jsem pana profesora prochdzkou téméf
az k filozofické fakult&, kde se chystala jeho slavnostni promoce, na kterou
jsem z diivodil, které si dnes nedovedu vybavit, neSel. Cestou jsme probrali
viechno moZné. Zakladni otdzky sémiotiky — profesor Jakobson znal jesté
z rukopisu mou prvni prici z tohoto oboru — studii profesora Jakobsona
o dvojim druhu afatickych poruch a metaforicko-metonymickych zikladech
jazyka, jeho a Levi-Straussovo zavéretné slovo z konference antropologi
a lingvisth v Bloomingtonu, motiv sochy v symbolice Puskinove a tyZ motiv
ve vystavbé& romanu Na stfe$e je Mendelsohn Jiffho Weila, studii Ferdinanda
Stiebitze o pomysiném jevisti, Zichovu Estetiku dramatického uménf i Jakob-
sontiv referat Musikwissenschaft und Linguistik (kratce na to jsem jej komen-
toval pro Opus musicum), i jeho &lanek ,,Ukdzky z chystané monografie o
§lagrech Voskovce a Wericha“. Tim ndzvem, mnohoslibnym, leg, jak jsem se
dove&d&l, mystifika¥nim v nejlep§i tradici ruskych formalistl (Z4dnou mono-
grafii nepfipravoval) pry chtél pozlobit ,,n&kolik veleduchd z Masarykovy
univerzity“, pohorujicich se nad tim, jak se miiZe univerzitn{ uitel ,,zabyvat
tématy tak nedistojnymi‘. Profesor Jakobson mél tusfm hned nazitf{ namife-
no do Bratislavy a pak, pétadvacétého, na sémiotickou konferenci do Varsa-
vy, a nabldl mi, Ze ma v aut® misto a vezme m& na konferenci s sebou. Oka-
mZit¢ jsem souhlasil. Lou€ili jsme se na Obilnfm trhu a profesor Jakobson jen
tak podotkl, Ze ted, po bratislavské konferenci Dub&eka s Brezn&vem, bude
snad uZ vecko v pofadku. J4, stisn&ny oznadmenim o zahajeni nového vojen-
ského cvideni, jsem si neodpustil pozndmku ,kdyZ ja jim, pane profesore,
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nevéfim*, coZ ho ogividné zarazilo. ,,No, ono je lepsi, kdyZ je ¢love&k pesimis-
ta“, odpove&dél. ,,Pak muZe byt pfekvapen leda pt{jemn&“.

Jak v§e dopadlo, vime, a na sémiotickou konferenci do Var$avy se nejen
profesor Jakobson, ale ani fada dal3ich zdpadnich p¥ihlaSenych nikdy nedosta-
la. Koho zajimaji bizarn{ podrobnosti, at’ si pfete v origindle nebo v nékte-
rém zdpadnim pfekladu prvni odstavec romanu Umberta Eca Jméno riZe.
Romén &i jeho ramcovy pibéh za¢ind v Praze. A véta naréZejici na tuto Eco-
vu cestovatelskou zkuSenost z doby pfesn& pfed &tvrt stoletim v ¢eském pfe-
kladu Ecova roménu — jedind — chybi.

Moje &tvrté setkéni s profesorem Jakobsonem — a tim se dostavam
k vlastnimu tématu — se konalo v Cambridgi, univerzitnim pfedmésti Bosto-
nu. Byl jsem po tti dny hostem profesora Jakobsona a jeho pani, odvezl jsem
si spoustu knih, separatd, odpové&di, rad i doporuteni, profesor Jakobson viak
ode mne taky n&co chtél. Dal mi pfedist svou MOUDROST STARYCH CE-
CHU, uvaZuje pry o novém vydéni a chce v&dét, co si o tom myslim. Vé&noval
jsem &etb& viechny volné chvile cambridgeského pobytu. Nemohu tvrdit, Ze
jsem &etl nejpozornéji, ani to, Ze bych k tomu byl skute&n& povolan. Nejsem
ani slavista, ani historik a jestlize profesor Jakobson by byl mohl klidn& pro-
hlasit, tak jak to parafrazoval pro lingvistiku, slavista sum slavistici nihil a me
alienum puto, j4 mohu tvrdit leda opak, protoZe (tém&f) vSe slavistické je mi
dokonal~ cizi. Bud’ jak bud’, moje odpovéd’, upfimna tak jako ona pesimistic-
ké namitka pfi naSem pfedinvaznim lou¢eni, byla negativni. Moudrost starych
Cechi: mi ptipadala tak Eesky nacionalistickd, bezmala Sovinistick, tak hrubg
tenden¢ni a pitk¥e protinémeckd, Ze se to dalo pochopit, vysvétlit a omluvit
jen dobou, kdy vznikla a u¢elem, pro ktery byla psana. Vracet se k nf dnes, to
jest tehdy, mi pFipadalo nemoZné, neproziravé a zbyte&né. Tak aspoii vyznélo
moje (ne)doporuteni.

Nemohu samoziejmé védét, nakolik mlj nazor profesora Jakobsona
skute¢né ovlivnil. Urdité jsem nebyl jediny, s kym véc probiral, kdo byl tak
neomalen& uptimny. Jisté je, e nové vydani Moudrosti starych Cechi: nikdy
nevyslo a Jakobson se k v&ci nikdy nevratil. Ur&it€ mél pro to tisic dalSich
divodii. Pfesto mam pocit viny, Ze jsem nebyl schopen zvazit celou v&c od-
pov&dn&ji a mén& povrchné. Moudrost starych Cechii ptes sviij Furnalisticky
a na né&kolika mistech aZ naivné€ krajansky raz je pozoruhodné dilo, uZ proto,
Ze je psal, byt tfeba ve své slab¥f chvilce — mnohostranny génius, muZ, ktery
zmé&nil ve svém oboru — a nejen v tom nejuZiim — bé&h svéta. Kniha sama,
psana odividng cum ira et studio, m& nepochybné spoustu chyb. Kdo jiny by
viak o nich v&dé&l, neZ jeji autor, kdo jiny by je mohl odstranit, komentovat,
retraktovat, korigovat, zaujmout k nim stanovisko? Kdo jiny neZ on viibec
v&dél, kde najit pro ten &i onen nazor oporu, odkaz, zpfesnéni, kontext, ja-
kobsonovsky Feteno renvoi? Bylo by moZn4 statilo celou v&c opattit pted-
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miuvou nebo postscriptem, odkazovy aparat by byli tfeba dodali pomocnici.
A nebyla-li nadgje publikovat véc doma, mohla se tieba objevit v dodatku
Jakobsonovych Selected Writings. Ostatn® — pfitil se jeji duch opravdu
natolik srpnovym a posrpnovym zkuSenostem, Ze by nebyla mohla vyjit tfeba
u Skvoreckych? Nebo — abych neplakal nad rozlitym mlékem — nestélo by
za to udélat to, od €eho jsem Jakobsona odradil, aspofi dodateéné a podle
nagich vlastnich sil a s na§im — rovn&Z dobové omezenym komentfem as-
porti ted — a v Bmé&?

Brno ma samozfejmé tisic diivodii se k Jakobsonovi hlasit. Vzdycky si
to uvédomovalo — na samém poc¢atku jakobsonovské panegyriky nestoji
vyznani nikoho men3tho neZ Ama Novdka — a sama na$e konference je
dokladem, Ze si to uvédomuje i dnes. Brmo ma viak navic jest® jednu tradici,
ktera sice neni jakobsonovsk4, je s nf v8ak hluboce sourod4 a obdivuhodné
soub&Znj, tradici, dik niZ jsem si — v New Yorku — uvédomil, jak velice
jsem tehdy chybil. Pravé zde, v New Yorku, dostal se mi do ruky &i do &téci-
ho aparatu mikrofilm doktorské disertace Michaela Beckermana The Theore-
tical Works of Leo3 JanaZek, Teoretickd dila Leo%e Janatka. Kwvili t&mto
dilim, aby si je mohl prostudovat, nautil se Michael Beckerman &esky
a pfidel do Bma, a v pfedmluvé zajimavé li¢i, jak ho v Janatkové muzeu
pfivitali. VZdyt tomu nerozumime ani my, pfivital ho pry sam pan feditel, jak
tomu chcete rozumét vy? S takovym postojem neni divu, pomyslil si pry
Michael Beckerman, ale nefekl nic a pozdgji pry v duchu za to své pomysleni
pana feditele odprosil. Kupodivu pfesn¢ stejnou pasaZi o podcetiovéani vieho
ceského, jenZe nikoli z novov&kého Beckermana, ale ze stfedov&kého Kristi-
ana, zatina Jakobsonova kniha o moudrosti, ale jak je vidét, i o tradi¢ni hlou-
posti starych Cechii. Beckerman v3ak pokraluje a li&i, jak mal4 a provineni
a némecka ptipadala Janatkovi &eska Praha, a &eska hudba s jejl wagnerov-
skou orientaci, jak po studiu v Lipsku chté] do PatiZe k Saint-Saensovi, a jen
na naléhani tchanovo se spokojil, vlastng nespokojil, protoZze mu nestaila,
s Vidni. Vibec nejsem slavista, ale teprve tady, v New Yorku, svétovém, ale
taky neuvéfiteln& parochidlnim, s jeho témé&F vylu¢nou orientaci na n&€meckou
hudbu, jsem ocenil slovanské, glagolaiské a cyrilometodgjské sebeuvédomeni
Jand¢kovo — a Jakobsonovo. VZdyt samu obélku Jakobsonovy knihy tvori
pfekresleny reliéf romanského portalu kostela v Hrusicich s motivem Cyrila
a Metod&je. A cyrilometod&jsky, velkomoravsky odkaz neni néco, co by se
v jeho dile vyskytovalo okrajové &i dokonce konjunkturdlng. Tvofi to samu
paterf jeho dila. A vyznivé-li Zivotn{ dilo Leo3e Jandtka Glagolskou méi, tvofi
vyznéni dila Romana Jakobsona jeho Dialogy, zapsané jeho Zenou Krystynou
Pomorskou — v origindle — Besedy, vydané rusky v Jeruzalémé a vrcholici
nejvy3si chvalou Konstantinova Proglasu jakoZio svrchovaného vyrazu plné
uv&domélého a vyspélého sémiotického myslent.
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Cht&l bych zakon¢it jeSt& jednim osobnim svédectvim o Romanu Jakob-
sonovi, zaujatym, le¢ zcela objektivnim, tentokrat o jeho planech. Ne&kdy
vroce 1970 nebo dfiv zabyval se profesor Jakobson nabidkou Zenevského
nakladatele Skiry — tehdy zcela bez konkurence v oboru vytvarnych publi-
kaci{ — aby pro jeho fadu vytvamné filosofickych eseji ptisp&l dilem, které by
bylo zcela osobnf konfesi. Byla to tatdZ Fada, v niZ pfibliZn& v téZe dobé& vySlo
dflo Rolanda Barthese L 'Empire de signes. Jakobson mél tuto koncepci: bude
to samoziejme& ese) o jazyku. Vytvarny doprovod se bude vztahovat vyluén&
kdvéma biblickym udalostem, jedné starozdkonni, druhé novozikonni;
k babylonskému zmateni jazyki, a k svatodu$nimu zzraku rozvazani jazyka.
Ikonograficky materiidl mé&l pochazet vyluZn& nebo pievazng z iluminovanych
rukopisii, a to z fondii pokud moZno eskych. Co potfeboval, byl Eeskoslo-
vensky partner schopny a ochotny vytvarnou reSer$i podniknout a celou tu
obH praci udélat. Po ndvratu jsem konzultoval celou v&c s odbornfky a nako-
nec jsem se obratil na doc. Friedla. Nevim, jak a zda se viibec s profesorem
Jakobsonem, s nimZ pry se dobfe znal, domluvili. Obadvam se vSak, Ze celd
vé&c, jako tolik jinych krasnych projekti, Sla do ztracena.

A tak mi dovolte, ne-slavistovi, na zavé&r ocitovat my§lenku Oldficha
Kralika, a berte to jako mou sebekritiku. ,,Lidé si slovanskost pfedstavuji jako
néco zépecnického, néco kofenné autochtonniho, co nesna$i zdvan ciztho
vzduchu. Av3ak historie u¢i, Ze toto chapani je zcela fale$né. Klaster Na Slo-
vanech zaloZil Karel IV.,(..) Zddny zapecnik, naopak Evropan s Sirokym roz-
hledem a perspektivami. (..) Nejplamennéj$im ideologem slovanstvi byl Jan
Kollar, jehoZ slovanské nad¥eni se zformovalo v Némecku (..) [A] jestliZe sv.
Vojtéch byl prvni &esky kosmopolita, tak je to prav& nejlepSi kvalifikace,
abychom ho sméli pokladat za podporovatele slovanské kultury, konkrétn&
slovanské bohosluzby. (..) Také novodobé slovanstvi potfebovalo tah, potfe-
bovalo privan evropské historie.“! Myslim, Ze totéZ plati o velkém slavistovi
a kosmopolitovi Romanu Jakobsonovi.

1 Labyrint dévnych déjin deskych. Praha 1970, 149.






