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JIRE MACHACEK

ZPRAVA O ARCHEOLOGICKEM VYZKUMU
BRECLAYV - LIBIVA 1995-1998

V letech 1995-1998 provedli pracovnici a studenti Ustavu archeologie a muzeologie FF
MU v Bmé ve spolupréci s Archeologickym tistavem AV CR v Bmné (J. Tejral) a Mé&stskym
muzeem a galerii v Bfeclavi (E. Klanicova) archeologicky vyzkum polykulturniho nalezi$-
t€ na katastru mésta Breclav v poloze Libiva. Lokalita se nachédzela asi 1,5 km vychodné od
Charvitské Nové Vsi u lesa zvaného Kanci obora. Osidleni bylo zjisténo ve vysce okolo 160
m n.m. na okraji piseéné duny zvedajici se asi 1,4 m nad okolni dyjskou inundaci. Vyzkum,
ktery byl vyvolan snahou pfedejit zni¢eni lokality pfi zaklddani nové lesni Skolky, mél zpo-
catku zachranny charakter. Vzhledem k zavaZznym objeviim ziskal pozdégji povahu systema-
tického vyzkumu.

Na odkryté ploSe o velikosti 1 285 m? byly doloZeny stopy intenzivniho osidleni od pra-
v&ku aZ po novovek (obr. 1-6). Celkové z Libivé pochézi 92 sidlidtnich objekti, 15 lidskych
hrobi, 5 pohibil psi, 37 kilovych jamek a jeden novovéky piikop.

K doposud nejstarSim nalezim patfi fragmenty vzacné amfory s véncem drobnych ousek
pii dné, pochazejici z nejstardiho horizontu kultury s nalevkovitymi pohéry (obr. 11: 1-2):
Tyto nadoby ¢i jejich charakteristické ¢asti jsou na Moravé zndmy pouze v sedmi exempla-
fich (dva z BoZic, jeden z Rousinovce, tfi z Kostelce-Kozi brady a jeden z Breclavi-Libivé;
tistni informace dr. Smida). Kultura s ndlevkovitymi pohary byla na Libivé zastoupena také
keramikou o néco mladsi baalberské faze.

K pravékému osidleni lokality patfi i jeviSovicka kultura z mladého eneolitu, kterd na
okrese Bfeclav doposud chybéla (PESKA — RAKOVSKY 1990, 12-13). Kromé& nadob zdo-
benych typickym slamovéanim ¢&i brazdénym vpichem (obr. 11: 3, 6-7) nalezi k dotyéné kul-
tufe i fragment vzacné tzv. lublafiské misky (obr. 11: 9).

Eneolitické nalezy se na Libivé koncentrovaly predevsim v nadloZni kulturni vrstvé, pfi-
padné tvorily intruzi v mladSich objektech. Pouze ¢tyfi nevyrazné jamy lze klasifikovat ja-
ko pravéké (obr. 1; obj. 16, 44, 49, 78).

Dalsi fazi osidleni zkoumané lokality pfedstavuje nalez laténské zemnice (obr. 1; obj. 23).
Jedna se o typickou obdélnikovou zahloubenou chatu orientovanou ve sméru V-Z s kiily na
delsi ose. Z obydli pochdzi hodnotny soubor mis s vle$tovanou vyzdobou a poskozena Ze-
leznd spona pravdépodobné spojené konstrukce ze stupné€ LtC (obr. 12: 1-3, 7). UrCité
mnoZstvi laténské keramiky, Casto vyrobené z grafitového materidlu a zdobené svislym ry-
hovénim, se dostalo jako intruze do mlad3ich zahloubenych objekta (obr. 12: 4-6, 8).

Velice zivazny ndlez reprezentuje pohiebisté ze starsi fize doby st€hovéni ndrodii po-
chazejici z poloviny 5. stol. Celkové bylo odkryto 15 lidskych hrobu a dva sidlistni objekty
s kosternimi pozustatky 16 jedinci (pozistatky jednoho jedince byly z&asti zachovany
v hrobové jameé, z&asti byly sesuty do mlad3iho sidlistniho objektu, ktery hrob porudoval).
Pouze v $esti hrobech z patnacti byla zjist€na nepfili§ bohata vybava (obr. 2). Ta je presto
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tak charakteristickd, Ze miZeme pohfebist€ bez vétfich probléml kulturné i ¢asové zaradit
(MACHACEK - KLANICOVA 1997). Vzhledem k vétSimu po¢tu hrobi bez milodart viak
nelze vyloudit, Ze Cast hrobd (pfedeviim détskych) patfi k nékterému z jinych obdobi,
v nichZ byla lokalita osidlena (nejspiSe k mladiimu rané stfedovékému sidlisti). K nejvy-
znamné)$im nalezim z hrobu (obr. 13) patii zdobend bronzova prezka s ledvinovitym ra-
meckem, obdélnikovou zachytnou ploténkou a Zeleznym trnem, bronzova spona jednodilné
konstrukce s homim vinutim, pravoihlou nozkou a luéikem zdobenym jemnym pfi¢nym ry-
hovanim a dva typy bronzovych nausnic, z nichZ jeden byl ukonéen polyedrickou kostkou
s vloZenym kamenem, druhy pouze bronzovou tvercovou destickou. K ostatnim naleziim
patfi noZe, Zelezné pfezky, jednoducha nausnice, Zelezny kruh, kamenné ustépy apod.

Prozkoumané pohfebisté lze zaradit do skupiny malych nekropoli, které se objevuji oko-
lo poloviny 5. stol. na Moravé, v Dolnim Rakousku a na jiznim Slovensku. Lidé pochovani
v téchto hrobech ndleZeji nejspise ke zbytklim autochtonniho svébského obyvatelstva, které
se dostava pod tlak vychodnich Germand expandujicich z dzemi Attilovy fiSe (TEJRAL
1999, 261).

Nejpocetnéjii archeologické nilezy zjiiténé na Libivé patii rané stfedovékému sidliiti. To
zde existuje kontinualné od Casné slovanského obdobi aZ po vrcholnou velkomoravskou fa-
zi. O intenzité osidleni svéd¢i pocetné superpozice mezi objekty z riznych fazi rané stredo-
vékého vyvoje.

K ¢asné slovanskému aZ starohradiStnimu sidliSti 1ze pfifadit 32 objektt (obr. 3). Mezi ni-
mi vyrazné pfevaZuji zasobni Ci obilni jamy, kterych jsme napocitali Sestnact. Kromé nich
se zde vyskytuji rizné podlouhlé ovdlné jamy ¢i objekty nepravidelnych tvari. Doposud zde
nebyla objevena Zadna Casné€ slovanska zemnice. Je zajimavé, Ze se Casné slovanské osidle-
ni koncentruje na plose vymezené fadou obilnich jam, ktera v prostoru vyzkumu vytvafi pra-
voudhle lomenou linii zE&4sti prochazejici po hrané pisecné duny (obr. 4).

Nejstarsi slovanska keramika, reprezentovand prazskym typem a jeho derivaty pochazi
pfevazné z nadloZnich kulturnich vrstev (obr. 14-15). V zahloubenych objektech byly nale-
zeny vétSinou jiZ tvaroveé vyspélejsi a zdobené nadoby (obr. 16-17). Pom&mé &asto se na
nich objevuji neobvyklé hfebenové motivy reprezentované napf. metopami, raznymi koso-
étverci, zavéSenymi trojihelniky vyplnénymi hfebenovymi vpichy, chaoticky rozmisténymi
vpichy ¢&i vertikdlnimi hfebenovymi pdsy v riiznych kombinacich (obr. 16). Ke zvlads$tnim
tvarbm lze pfiradit talife (obr. 17).

Pozoruhodnym jevem, ktery jsme na Libivé zaregistrovali, je skutednost, Ze v zasypu né-
kterych jam se pfiblizné v polovi¢ni hloubce objevila jedna celd nadoba ¢i jeji velkd &ast
(obr. 18). Podobné piipady zndme i z jinych lokalit (Pfitluky, Velatice, Podoli — ustni infor-
mace D. Jelinkové). Lze v8ak jen t€Zko rozhodnout, zda jde o nadoby slouZici k utilitdrni
¢innosti (napf. nabirani obili), které zlstaly po skonceni funkce jamy stét na jeji hrané a po
urcité dobé se do ni zfitily, ¢i zda jsou to doklady urcitého symbolického chovani spojené-
ho s opousténim objekti zahloubenych pod povrchem zemé (k symbolickému vyznamu za-
hloubenych objektil v pravéku napt. NEUSTUPNY 1997, 315-319). Druhou moZnost by na-
znacovala jedna z téchto nadob, ktera byla zimé&€mé znehodnocena tak, Ze jeji dno bylo
provrtano (obr. 18: 4).

O tom, Ze Casné slovanské jamy na Libivé nebyly vyuZivany pouze k praktickym acelim,
sv€d¢i jeden z téchto objekti kompletné vyplnény velkymi kameny, které se na lokalité
nevyskytuji a musely byt importovany ze vzdalenosti mnoha kilometrii. Analogicky objekt
byl prozkouman i na ¢asné slovanském sidliSti v Roztokach u Prahy (GOJDA 1991, 138-139,
fig. 3), kde byl v jamé€ zaplnéné kameny nalezen i by¢i roh a hlin€nad nabéracka — tvar
u Slovanl velmi neobvykly, ktery je snad mozné spojovat s ur€itymi ritudlnimi praktikami.
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Obr. 1. Bfeclav — Libiva. Pfedslovanské sidliStni objekty.

Nejintenzivnéjsi sidliStni aktivitu na Libivé spojujeme s velkomoravskym obdobim. Z té-
to doby pochazi 37 sidli§tnich objektd v&etné dvou Etvercovych zemnic (obr. 5). Mezi ob-
jekty byly opét vyrazné zastoupeny zasobni ¢i obilni jamy, které byly zjist€ny v jedenacti
pfipadech. Tyto jamy se pfevdZné koncentruji na okraji pisené duny ve zvlastnim okrsku
vzdéleném asi 10 m od obytnych zemnic (obr. 6).

Z velkomoravskych objektl pochézi pfedev§im keramika (obr. 19-20). Kromé& bézné stfe-
dohradistni produkce se zde objevuji i zastupci vyraznych typt identifikovanych na Pohansku
u Bfeclavi nebo jinych velkomoravskych centrech. Jde napf. o nddoby s proZlabenym okrajem
(obr. 20: 3-5), exemplaf Dostilovy skupiny Ia s okrajem profilovanym stfedovou plastickou
liftou a zdobenou hustym ryhovanim (obr. 20: 2), derivaty odvezené z blucinského typu (obr.
19: 1-7) apod. Jedna z nadob (obr. 20: 1) upomina tvarem (Siroké plece, maximalni vydut t&s-
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Obr. 2. Bfeclav - Libiva. Kostrové hroby.

né pod hrdlem — srov. DOSTAL 1975,172, tab. 111: 1) i vyzdobou (3irok4 vinovka ryta jed-
nozubym néstrojem — DOSTAL 1975,172, tab. 111: 1; POLACEK 1995, 143-144) na velmi
pozdni, snad jiZ i povelkomoravskou keramiku. N&které nidoby jsou zvlastni svou morfologii
(napft. dvoukénicky tvar) &i hrubym materidlem a nizkou Grovni vyroby.

ZvlaStnim nalezem jsou pohiby péti psa (obr. 8), které se nachazely bud ve velkomorav-
skych sidliStnich jamach, nebo v mélkych jamkach tésné pod povrchem. V pfipadg, Ze kost-
ra byla neporuSena, byl pes uloZen vZdy na boku s pokréenymi kon€etinami.

Zemnice z Libivé byly vybaveny kamennymi pecemi. Jedna z peci zistala velmi dobfe
zachovana in situ 1 s velkymi fragmenty praZnice, ktera byla zfejmé puivodn& poloZena na
peci. Z hlediska rozm&ni jde o pram&mé aZ nadprimémé velka obydli (DOSTAL 1987, 14).
Vynikne to pfedev§im komparaci se souborem zemnic z jizniho pfedhradi na Pohansku
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Obr. 3. Bieclav — Libiva. Casné slovanské osidleni.

(obr. 10). Opét se tak potvrzuje zjisténi P. DONATA (1995, 81), ktery konstatuje, Ze domy
na jiZznim pfedhradi Pohanska, tedy na centrdlni lokalité, jsou v zasadé mensi neZ zemnice
z venkovskych sidli§t. Je dokonce moZné, Ze se jednd o uréity obecny fenomén, jak miZe-
me vyvozovat z rozméri zemnic prozkoumanych na velkomoravském hradisku MuZla —
Cenkov (SALKOVSKY 1993, 42, obr. 6), které jsou rozmérové stejné &i dokonce mensi nez
zminéna obydli z jizniho pfedhradi na Pohansku. Vysvétleni rozdilu ve velikosti domu
z centralnich a venkovskych lokalit neni jednoduché. Ekonomicko-socidlni diferenciace
obyvatel téchto pfibytki (DONAT 1995, 81) je pouze jednim z moZnych vykladi zjist€né
skutecnosti.

Analyza rané stfedov&kych zasobnic a obilnic z Libivé (obr. 7) potvrzuje znamy fakt, Ze
¢asné slovanské jamy jsou jak objemem (v naSem grafu vyjadfeném plochou fezu jamy),
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Obr. 4. Bfeclav — Libiva. Casné slovanské zisobni jamy.

tak hloubkou mensi neZ obilnice velkomoravské (obr. 9). Pozoruhodné je zjisténi, Ze vel-
komoravské zasobni jamy lze na zakladé rozméri rozdélit do dvou ostfe oddélenych sku-
pin. Vyznamné jsou pfedeviim hluboké a objemné zasobnice, které se na rozdil od men-
§ich jam neobjevuji pobliZ zemnic, ale pouze ve zv1asté vydéleném okrsku. Snad to souvi-
si s tim, Ze osada v Libivé tvoifi jednu z osad zemédélského zdzemi velkomoravského
Pohanska, které bylo vzdu¥nou ¢arou vzdaleno pouhych 5,5 km. Rozdéleni zasobnich jam
do dvou kategorii moZnd odraZi skute€nost, Ze na takovémto sidli§ti musela existovat
produkce dvojiho druhu — pro vlastni potfebu a pro zajiSt€ni vyzivy lidnatého centra, kte-
rym hradisko na Pohansku bezesporu bylo. V této souvislosti nelze nezminit vyznamnou
skute¢nost, Ze na velkomoravském Pohansku podobné obilnice a zasobni jamy fakticky
chybi.
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Obr. 5. Bfeclav — Libiva. Velkomoravské osidleni.

Zivérem lze konstatovat, Ze vyzkum Ustavu archeologie a muzeologie FF MU v Brné& na
Libivé u Bfeclavi pfinesl mimoradné dilezité vysledky, k jejichZ podrobnému vyhodnoceni
dojde v nejblizsi dobé. Tato price vyrazné roz$ifi naSe poznatky o zdzemi hradiska na
Pohansku a pfispéje tak k lep§imu pochopeni sloZitého organismu, kterym bylo rané stfe-
dovéké centrum.
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Obr. 6. Bieclav — Libiva. Velkomoravské zasobni jamy a zemnice.
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Obr. 8. Bfeclav — Libiva. Velkomoravské pohiby psu.
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Obr. 12. Bieclav — Libiva. Nalezy z doby laténskeé.
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Obr. 13. Bieclav — Libiva. Milodary z hrobii doby stéhovani naroda.
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Obr. 14. Breclav - Libivad. Keramika praZského typu a jeji derivity.
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Obr. 15. Breclav - Libiva. Keramika prazského typu a jeji derivaty.
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Obr. 16. Breclav — Libiva. Zvlastni vyzdobné motivy ¢asné slovanské keramiky.
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Obr. 17. Breclav — Libiva. Starohradi$tni keramika. Talife.
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Obr. 19. Bieclav — Libiva. Velkomoravska keramika.
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Obr. 20. Breclav — Libiva. Velkomoravska keramika.
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Ein Bericht iiber die archiologische Erforschung
der Lokalitiit Bfeclav — Libiva 1995-1998

In den Jahren 1995-1998 fiihrten die Mitarbeiter und Studenten des Instituts fiir Archiologie und
Museumswissenschaft der FF MU in Briinn (Bmo) archiologische Untersuchungen einer polykultu-
rellen Fundstelle im Kataster der Stadt Bfeclav im Ort Libiva durch. Die Besiedlung wurde am Rand
einer Sanddiine, die ca. 1,4 m aus der umliegenden Thaya-Inundation herausragt, erfafit. Auf der frei-
gelegten Fliche von 1 285 Quadratmetern wurden Belege einer intensiven Besiedlung von der Ur- bis
zur Zeitgeschichte nachgewiesen. Insgesamt kamen in Libiva 92 Siedlungsobjekte, 15 Korpergriber,
5 Hundebestattungen, 37 Pfostenlécher und ein neuzeitlicher Graben zutage.

Zur urgeschichtlichen Besiedlung dieser Lokalitdt zihlen Fragmente einer seltenen Amphore mit
einem Kranz winziger Henkel als Aufsatz am Unterteil, die aus dem éltesten Horizont der
Trichterbecher-Kultur stammen und Keramik der JeviSovice-Kultur aus der spiten Jungsteinzeit. Eine
weitere Besiedlungsphase dieser Lokalitiit stellt der Befund eines Grubenhauses der Latenekultur dar.
Von groBer Bedeutung ist das hier aufgedeckte Griberfeld aus der é&lteren Phase der
Volkerwanderungszeit, das um die Mitte des 5. Jh. angelegt worden war. Die Skelettiiberreste von 16
Personen wurden in 15 Griabern und 2 Siedlungsobjekten freigelegt.

Das zahlreichste archiologische Fundgut von Libiva gehort der frithmittelalterlichen Ansiedlung
an. Diese hatte es hier kontinuierlich von der frithslawischen Zeit bis zur hochgroBmahrischen Phase
gegeben. 32 Objekte lassen sich der frithslawischen bis altburgwallzeitlichen Siedlung zuordnen.
Unter diesen Objekten herrschen deutlich die Vorrats- oder Getreidegruben vor (wir kamen auf 16).
Die ilteste slawische Keramik wird vom Prager Typus und seinen Derivaten reprasentiert. Eine inter-
essante Erscheinung stellt in Libiva in einigen Gruben das Vorkommen eines ganzen Gefales oder
seines groBen Teiles in der Aufschiittung in ca. der Hilfte der Grubentiefe dar.

Die intensivste Siedlungsaktivitit in Libivéd ist mit der groBmahrischen Zeit verbunden, als die
Ansiedlung in Libiva eine der Bauernsiedlungen des landwirtschaftlichen Hinterlandes des Burgwalles
von Pohansko darstellte. Aus dieser Zeit stammen 37 Siedlungsobjekte, einschlieBlich zweier vier-
eckiger Grubenhiuser. Unter den Objekten waren markant die Vorrats - oder Getreidegruben vertreten,
die in 11 Fillen festgestellt wurden. Diese Gruben konzentrierten sich iiberwiegend am Rand der
Sanddiine in einem ca. 10 m von den eingetieften Wohnobjekten entfernten Sonderbezirk. Die Analyse
der friihmittelalterlichen Vorrats- und Getreidegruben ergab, daB3 die friihslawischen Gruben in ihrer
Beschaffenheit - d.h. in Umfang und Tiefe kleiner als die groBmihrischen Getreidegruben sind.
Interessant ist die Feststellung, daB man die groBmihrischen Vorratsgruben aufgrund der MaBe in zwei
scharf getrennte Gruppen gliedern kann. Einen Sonderfund, der auf die groBméhrische Zeit zuriick-
geht, stellt die Bestattung der fiinf Hunde dar.
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Abbildungen:

Abb. 1.
Abb. 2.
Abb. 3.
Abb. 4.
Abb. 5.
Abb. 6.
Abb. 7.
Abb. 8.
Abb. 9.

Bfeclav — Libiva.
Bfeclav — Libiva.
Breclav — Libiva.
Breclav — Libiva.
Bfeclav — Libiva.
Bfeclav — Libiva.
Bfeclav — Libiva.
Bieclav — Libiva.
Bieclav — Libiva.

Vorslawische Siedlungsobjekte.

Skelettgriber.

Frithslawische Besiedlung.

Friithslawische Vorratsgruben.

GroBmahrische Besiedlung.

GroBmihrische Vorratsgruben und Grubenhéuser.

GroBmihrische und frithslawische Vorratsgruben. — Profile.
GroBméhrische Hundebestattungen. .

Friihmittelalterliche Vorratsgruben von Bfeclav — Libiva. Graph. X-Achse:

max. Tiefe in Metern; Y-Achse: Schnittfliche in Quadratmetern. GroBméhrische Vorratsgruben (mit
Kreisen markiert), frithslawische Vorratsgruben (mit Dreiecken markiert).

Abb. 10. Bfeclav — Libivd. Viereckige Grubenhiduser mit Steinofen. Graph. X-Achse: Tiefe in
Zentimetern; Y-Achse: Fliche in Quadratmetern. Grubenhiuser von Pohansko, siidliche Vorburg
(mit Kreuzen markiert), Bfeclav-Libivd (mit Punkten markiert).

Abb. 11, Bfeclav - Libiva. Spitneolithische Keramik.

Breclav — Libiva. Fundgut aus der Latenezeit.

Bfeclav — Libiva. Beigaben aus den Gridbern der Volkerwanderungszeit.

Breclav — Libiva. Keramik des Prager Typus und dessen Derivate.

Bfeclav — Libiva. Keramik des Prager Typus und dessen Derivate.

Bfeclav — Libivd. Besondere Verzierungsmotive der frithslawischen Keramik.

Bfeclav — Libiva. Altburgwallzeitliche Keramik. Teller.

Bfeclav — Libiva. Frithslawische und altburgwallzeitliche GefiBe.

Bieclav — Libivad. GroBmahrische Keramik.

Breclav — Libiva. GroBmaéhrische Keramik.

Abb. 12.
Abb. 13.
Abb. 14.
Abb. 15.
Abb. 16.
Abb. 17.
Abb. 18.
Abb. 19.
Abb. 20.
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