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STAROBRNENSKE PRAVOBREZI SVRATKY V RANEM

STREDOVEKU

Dana Zapletalova

Prispévek se snazi shrnout dosud znamé informace o rané stredovekém
osidleni na starobrnénském pravobrezi Svratky. V poslednim desetileti
bylo na tomto uizemi provedeno nekolik diilezitych zachrannych vyzku-
mut. Jejich vysledky spolu se zapojenim informaci znamych ze starsich
akct riizné vypovedni hodnoty jiz dovoluji predbézné usoudit na cha-
rakter osidleni v riznych cdastech sledovaného prostoru a nékteré jeho
prostorové a funkcni zmeény. Zaroveri je ale poznani limitovano koncen-
tract vyzkumii v historickém intravilanu, takze se zatim nelze vyslovit
k prezenci ¢i absenci osidleni v nékterych obdobich.

Staré Brno — rany stiedovék — osidleni — pohiebisté — sakralni
stavba — komunikace — vyrobni zaiizeni

UVOD

Pfedmétem studie budou rané stfedoveéké nalezy ziskané
archeologickym vyzkumem ¢i sbérem na pravobiezi Svratky
v okoli Videtiské ulice (dnes k. . Styfice). Pravobiezni Gast
Starého Brna lezi pfevazné na severnim svahu kvartérni terasy
Svratky, prekryté wiirmskou sprasovou, resp. prachovito-pisci-
tou navéji a holocénnim plidnim typem. Ze zépadu je ohrani-
gena vyraznou vyvyseninou vychodni &asti Cerveného kopce
(250-310 m n. m.), tvofeného devonskymi slepenci, kfemenci
a piskovci, jenz patrné slouzil jiz od raného sttedovéku jako pre-
vazny zdroj kamene. Nadmotska vyska sledovaného prostoru
se pohybuje cca od 200 do 215 m. Terén se svazuje ke Svratce,
na niZ je pro rany sttedovék predpokladan brod v mistech poz-
déjsiho mostu, jehoz funkéni nastupce slouzi na stejném misté
dodnes. Koryto Svratky je vSak dnes regulovano.

Sledované izemi patfilo v minulosti k historickému kata-
stru Staré¢ho Brna. V priib¢hu stiedoveéku a novoveku zde lze,
byt mezerovité, sledovat majetkové enklavy rtiznych vrchnosti
a drziteli véetné zemépana (napt. Dolezel 2000, 172—175). Toto
uzemi bylo osidleno i v nékterych obdobich pravéku a v posled-
ni dobé pribylo diky zachrannym archeologickym vyzkumim
informaci o mistnim ran¢ stfedovékém osidleni. Tyto poznat-
ky oteviraji zejména otazku, do jaké miry se sidelni poméry
dob¢ zménily, ptipadné co mohlo pietrvat. Zaroven je vzhledem
k objeviim u¢inénym v levobiezni ¢asti Starého Brna (Cejnkova
1992, Cejnkova—Loskotova 1993, Zatloukal 2000, Zapletalo-
va—Peska 2005, Jordankova—Loskotova 2006) nutné pokusit se
stanovit, jaky mély tyto dvé lokality v prub&hu ran¢ho stiedove-
ku vztah. Tato studie se pokousi dosud znamé informace utiidit
a zjistit, co z nich pro d¢jiny starobrnénského pravobiezi Svrat-
ky mize vyplyvat.!

1 Studie byla pfipravena s podporou grantového projektu ,,Nereziden¢ni
&asti rané stedovékych centralnich aglomeraci v Cechach a na Moravé
2005, GA CR reg. ¢. 404/05/2671. Za moznost zvefejnéni nepubliko-
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Ran¢ stredoveké aktivity z pravobfezi Starého Brna jsou
znamy jiz pomérné dlouho. Ve 30. letech 20. stoleti bylo naru-
Seno sidlisté na narozi dnesni Vojtovy a Grmelovy ulice (Hruby
1961, 134-135; Prochazka 2000, 26); tehdy zachranéné nalezy
maji dnes informativni hodnotu sbéru. Dalsi akci dotknuvsi se
rané stitedovekého osidleni byly vyzkumy K. Valocha a B. No-
votného pfi zapadni strané Videniské ulice roku 1972 (Novotny
1973; Valoch 1975). Nasledovala az prostorové omezena sonda
R. Zatloukala (vykop pro vodovodni potrubi na parcele 640/8)
z roku 1991 opét pii zapadni stran¢ Videnské ulice, jez dolozila
nepiili§ typické mladohradistni a vrcholné stiedoveéké nalezy,
snad 1 kulturni vrstvy (Zatloukal 1991; vyzkum AU 4/91). Pak
probéhl az roku 1997 za ztizenych podminek prvni zachranny
vyzkum v arealu konventu Milosrdnych bratfi. Tehdy se poda-
filo v kanalizacnich ryhach v jiznim traktu dolozit halstatskeé,
mladohradistni a vrcholné stfedoveéké osidleni (akce 154/97,
Zapletalova 1999). Vyzkum kabelovodu podél vychodni hrani-
ce vozovky ve Videiiské ulici roku 1998 tyto poznatky potvrdil
a dolozil prvni mladohradistni vtesanou pec (akce A98/36; Ko-
vacik 1998). V roce 1999 byly zkoumany sklepni prostory pod
severnim kiidlem konventu (akce 28/99; Matéjickova 2000).
Pii této prilezitosti bylo kromé¢ ocekdvaného mladohradist-
niho a vrcholné stiedovékého osidleni zachyceno do té doby
neznamé stiedohradistni pohfebisté. V roce 2000 byly s témét
negativnim vysledkem sledovany pielozky inzenyrskych siti
severovychodné od klastera a v blizkosti koryta feky Svrat-
ky (Sadilek 2001; Merta—Kovacik—Peska—Prochazka—Sadilek
2001, 102). V letech 2002-2005 probéhl ve dvou navazujicich
etapach plosné nejrozsahlejsi vyzkum na stavenisti pavilonu
akutni mediciny vychodné konventu a severné nemocnice (akce
A70/2002 a A31/2005; Zapletalova 2005a; 2005b; Holub et al.
2003, 86-87; Holub et al. 2004, 55), jenz dolozil opét sttedohra-
diStni pohiebisté a mladohradistni osidleni véetn¢ zelezaiského
arealu. Pfitom je nutno poznamenat, ze vSechny tyto aktivity
mohly byt znamy jiz v 80. letech 20. stoleti, rozdhlé zemni z4sa-
hy v arealu nemocnice vSak tehdy nebyly archeologicky sledo-
vany. Dalsi zdchranné akce vesmeés pozitivni informace o rané
sttedoveékém osidleni neprinesly. V roce 2003 to byly pielozky
vodovodu na Videnské ulici (Holub et al. 2004, 67). Neosidlena
byla parcela Kamenna 55 v prudkém svahu nad baroknim klas-
terem alzbétin€k (Zapletalova 2003a; Holub et al. 2004, 66).
S negativnim vysledkem byly sledovany pielozky kabell pro
svételnou signalizaci na ktizovatce ulic Videniska, Vinohrady
a Vojtova (Zapletalova 2003b; Holub et al. 2004, 76). Nasledné

vanych nalezi a informaci dékuji vedoucim vyzkumu P. Kovacikovi
(kabelovod Videnska 1998), A. Matgjickové (Milosrdni bratii 1999)
aA. Zibkovi (Videnska 15). Kresebnou dokumentaci mladohradistnich
nalezl provedli M. Vokac a P. Vesela, grafické zpracovani L. Sedlacko-
va. Stredohradi$tni nalezy budou publikovany na jiném misté.
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sonda s nalezy lidskych koster); 5. sonda R. Zatloukala z r. 1991; 6. konvent Milosrdnych bratii; 7. zkoumana plocha z vyzkumi Nemocnice Milosrdnych
bratfi, Pavilon akutni mediciny, 1. a 2. etapa; 8. Videnska 15.
ADb. 1. Rechtes Ufer der Schwarzawa in Altbriinn. Lage der einzelnen Fundstitten: 1. Brno — Polni-Str. (Vojtova/Grmelova-Str.); 2. Vermutliche Lage der
Wenzelskirche; 3. Kabelverlauf Videriska-Str. (3a Lage des Ofens aus der Jungburgwallzeit, 3b Fund menschlicher Skelettreste); 4. Sondierung K. Valoch
von 1972 (4a siidliche Sonde, 4b nordliche Sonde mit menschlischen Skelettfunden); 5. Sonde R. Zatloukal von 1991; 6. Stift der Barmherzigen Briider; 7.
Untersuchte Fliche der Grabungen Krankenhaus der Barmherzigen Briider, Pavillon fiir Akutmedizin, 1. und 2. Etappe; 8. Videnska-Str. 15.

byl realizovén jesté vyzkum UAPP Brno na parcele pii jihoza-
padnim narozi ulice Videniska a Vinohrady rovnéz s negativnim
zjisténim (Kos 2005, 279). Zatim posledni pozitivni akei v tom-
to prostoru byl vyzkum Videnska 15, kde ovSem stavebnikem
nebyla umoznéna plosna exkavace (akce A61/2005; Poldanka—
Sedlackovi—Zitbek 2006, Holub et al. 2005, 149).

BRNO — POLNI ULICE (VOJTOVA / GRMELOVA)

Roku 1929 bylo pii stavbé autobusovych garazi CSAD
v tehdejsi Polni ulici (roh dne$ni Vojtovy a Grmelovy ulice) na-
ruseno rozsahlé rané sttedoveéké sidlisté. O zachranu nalezi se
zaslouzil J. Skutil (19461947, 54). V terénu nebyly rozliSeny
nalezové horizonty, byly ale v keramickém materialu stanove-
ny dodatecn¢ V. Hrubym (1961, 134-135). Nekeramické nale-

zy lze dnes pfifadit k jednotlivym horizontlim jen v omezené
mife.” Stiedohradi$tni keramika je vypalena pfevazné do tmaveé
Sedych odstind, jedna se ovSem spisSe o mén¢ kvalitni oxidacni
vypal v nehomogenni atmosféte. Vyskyt slidy v keramickém
tésté neni piili§ vyrazny. Vyskytuji se zde silné piehnuté okraje
(témef vodorovné) a vyzdoba se koncentruje predevsim na hor-
ni ¢asti vyduti. Vesmes ji predstavuji kombinace hiebenovych
vinic a past, popt. jen hiebenové vinice. Nejcastéji se jedna
o stiidani vinic a past; vyzdoba je velmi rutinni, vinice jsou

2 Ke stiedohradistni fazi osidleni Ize spolehlivé piifadit keramické frag-
menty inv. &. 75 976, 75 985, 75 987-988, 75 995-999 a 76 013, z aty-
pickych fragmentt snad jesté inv. ¢. 76 018-019, 76 021-76 025 (ve-
smés dna nadob); inv. ¢. 75 986 a 76 014 jsou pravéké, zbytek nalezi
patii jednozna¢né k mladohradistni fazi.
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Obr. 2. Mladohradistni keramika ze sbérti na lokalité Brno — Polni (Vojtova / Grmelova ulice). Cerné — tuhova keramika, bile — netuhovéa keramika (plati pro
vsechny obrazky).
Abb. 2. Jungburgwallkeramik aus den Funden der Fundstétte Brno — Polni-Str. (Vojtova/Grmelova-Str.). Schwarze — Graphitkeramik, weifle — Keramik ohne

Graphit (gilt fiir alle Abbildungen).
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-Str. (Vojtova/Grmelova-Str.).
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Obr. 3. Nekeramické nalezy z lokality Brno — Polni (Vojtova / Grmelova ulice).

Abb. 3. Nichtkeramikfunde aus der Fundstitte Brno — Polni
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Obr. 4. Keramika ze sondaze K. Valocha z . 1972.
Abb. 4. Keramik aus der Sondierung von K. Valoch von 1972
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zaSpicatélé a sklonéné vlevo, maji tendenci k nepravidelnosti.
V jednom piipadé¢ se vyskytla kombinace dvou méné rutinnich
htebenovych vinic mezi dvéma pasy, jiz vyuzivajicich rychle;jsi
rotaci, coz je pievazné vyzdobné schéma na nalezech ze son-
dy III ve Starém Liskovci. Ojedinéle se objevi i vyzdoba vétvic-
kovitym hiebenovym vpichem. Podobné tvary jsou typické pro
2. horizont C. Stani (1994, 268-269), jenz oviem neni spoleh-
livé Casoveé vymezen ani jemnéji periodizovan, takze nalezy lze
datovat pouze obecné do pritbéhu 8.-9. stoleti. Relativné mlad-
$im dojmem puisobi vyzdoba dvou fragmentl s vétsi amplitu-
dou rutinné provedené vlnice a malym poctem zubl na hiebenu
(Zapletalova 2001, 116—117).

Mezi mladohradistnimi keramickymi nalezy dominuji tu-
hové zasobnice a silnosténné hrnce, objevuje se zde ale i oxi-
dacné palena keramika. Z nekeramickych nalezt stoji kromé
Casové blize nezaraditelnych pieslend a proplétackl za zminku
parohové hieblo s pletencovym motivem, ostruha s rombickym
bodcem a sklenény prsten (Hruby 1961, 134-135, 147-148).
Dulezity je i fakt, Ze roku 1932 byla pfi stavbé garazi ziskana
a do sbirek MZM ptedana mince Konrada I., typ C. 366 (Sejbal
1983, 195). Cely nalezovy soubor s vypovédni hodnotou sbéru
lze prozatim jen volné pfifadit 11.—12. stoleti (obr. 2, 3).

U tohoto sidlisté je jesté nadéje na dalsi vyzkum, i kdyz te-
rén v jeho bezprostfednim okoli bude jisté poskozen zastavbou,
inzenyrskymi sitémi, pohibivanim a mozna i téZbou (na indi-
kaéni skice stabilniho katastru je v téchto mistech rozparcelova-
na Stérkovna, stav t€Zby vsSak neni znam) a zejména sportovnim
arealem Moravské Slavie.

NALEZY HROBU PRI ZAPADNI STRANE VIDENSKE
ULICE

Mladohradistnimu sidlisti na Polni ulici byly pfipisovany
mladohradistni hroby nachazené v pribéhu 70. let 20. stoleti
na zapadni strané severnéjsi ¢asti Videnské ulice. V Cervenci
roku 1972 ohlasili délnici nalez lidskych kosti na Konévové
(Viderniské) ulici. K nélezu byl vyslan preparator ustavu Anthro-
pos S. Siler, jenz konstatoval, Ze jsou kosti recentni, zaznamenal
vsak paleolitické néstroje. Nasledn¢ lokalitu ohledal K. Valoch,
jenz poté zorganizoval s pomoci studentl prehistorie zachranny
vyzkum. Sonda vedena v prostoru mezi domy ¢. 16 a 26 byla za-
meéfena prednostné na paleolitické osidleni. O lidskych kostech
bylo konstatovano, ze pochdzeji z hrobt zruseného starobrnén-
ského hibitova, rozprostirajiciho se okolo klastera Milosrdnych
bratii (!), autor vyzkumu vsak uvadi nalez dvou esovitych za-
usnic (Valoch 1975, 3). Uvadi i odstranéni zastavby a nasypu
pro ni tézkou mechanizaci. Popisuje nalezovou situaci cca 15 m
od severné¢jsiho domu ¢. 16 (lokalita I) a cca 50-56 m od tohoto
domu (lokalita IT). Poloze hrobt autor vétsi pozornost nevénuje,
uvadi vSak hrobovy zasyp pii zapadni stran¢ severnéjsi lokality
I a zadné naruseni pozd¢jsimi zasahy s vyjimkou vlastni stavby
pfi popisu lokality II. Poloha hrobii tedy mize byt cca 0 40 m
severngj$i nez uvadi R. Prochdzka (2000, 20, obr. 4, lokalita
¢. 4). Na lokalit¢ vSak patrné musela byt naruSena pfinejmen-
$im jesté mladohradistni kulturni vrstva, z niz dodate¢né ziskal
sttepovy material R. Prochazka, jemuz vdé¢im za jeho poskyt-
nuti. Mezi t€émito nalezy, odpovidajicimi horizontu 2. poloviny
11.-12. stoleti, prevazuji zlomky silnosténnych nadob s vyso-
kym podilem tuhy v keramickém tésté, ¢asto s plochou listou

nebo vyzdobou hrubymi jedno- ¢i vicezubymi vlnicemi, zlabky
a otisky hiebene, zlomky tenkosténné do cervena palené netu-
hové keramiky jsou zde spiSe ojedin¢lé. Toto zjisténi mlize mit
vzhledem k poznatkim z blizkych vyzkumt v trase kabelovodu
ana Videnské 15 i ur€ity chronologicky vyznam, nalezovy sou-
bor ma vSak vypovédni hodnotu sbéru.

Mladohradistni hroby hlasené K. Valochem by mohly byt
i totozné s onémi dvéma, které prozkoumal piiblizné ve stejné
dob¢ a kazdopadné pfi stejné prilezitosti B. Novotny (1973, 66);
bliz8i lokalizace z jeho popisu nalezové situace nevyplyva.
B. Novotny vsak ohlasil nlez tfi bronzovych zausnic o primeé-
ru 2,1 cm, jez jsou deponovany v Muzeu mésta Brna (Cejnko-
va—Loskotova 1993, 23; inv. ¢. 318 479-318 481). Tyto hroby
byly zapustény do mladohradistni kulturni vrstvy, z niz pocha-
zely podle autora vyzkumu nélezy z 9. a 10. stoleti; podle R.
Prochazky (2000, 26) je vSak mezi témito nalezy i mladsi ke-
ramika, nejméné jesté z prab&hu 11. stoleti. SidliStni mladohra-
distni nalezy, jez maji pochazet ze sondy K. Valocha, rozhodné
nejsou totozné s nalezy, jez publikoval B. Novotny (1973, tab.
47; srov. obr. 4).

Dalsi ojedinély néalez mladohradi§tniho hrobu byl uinén
na Videnské (tehdy Konévove) ulici udajné ptimo naproti kos-
telu sv. Leopolda; v MZM je z této zachranné akce deponovana
esovita zausnice (pfir. ¢. Pa 39/73). Vznika tak otazka, jaky byl
skutec¢ny pocet narusenych hrobi.

JIZNi KRIDLO KLASTERA MILOSRDNYCH BRATRI

Zachranny vyzkum, realizovany bez smlouvy s investorem,
sestaval z dokumentace stén vykopt pro inzenyrskeé sité v jiznim
ktidle konventu a ve dvofe mezi timto kiidlem a kostelem. Té-
méf vSechny zasahy dolozily mladohradiStni kulturni vrstvu (s. j.
112 =130 =153, snad i 132) na pidnim horizontu, jez se v fezu
jevila jako intaktni, patrn¢ vSak byla misty znecisténa mladsi-
mi aktivitami (zeméd¢€lsky?). Mladohradistniho stafi maze byt
i rozsahlejsi vykop neznamé funkce s. j. 502 (vyplné s. j. 107,
108 a 109; rozmér patrné piekracuje 3 m), zahloubeny do pid-
niho horizontu. Staii vrstvy s. j. 106 nad jeho zasypy, z niz byl
ziskan rovnéz ojedinély maly mladohradistni keramicky zlomek,
je diskutabilni, mize ale opét jit jesté o rané stredovékou kulturni
vrstvu nebo pfemistény material z ni. Mladohradistni keramika
se dostala i do nekterych mladsich planyrek a zasypt. Nalezo-
vé soubory bohuzel nejsou pfilis pocetné ani vyrazné, umoznuji
pouze ramcovou dataci do 2. poloviny 11.—12. stoleti.

Dodate¢né oproti nalezové zpraveé (Zapletalova 1999) lze
k rang sttedovékému osidleni pfitadit jeste jeden druh nélezu z to-
hoto vyzkumu, a to lidské kosti. Ve vétsi koncentraci byly zazna-
menany rozdrcené v planyrce s. j. 114 (dorovnavka pro podlahu)
v fezu v mistnosti ¢. 116 v ndrozi jizniho a vychodniho kiidla,
coz bylo hodnoceno v souvislosti s novovékou nemocnici. Poté
byly bezpecné rozpoznany jest¢ v mistnosti 113 pfistavéné pri
vnitfnim narozi jizniho a zapadniho kiidla, v nejspodnéjsi vrstvé
(s. j. 146) zasypu drobného zasahu do nejdiive v 16. stoleti zpla-
nyrované velké, snad exploatacni jamy. Tento nalez byl zpocat-
ku pod dojmem blizkého kostela sv. Leopolda a s pfihlédnutim
ke stratigrafii hodnocen jako novovéky hrob. Dnesni stav poznani
vsak umoznuje spise jinou interpretaci, a to, ze bylo v novoveku
opakované naruseno stiedo- ¢i mladohradistni pohiebisté (Spi-
talni hibitov milosrdnych bratii se nachazel v ramci klaSternich
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Obr. 5. Vyzkum A61/04, Videnska 15: 1-4 s. j. 120, 5-11 s.j. 121, 12-13 s. j. 119 (zasypy pece 002), 1415 s. j. 103 (kulturni vrstva), 16 s. j. 124.
Abb. 5. Grabung A61/04, Videnska-Str. 15: 1—4 strat. Einh. 120, 511 strat. Einh. 121, 12—13 strat. Einh. 119 (Verfiillung des Ofens 002), 14—15 strat. Einh.
103 (Kulturschicht), 16 strat. Einh. 124.
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Obr. 6. Vyzkum A61/04, Videnska 15: 1-20 s. j. 122 (nestratifikované nalezy z pece 002).
Abb. 6. Grabung A61/04, Videnska-Str. 15: 1-20 strat. Einh. 122 (nicht stratifizierte Funde aus dem Ofen 002).
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Obr. 7. Vyzkum A61/04, Videnska 15: 1-24 s. j. 137.
Abb. 7. Grabung A61/04, Videnska-Str. 15: 1-24 strat. Einh. 137
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STAROBRNENSKE PRAVOBREZI SVRATKY V RANEM STREDOVEKU

pozemkl na jiném misté v uctivé vzdalenosti od budov konventu;
Vargova—Zapletalova 2007, 129). Obé situace ve sténach vykopt
pro inzenyrské sité byly ponechany ,,in situ‘.

VIDENSKA ULICE — KABELOVOD

protaty predevsim v jizngjsi Casti zkoumané ryhy ve vozovce
pred ¢. p. 11-19 (Kovacik 1998). Jednozna¢né tomuto obdobi
patii torzo do sprase vtesané pece s predpecni jamou (s. j. 501,
z4sypy s.j. 100 a 101), nalezené piiblizné pfi severni stran¢ stiva-
jiciho vychodngjsiho nastupniho tramvajového ostrivku. Zasypy
pece mély uhlikaty a popelovity charakter, napadnéjsi vyrobni
odpad nebyl makroskopicky zaznamenan. Keramika z téchto za-
sypu vesmés neobsahuje vyrazngjsi piimés tuhy, coz vsak muze
byt u nékterych jedinci dano i piepalenim. V souboru se vsak
vyskytla v n€kolika zlomcich i oxida¢né palena nadoba s kali-
chovité utvafenym okrajem a zZlabkovou vyzdobou, zastoupena
v souborech na blizké Videnské 15 (viz dale). Je zde zastoupen
hrnec se vzhiiru vytazenym okrajem zdobenym vinovkou a Sik-
mymi zaseky na rozhrani hrdla a vyduté a okraj zasobnice zdobe-
né miizkou z Sikmych vrypl. Prozatim Ize tento soubor datovat
pouze obecné do 2. poloviny 11.—12. stoleti (srov. obr. 12: 1-4).

Ostatni situace, jez uvadi autor vyzkumu, a v nichz byla
zaznamenana mladohradistni keramika, nejsou pfili§ prikazné
nebo jsou mladsi (zasypy exploatacnich jam, ,,zemnic* s vyzde-
nim ¢i vrcholné stiedoveké obilnice).

S mladohradi$tni skupinou pohibl ze 70. let 20. stoleti by
mohl souviset k. 508, nalezeny pobliz rohu Videnské a Polni
ulice (Kovdcik 1998, obr. 16, 20, fez P15), v jehoz zasypu se
kromé keramiky ze 13. stoleti vyskytly lidské kosti. I kdyz se
patrné jedna o jejich sekundarni depozici, jejich ptivodni uloze-
ni nebylo asi piili§ vzdalené od mista nalezu.

SEVERNI KRiDLO KLASTERA MILOSRDNYCH
BRATRI

Pfi vyzkumu pod severnim kiidlem konventu Milosrdnych
bratii a v ryhach v jeho bezprostfednim severnim sousedstvi byly
nalezeny tii kostrové hroby (Matéjickova 1999; 2000, 153—154).
Autorka vyzkumu je podle bronzovych nausnic v jednom z nich
s ptihlédnutim k chronologii B. Dostdla (1966, 30-34) datova-
la do 10. stoleti a interpretovala je jako pozlstatek pohiebisté
okolo zaniklého kostela sv. Vaclava. Hroby 800 a 802 nejsou
stratifikovany, pouze hrob 801 byl porusen sidlistni jamou k.
501, datovanou autorkou vyzkumu do 13. stoleti (Matéjickova
1999). Hrob 800 obsahoval kostru muze (20-24 let) v poloze
natazené na zadech s rukama v klin€, orientovanou piiblizné
Z-V. Po levé strané u pasu byl zemfely vybaven zeleznym nozi-
kem. Hrob 801 byl siln¢ narusen, takze se dochovala jen necela
horni ¢ast kostry. Orientovan byl cca S-J. Jednalo se o pohfeb
muze ve veku cca 45-55 let, bez nalezt. Hrob 802, patrné Zen-
sky (antropologicky neuréovano), byl rovnéZ siln¢ naruseny,
byl orientovan SZ-JZ v poloze natazené na zadech a byl vyba-
ven dvéma drobnymi nausnicemi s valcovitym pfi¢né ¢lenénym
trubikovitym zavéskem, ukon¢enym drobnou kulickou.

Sidlistni nalezy jsem zatim neméla moznost ptimo studovat,
podle vyobrazeného vybéru v nalezové zpraveé (Matéjickova
1999, tab. 1) vsak opét bude ¢ast jesté¢ mladohradistni.

NEMOCNICE MILOSRDNYCH BRATRI — PAVILON
AKUTNI MEDICINY, 1. A 2. ETAPA

Zkoumana plocha lezi v bezprostifednim vychodnim soused-
stvi barokniho konventu Milosrdnych bratti severné od hlavniho
traktu nemocnice. Kulturni vrstva se na vétSiné zkoumané plo-
chy nedochovala. Pfitom kulturni vrstvy zjisténé ve vychodni
Casti stavebni jamy patrné nevznikly znecisténim pidniho hori-
zontu jako vysledek soudobé¢ sidlistni aktivity, ale spiSe pozdé&jsi
aktivity zemédelské, popt. i v disledku svahové eroze. Obsahuji
totiz smés premisténych nalezt datovatelnych od raného stiedo-
véku po novovek a lze tedy uvazovat, ze vznikly rozruSovanim
pudniho typu, na ném vytvoienych odpadnich arealti a do n¢j
zahloubenych zasypanych vykopt.

Vyzkum dolozil vychodni okraj pohiebisté zjisténého
roku 1999 pod severnim kiidlem konventu. V zapadni ¢asti
zkoumané plochy bylo odkryto celkem 8 kostrovych hrobu
v rizném stupni dochovani® a 5 sekundarnich depozic lidskych
kosti.* Hroby byly orientovany ve sméru JZ—SV, v onéch ¢ty-
fech pripadech, kdy to bylo jest¢ mozné urcit, lezel pohibe-
ny v natazené poloze na zadech s rukama podél téla. Pouze
u Ctyt hrobti byla zaznamenana vybava. Détsky hrob H 800 byl
vybaven nahrdelnikem ve funkéni poloze z 26 riznych skle-
nénych koralkli a modrého sklenéného gombiku s zeleznym
ouskem. Téméf zniCeny détsky hrob H 802 byl vybaven gom-
bikem ze zeleného skla s Zeleznym ouskem a kosténym zavés-
kem s rytou vyzdobou. Pohibené dit¢ z H 824 mélo po pravé
stran¢ lebky bronzovou krouzkovou ndusnici se tremi uzlicky
a mladistvy z H 821 mél u levé ruky niz.’ Keramika, kterou je
mozno hodnotit jesté jako stiedohradistni, se ojedinéle nasla
i v zasypech sidlistnich objektd (s. j. 102, 117, 1116 a 1138),
a patrn¢ pochazi také z vybavy narusenych hrobt. Tomuto
predpokladu odpovidaji i dolozené sekundarni depozice lid-
skych kosti v mladohradistnich vykopech sidlistni funkce;
oboji bylo zaznamenano jen v zapadni ¢asti zkoumané plochy,
kam pohftebisté prokazateln¢ zasahovalo.

Z obdobi 11.—12. stoleti (mladsi doby hradistni) jsou kromé
sidlistnich vykopt blize neurcitelné funkce® a jedné zasobni ja-
pyrotechnologickych zatizeni, v jejichZ zadsypech bylo nalezeno
pomérné velké mnozstvi Zelezné kovarské strusky; tyto nalezy
byly publikovany samostatné (Maly—Zapletalova 2007). Ca-
sove¢ tato vyrobni zafizeni odpovidaji az 2. poloviné 11. a 12.
stoleti a patrné nefungovala zaroveri, ale pfesouvala se v zavis-

3 H 800, 801, 802, 821, 822, 823, 824, 825

4 H 820 = poziistatky dvou déti ve vykopu s. j. 706, tlomek spanko-
vé kosti v zasypu s. j. 1138 mladohradistni jamy s. j. 767, lebka
S.j. 1140 v zasypu mladohradistniho zlabku s. j. 752; 2. kréni obratel ze
s.j. 1121; ulna ze s. j. 1136.

5  Osteologicka kolekce z tohoto vyzkumu obsahovala kosterni pozstat-
ky celkem 14 osob, a to 7 déti véetné kategorie infans I, 2 mladistvych
a 3 dospélych jedinct; pozistatky 2 jedinci nejsou dosud urceny, nebot’
byly nalezeny az dodatecné po zpracovani posudku mezi zpracovava-
nymi zvifecimi kostmi. Pohibeni byli vcelku zdravi, resp. netrpéli az
na vyjimky chorobami, které zanechavaji zmény na kostech (Vargova
nedat.).

6 Zejména s. j. 535/160, 539/161, 555/122, 559/115, 562/118, 563/117,
746/1115, 747, 770 a 769/1116, 748/1117, 751/1119 a 1120, 752/1121,
767 a 768/1135 s cockou 1138 (vykopy/vyplné).

7 S.j. 538, vypliis. j. 162
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Obr. 8. Vyzkum A70/02, Nemocnice Milosrdnych bratii: 1-22 s. j. 162 (zasyp obilnice), 23 s. j. 160.
ADb. 8. Grabung A70/02, Krankenhaus der Barmherzigen Briider: 1-22 strat. Einh. 162 (Verfiillung des Getreidespeichers), 23 strat. Einh. 160.
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Obr. 9. Vyzkum A70/02, Nemocnice Milosrdnych bratii: 1-14 s. j. 1116, 15 s.j. 102, 16 s.j. 117, 17-18 s. j. 1115; 13-16 druhotné ulozena stfedohradistni
keramika.

Abb. 9. Grabung A70/02, Krankenhaus der Barmherzigen Briider: 1-14 strat. Einh. 1116, 15 strat. Einh. 102, 16 strat. Einh. 117, 17-18 strat. Einh. 1115;
13-16 sekundér beigesetzte Mittelburgwallkeramik.
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Obr. 10. Vyzkum A70/02, Nemocnice Milosrdnych bratii: 1-17 s. j. 1117.
Abb. 10. Grabung A70/02, Krankenhaus der Barmherzigen Briider: 1-17 strat. Einh. 1117.
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losti na ¢ase. Kromé téchto soustav peci a pfedpecni jamy byla
objevena i jednoducha mala picka nejasného ucelu a dva vyko-
py s Castecné propalenym dnem, jejichz funkci, plivod propa-
leni, ale ani dataci nelze jednoznaéné stanovit. Mladohradistni
keramika, at’ jiz ze zasypu jam nebo z povrchovych odpadnich
areall, byla nalezena v druhotné poloze i v ,kulturni® vrstvé
a svahovinach (vyobrazen pouze vybér ze s. j. 1136).

Pomérné vyrazné je zastoupena keramika 2. poloviny 11.—12.
stoleti a slozeni n¢kterych souborti by snad ukazovalo spise k dol-
ni hranici tohoto horizontu (obr. 8). V zasypech nékterych vyko-
pu se vsak vyskytly i keramické tvary, jez by mohly pochazet uz
z 1. poloviny 11. stoleti. Jako snad nejstarsi se tak jevi soubory
ze s. j. 1116 a snad i 1121, starobyleji vyhlizi i vétSina keramiky
ze s. j. 1117, jehoz vykop vsak tyto dva zasypy porusuje (obr.
9, 10, 11). V tomto souboru se také jiz vyskytl i vytazeny okraj
a zasobnice. Podobna keramika se objevuje jest¢ v dalSich sou-
borech, vesmés v okoli jedné z zelezatskych peci, v téchto sou-
borech se vSak zaroven vyskytuji i pokrocilejsi tvary (zasobnice,
silnosténné tuhové nadoby s plochou listou, vytazené a kalicho-
vité vyzlabené okraje), takze lze povazovat tyto soubory za kon-
taminované ze starSich zasypu ¢i povrchovych odpadnich arealt.
V téchto souborech dominuji vyhnuté rizné zakoncené okraje,
objevi se stlacené tvary, svislé hrdlo, plastické odsazeni vyduté
od hrdla a vyzdoba zlabky, vruby ¢i jejich kombinaci, kombinaci
zlabkovani ¢i hranéni, vinic a vicezubych Sikmych vpichi. Preva-
zuje opét netuhovd keramika. Nékteré tvary se podobaji keramice
tzv. ,,polského horizontu* v Prerové (Stana 1994, 283; 1998, 115)
a keramice ze Zelené hory 1. tfetiny 11. stoleti (Stana 1994, 282).
Pocatky sidliste 1ze tedy klast nékam do této doby.

Z 2. etapy vyzkumu (akce A31/2005) vychodné staveb-
ni jamy nového pavilonu je mladohradistniho staii obilnice
S. . 505 (zéasyp s. j. 106). V jejim zasypu se patrné druhotné octl
bronzovy dratény Sperk a kromé zlomkid keramiky, datovatel-
nych do 2. poloviny 11.—12. stoleti, byl odsud vyzvednut i témér
cely skelet selete (ustni informace 7. Pecky). Mladohradi$tnimu
obdobi ziejmé patii i zbytek téméef znicené pece s. j. 513, zlo-
mek keramiky v zasypu jeji pfedpecni jamy s. j. 514 je vSak oje-
din¢ly. Dalsi prozkoumana pec s. j. 507, opét zachycena tésné
nade dnem, je nejistého stari, keramiku ze zasypu jeji predpecni
jamy (s. j. 508) se patrné podatilo diky skryvce tézkou mecha-
nizaci kontaminovat keramikou z novovéké odpadni jamy, ktera
ji porusovala. (obr. 12: 8—11).

A61/2004 — VIDENSKA 15

Zjisténi tohoto vyzkumu byla ovlivnéna faktem, ze investor
neumoznil plodny vyzkum a dokumentovany byly pouze aktivi-
ty, které se podafilo rozeznat v prubéhu skryvky ve sprasovém
podlozi a pfi hranicich stavebni jamy. Pfesto byly krom¢& pra-
vekého, vrcholné stfedovékého a pozdéjsiho osidleni a piipad-
n¢ i nedatovanych objektl (vCetné malého zbytku pece 006)
rozpoznany i mladohradi$tni aktivity, a to torzo pece,? t¥i jamy
neznamé funkce’ a kulturni vrstva s. j. 103 silna 0,2-0,3 m

8 Ssj. 002 = vypélené stény s. j. 115, vyplné s. j. 116-121, s. j. 122 =
presné nestratifikované nélezy z této pece, vykop s. j. 501.

9 Ssj. 003 = vypli s. j. 107, vykop s. j. 505; ssj. 004 = vyplii s. j. 124,
vykop s. j. 506; ssj. 014 = vyplir s. j. 137, vykop s. j. 516 s vodorovnym
dnem, jenz patrné porusoval mladohradistni kulturni vrstvu.

na pidnim typu. V keramickém materialu z tohoto vyzkumu se
objevuji zejména rizné utvarené kratké, vzhiru vytazené okraje
nebo podobné kalichovité utvafené zaoblené okraje, coz je tvar,
k némuz jsem zatim nenasla analogii mezi publikovanymi na-
lezy z prostoru pozdéjsiho mésta (Loskotova—Prochazka 1997;
neni vyobrazen ani v Jorddankovi—Loskotova 2006 a Zapletalo-
va—Peska 2005); i u tohoto druhu zakoncéeni lze sledovat nabéh
k okrajim vytazenym vzhuru. Dalsi tvar, k némuz také prozatim
mezi publikovanymi nalezy z Brna nezndm analogii, jsou ko-
nicky se rozsifujici nezdobené nadoby s okrajem neodsazenym
od hrdla, sefiznutym dovniti a opatfenym jemnym zlabkem
v této sefizlé plosce, piipadné s okrajem oble zaSpicatélym. Vy-
skytne se i zeslabovani okraje a stlatené tvary. Nevyskytlo se
zde naopak radélko ani jina vyzdoba na okraji; vyzdobu nadob
predstavuji pfevazné zlabky, ptipadné hrubé hiebenové vinice.
Népadny je nizky podil zbozi obsahujiciho tuhu a to se tyka
1 zasobnic, i kdyz u ¢asti nalezl je zjevné, ze nizky podil tuhy
v naddobé¢ bude ovlivnén prepalenim. U hrncli pfevazuje vypal
do Cervenych ¢i Sedych, resp. nékdy az bézovych odstint se
skvrnami po nehomogenni atmosféfe. Material v zdsadé od-
povida horizontu 2. poloviny 11.—12. stoleti, vyskyt nékterych
zminovanych tvarti vSak miize naznaCovat, ze se pohybujeme
spise u spodni hranice tohoto horizontu. Tato otazka si vsak jes-
t& vyzada podrobnéjsi studium (srov. obr. 5-7).

ZAVER

Stav vyzkumu na starobrnénském pravobiezi Svratky je
pres urcity pokrok stale jest¢ dosti neuspokojivy, presto vsak jiz
shrnuti dosavadnich poznatkd umoziuje vyvodit nékteré zavaz-
né zavery o charakteru rané stfedovékého osidleni.

Prozatim se nelze pozitivné vyslovit k ptitomnosti nalezl
kultury prazského typu, i kdyZz je nejstarsi faze této kultury do-
svédcena v blizkych Pisarkach (Jelinkova 1990). Totéz plati i pro
pozdéjsi vyvoj kultury prazského typu a pocatecni faze starohra-
distni kultury stfedodunajské kulturni tradice (Jelinkova 1990;
Machacek 1995; Zapletalova 2001, 77-86). Nejstarsi znamé
sidlistni nalezy z Vojtovy / Grmelovy ulice nelze klast pted 8.
stoleti. Dalsi stfedohradistni vyvoj v§ak prozatim ztistava nepo-
znan; mezi keramickymi nalezy zatim s vyjimkou ¢tyt druhotné
ulozenych zlomka od Milosrdnych bratii (srov. obr. 9: 13-16),
jez asi ptvodné patiily k vybavé hrobt, zcela chybi keramika
zdobend jednozubym rydlem, a tedy i blu¢insky typ a jeho vari-
anty, pripadné doprovodna keramika zdobend kombinaci hiebe-
nové a jednozubé vyzdoby (Staria 1998, 271-274). Na pravobie-
zi Svratky nebylo také zatim bezpecné rozpoznano osidleni 10.
stoleti. Jedinym nalezem, ktery by na tuto dobu mohl ukazovat,
je hteblo s pletencovym motivem, pokud ovsem jeho pted témet
70 lety vyslovena datace (Skutil 1938a; 1938b) odpovida realité.
Pritom v levobtezni ¢asti, co do plochy zkoumané méné¢, nalezy
odpovidajici horizontim 10. stoleti rozpoznany byly (Jorddnko-
va—Loskotova 2006, 125-126; Zapletalovi—Peska 2005, 534—
535). Situaci lze vysvétlovat riznym zpusobem. Bud’ pravobiezi
v této dobé viibec osidleno nebylo, nebo se sidlistni aktivity v této
dobé¢ odehravaly mimo prostor zasazeny vyzkumem. Ob¢ verze,
sidelni kontinuita nebo diskontinuita, zatim ptichazeji v uvahu
jako stejné dobfe mozné. Rang stfedoveké osidleni totiz smérem
k jihu presahovalo rozsah historické zastavby znamé z poloviny
17. stoleti, coz potvrzuje prave lokalita Brno-Polni (Vojtova / Gr-
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melova) ulice, a dosud provedené vyzkumy se zaroven evidentné
tykaly predevsim historického intravilanu, ¢imz mutize byt dnes$ni
stav poznani limitovan. Zato lze usuzovat, ze prostor, ktery zau-
jal ve vrcholném stiedovéku intravilan této predmeéstské osady,
byl osidlen az teprve v prub¢hu mladsi doby hradistni a pedtim
slouzil k jinym Gc¢eltim (pluzina, pastviny, pohiebisté atd.), starsi
sidlistni nalezy odsud stale postradame.

Pro poznani struktury osidleni a jejich prostorovych zmén ma
vyznam ndlez obou pohiebist’. Severnéjsi stfedohradiStni hroby
lze dnes oproti diive vyslovenému nézoru (Matéjickova 2000,
153) datovat nize, pfinejmensim jest¢ alespon do 2. poloviny 9.
stoleti (srov. napt. Merinsky—Unger 1990, 373-374). Moznost
poznani, miize-li toto pohfebisté odrazet pritomnost dosud nezna-
mého blizkého osidleni mladsiho velkomoravského horizontu,
nebo ¢asove souvisi s nalezy na Vojtové / Grmelove ulici, bude
kromeg dalsiho terénniho vyzkumu zaviset na chronologii materi-
alni kultury, o niz se v posledni dob¢ vedou diskuze (naposledy
napt. Ungerman 2005; 2006; Chorvatova 2004) a s postupuji-
cim zpracovanim nalezového fondu 1ze ocekavat zasadni odklon
od koncepce V. Hrubého (1955) a B. Dostala (1966). Pohiebni
areal se patrné v zavislosti na ¢ase posouval jihozapadnim smé-
rem, jak mohou nasvédCovat nalezy lidskych kosti pod jiznim
kiidlem klastera a pfi vychodni stran¢ Videnské ulice, nebo byl
v mladsi dobé hradistni radikalnéji pfesunut do mist nalezu hrobt
s esovitymi zausnicemi, kde narusil jiz mladohradistni kulturni
vrstvu (pokud je tato informace spolehliva). V severnéjsi ¢asti Vi-
denské ulice zacal byt naopak prostor pohiebisté v pribéhu 11.—
12. stoleti vyuzivan profanné. Keramické soubory z této doby se
prozatim nepodafilo rozélenit do jemnéjsich chronologickych
stupnd, piitomnost nékterych tvarti, které dosud nebyly publiko-
vany z prostoru pozdgjsiho historického jadra, nebo se podobaji
naleztim z Pierova a Zelené hory, datovanym zde do 1. poloviny
11. stoleti, a ptipadné i nékterym nalezim 6. horizontu ze Sta-
rych Zamkd, ale dovoluje hledat pocatky téchto sidelnich areald
jiz v této dobé. Bude vSak nutno prikrocit jesté k podrobngjsi-
mu vyhodnoceni a srovnani s nalezy z okolnich lokalit. Nalezy
vyrobnich zafizeni pracujicich s ohném, zejména zelezarskych,
doloZené zasobni jamy a snad i né€které movité nalezy umoziuji
pokladat pravobiezi Svratky za ekonomické zazemi opevnéného
aredlu v levobiezni ¢asti Starého Brna.

Poznani obou pohtebist je dulezité i pro uvahy o stari a vy-
znamu kostela sv. Véclava, jehoz pocatky nejsou znamy. Kostel
se poprve piipomina k roku 1314 (CDM VI, 54-55, €. 77), blize
neurcéenou dobu pied timto datem bylo na né¢j preneseno farni
pravo od kostela sv. Prokopa. Na zaklad¢ ikonografickych pra-
ment nelze potvrdit ani vyloucit starsi nez gotické stavebni faze.
Archeologicky kostel dosud pfimo zasazen nebyl, opravnéna je
bohuzel vzhledem k zavérim vyzkumu na pfilehlé kiizovatce
(Zapletalova 2003b) otazka, co se z néj jesté¢ mize podarit od-
kryt a bude-li u pfipadného nalezu zdiva mozno jesté fesit jeho
stafi. Realngjsi je vSak presto spiSe uvaha, Ze rané stredoveéké
osidleni na pravobfezi Starého Brna svou svatyni nemélo, nebo
to pfinegjmensim nebyl kostel sv. Vaclava v pozdéji znamé polo-
ze. Tento nazor podporuji pravé obé rané stfedovéka pohtebiste.
Pokud si uvédomime polohu kostela a jeho prostorovy vztah
ke konventu Milosrdnych bratti, dobfe patrny napf. na Anneiso-
vé—Zehentnerové mapé Brna (MZA, fond D22, i. ¢. 364; srov.
i Urbankova—Zapletalova 2003, 95), je evidentni velka vzda-
lenost obou skupin hrobii od kostela; v piipadé mladohradist-
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nich hrobi je nutno pocitat s cca 150-200 m, v ptipadé pohibi
v mistech konventu cca 300 m vzdusnou carou. Je to opravdu
pomérné velka vzdalenost na to, aby s kostelem mohla pohie-
bisté souviset. Pfitom ale bliz§i mladohradistni hroby, u nichz
by souvislost se sakralni stavbou byla pravdépodobnéjsi, jsou
od kostela sv. Vaclava na dohled, takze ptipadny knéz u sou-
dobé svatyné by o pohibivani zde védel. 1 kdyz se pii téchto
uvahach nejspisSe pohybujeme v dob€, kdy i nejvyssi cirkevni
prebendy mohly byt udéleny osobam ryze svétského zalozeni
a spornych dusevnich kvalit za dobfe pfipravenou svinskou
ohanku (Blahova—Frolik—Profantova 1999, 363-364), 1ze pres-
to pfedpokladat, Ze by se pohibivani soustiedilo v bezprostiedni
blizkosti kostela, jak tomu ostatné bylo i u nedaleké rotundy
P. Marie (Cejnkova 1992).

Dalsi otazkou, na kterou badani dosud nezna jednoznac-
nou odpovéd’, je, odkdy mohla prochazet pravobiezim Starého
Brna dalkova trasa z Podunaji a zdali 1ze na Starém Brn¢ pocitat
v raném stiedoveku se stejnou komunikacni situaci jako ve vr-
cholném stfedoveéku a pozdéji. Zékladni komunikaéni situaci
zobrazuje zejména Beyerova—Zeiserova kavalirni perspektiva
z poloviny 17. stoleti (MuMB, inv. ¢. 2284) a diky nékterym
pisemnym pramentm Ize uvazovat o pfiblizné shodném pribeé-
hu nejdulezitéjsich cest nejméné od 14. stoleti (Urbankova—Za-
pletalova 2003, 88). Pred prostym prenasenim pribéhu komu-
nikaci do raného stiedovéku vSak varuje zejména piitomnost
mladohradistni vtesané pece, situované témet uprostred dnesni
vozovky Videnské ulice; tento nalez by vsak zatim nevylucoval
komunikaci zhruba stejné trasy, ale pon¢kud uzsi, co se tyce jeji
vychodni fronty. Tomu by nasvédcovaly i dvé vrcholné stiedo-
veké ,,zemnice a objekty hospodaiské funkce, které ponckud
severngji profizl stejny kabelovod (Kovacik 1998). Proti komu-
nikacni funkci celého prostoru dnesni Videtiské ulice ale mize
sveédcit i jiz zminéné mladohradistni pohiebisté, za predpokladu,
ze byla lokalizace hrobu proti kostelu sv. Leopolda minéna do-
slova, a ze nalez lidskych kosti z roku 1998 byl u¢inén priblizné
v mistech plivodniho ulozeni. I pokud by vse svéd¢ilo pro kon-
tinuitu hlavni komunikace, je na misté otazka, odkdy mizeme
pocitat s jeji dalkovou funkci. SpiSe nez potvrzeny konzervativ-
ni prub¢h zakladni komunikacni sit¢ bude mit v tomto piipadé
na konecny verdikt vliv dal$i poznavani pocatkti opevnéného
centra v levobfezni ¢asti Star¢ho Brna, u n¢hoz lze bezpecné
predpokladat politické i obchodni kontakty s jingymi mocensky-
mi centry, a tedy i napojeni na dalkové trasy.
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Obr. 11. Vyzkum A70/02, Nemocnice Milosrdnych bratii: 1-7 s. j. 1121, 8-13, s.j. 1136, 14-17 s. j. 161.
Abb. 11. Grabung A70/02, Krankenhaus der Barmherzigen Briider: 1-7 strat. Einh. 1121, 8—13, strat. Einh. 1136, 14—17 strat. Einh. 161.
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Obr. 12. Vyzkum A98/03, kabelovod Videnska, 1-4 zasyp pece s. j. 101, 5-6 s. j. 109, 7 s. j. 104 (mén¢ prikazné situace). Vyzkum A31/05, Nemocnice
Milosrdnych bratii — 2. etapa, 810 s. j. 106 (zasyp obilnice), 11 s. j. 113 (druhotné ulozend). Vyzkum A154/97, jizni kiidlo konventu Milosrdnych bratii, 12,
19 s. j. 132 (mladohradistni kulturni vrstva), 13 s. j. 101 (druhotna poloha), 14, 17, 21 s. j. 130 (mladohradistni kulturni vrstva), 15 s. j. 153 (mladohradi$tni
kulturni vrstva), 16 s. j. 107 (zasyp rozsahlého vykopu), 18 s. j. 106 (vrstva nad s. j. 107), 20 s. j. 112 (mladohradistni kulturni vrstva).

Abb. 12. Grabung A98/03, Kabelverlauf Videnska-Str., 1-4 Ofenverfiillung strat. Einh. 101, 5-6 strat. Einh. 109, 7 strat. Einh. 104 (weniger belegbare Si-
tuation). Grabung A31/05, Krankenhaus der Barmherzigen Briider — 2. Etappe, 810 strat. Einh. 106 (Verfiillung des Getreidespeichers), 11 strat. Einh. 113
(sekundér beigesetzt). Grabung A154/97, Stidfliigel des Stifts der Barmherzigen Briider, 12, 19 strat. Einh. 132 (Jungburgwallkulturschicht), 13 strat. Einh.
101 (zweite Lage), 14, 17, 21 strat. Einh. 130 (Jungburgwallkulturschicht), 15 strat. Einh. 153 (Jungburgwallkulturschicht), 16 strat. Einh. 107 (Verfiillung
einer ausgedehnten Grube), 18 strat. Einh. 106 (Schicht oberhalb von strat. Einh. 107), 20 strat. Einh. 112 (Jungburgwallkulturschicht).
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ZUSAMMENFASSUNG

Das Altbriinner rechte Fluflufer der Schwarzawa im
frithen Mittelalter

In die Studie iiber die frithmittelalterliche Besiedelung des
Altbriinner rechten FluBufers der Schwarzawa wurden sowohl
Funde aus élteren Grabungen, als auch aus den neu durchgefiihr-
ten Rettungsgrabungen aufgenommen. Die Zusammenfassung
der bisherigen Erkenntnisse ermoglicht es, einige gewichtige
Schluflfolgerungen iiber den Charakter der frithmittelalterlichen
Besiedelung abzuleiten. Aus diesem Raum sind uns Funde der
Kultur des Prager Typs und aus den Anfangsphasen der Altburg-
wallkultur der Kulturtradition des Mitteldonaugebietes bislang
unbekannt. Die é&ltesten bekannten Siedlungsfunde aus den
Strallen Vojtova/Grmelova kdnnen nicht in die Zeit vor dem 8.
Jahrhundert gelegt werden. Die weitere Entwicklung der mittle-
ren Burgwallzeit bleibt vorerst jedoch unbekannt; unter den Ke-
ramikfunden fehlt mit Ausnahme von sekundéiren Bruchstiicken
von den Barmherzigen Briidern, die urspriinglich wohl zur Aus-
stattung von Gribern gehdrten, bislang vollig solche Keramik,
die mit einem Ritzstift mit einfacher Spitze verziert wurden, d.h.
also auch der Typ Blucina und seine Varianten, ggf. Begleitkera-
mik, die mit einer Kombination von Kammstrichverzierung und
mit einfacher Spitze verziert wurde. Ebensowenig gab es dort im
Unterschied zum weniger untersuchten linken FluBufer eine mit
GewiBheit identifizierte Besiedelung des 10. Jahrhunderts. Ent-
weder war das rechte FluBufer iiberhaupt nicht besiedelt, oder
diese Aktivitdten spielten sich aulerhalb des von der Grabung
eingenommenen Raumes ab. Die frithmittelalterliche Besiede-
lung reichte ndmlich in siidlicher Richtung iiber das Ausmal
der von der Mitte des 17. Jahrhunderts bekannten historischen
Bebauung hinaus, und die bisher durchgefiihrten Grabungen be-
trafen gleichzeitig vor allem die historische intravillane Bebau-
ung, wodurch den heutige Erkenntnisstand begrenzt sein kann.
Der Raum, den im Hochmittelalter die intravillane Bebauung
des Dorfes einnahm, wurde erst in der jiingeren Burgwallzeit —
hochstwahrscheinlich im Laufe des 11. Jahrhunderts — besiedelt
und diente davor anderen Zwecken (Pflugfelder, Weiden, Be-
grabnisstitten usw.), éltere Siedlungsfunde von dort entbehren
wir immer noch. Funde von mit Feuer arbeitenden Produkti-
onsanlagen, insbesondere solche zur Eisenherstellung, belegte
Vorratsgruben und wohl auch einige bewegliche Funde ermog-
lichen es, das rechte FluBufer der Schwarzawa als wirtschaft-
liches Hinterland des am linken FluBufer liegenden befestigen
Areals von Altbriinn anzusehen. Die Identifizierung zweier
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Begribnisstitten, besonders dann eines aus der Jungburgwall-
zeit, spricht eher gegen die Existenz eines frithmittelalterlichen
Sakralbaus, was die St.-Wenzels-Kirche entschiedenermalien
nicht sein konnte. Eine weitere Frage, auf welche die Forschung
bislang noch keine eindeutige Antwort hat, ist die, ab wann die
Ferntrasse aus dem Donaugebiet am rechten FluBufer von Alt-
briinn hat durchfithren konnen, und ob im frithen Mittelalter
in Altbriinn die gleiche Verkehrswegesituation vorlag wie im
Hochmittelalter und spéter. Die elementare Verkehrswegesitua-
tion ist uns aus den Stadtansichten von Mitte des 17. Jahrhun-
derts bekannt, und Dank einiger schriftlichen Quellen kann man
davon ausgehen, daf3 die wichtigsten Wege mindestens ab dem
14. Jahrhundert annéhernd gleich verliefen. Vor einer einfachen
Ubertragung des Verlaufs der Verkehrswege ins friihe Mittelal-
ter warnt jedoch besonders die Anwesenheit eines ausgemeif3el-
ten Ofens, der fast in der Mitte der Fahrbahn der heutigen Wie-
nerstrafle (Videnskd) gelegen war. Dieser Fund wiirde vorerst
einen Verkehrsweg mit ungeféhr gleicher Trasse, jedoch ein we-
nig schmaler, nicht ausschlieBen. Gegen eine Wegefunktion des
gesamten Raumes der heutigen Wienerstralle kann jedoch auch
die Begrdbnisstitte aus der Jungburgwallzeit sprechen, falls die
Lokalisierung des Grabes gegeniiber der Leopoldskirche wort-
lich gemeint war, und falls der Fund menschlicher Skelettreste
aus dem Jahr 1998 annéhernd an den Orten ihrer urspriinglichen
Beisetzung erfolgte. Wichtiger als der konservative Verlauf des
elementaren Verkehrswegenetzes ist fiir die Bestimmung ihrer
Fernfunktion jedoch das Erkennen der Anfange des befestigten
Zentrums im am linken FluBufer gelegenen Teil von Altbriinn,
bei dem politische und auch Handelskontakte mit anderen
Machtzentren mit Sicherheit vorausgesetzt werden kdnnen, was
folglich auch den Anschluf3 an die Fernwegetrassen impliziert.



