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V. D. Lambl a jeho chapanie Cesko-slovenske;j
vzajomnosti

ANNA ZELENKOVA (PRAHA)

~KaZda strana bude zevrubn& a dokonale vzd&lavati svij kraj, vyse
vzdélani budou se seznamovati s vyte&nymi vytvory svych pobratfenci.
Niz3i tfida nalezne dostate¢ného pokrmu duSevniho v literatufe své vlasti;
co je nad to, je prozatim jenom bludiZka, ktera nedava svétla, ale zavadi.*!

Tymto vyrokom sformuloval svoje chépanie &esko-slovenskej vza-
jomnosti Vilém DuSan Lambl (1824-1895), narodny buditel, publicista,
predstavitel' radikalneho §tudentstva v revolicii 1848, znamy najm3 ako
prekladatel' z chorvadtiny a srbiny, ale i lekdr — internista, posobiaci
v odbore patologickej anatomie a publikujici vo viacerych zahrani¢nych
casopisoch. Struéné slovnikové hesla vyzdvihujui najmi jeho vztah k juho-
slovanskym krajindm, upozoriiuju na mnoZstvo jeho Z4nrovo réznorodych
cestopisov, kompozi¢ne poskladanych aj z Ciastkovych §tudii, fejtonov
a osobnych spomienok (Listy z Jihoslovan, Listy od Jaderského mote, Ob-
razy z Jihoslovan, Zprava o Cemné hote a Cemnohorcich, Zpominka na Ko-
rutany a d’.).2 Akoby mimo pozomosti viak zostali jeho Zapisky cestujici-
ho po Slovensku r. 1846 (Poutnik 1847), neskor doplnené Slovnitkem
Slovenskym (Casopis Ceského museum 1848), v ktorych sa pokasil z &es-
kej strany nadviazat’ na popretrhané vztahy so Slovenskom.

Vilém Du3an Lambl pochadzal z rodiny &eského hospodarskeho arad-
nika. Po gymnaziu v Plzni a v Prahe Lambl vy3tudoval v rokoch 184449
medicinu, ktort zakon&il v r. 1851 doktoratom. Jeho &asté cesty na slovan-
sky juh a aj po zdpadnej Eurépe prispeli k jeho rozhl'adenosti a slovan-
skému uvedomeniu, ktoré ho zbliZilo s kruhmi eskej a moravskej vlaste-
neckej inteligencie. Lambl pdsobil ako koreSpondent Havli¢kovych

Lambl, V. D.: Zapisky cestujiciho po Slovensku r. 1846. Poutnik II, 1847,
s. 157.

2 Bechyfiova, V.: Vilém DuSan Lambl. In: Lexikon &eské literatury 2/11, K-L,
red. V. Forst a kol. Praha 1993, s. 1129~1131.
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Nadrodnich novin a priatel'sky sa stretdval s K. J. Erbenom, B. Némcovou
ad. Vrcholom jeho politickej kariéry sa stal rok 1848, ked’ bol ako pred-
stavitel radikalneho Studenstva zvoleny do &ela spolku Slavia a v tom is-
tom roku zastaval funkciu sekretara vyboru pre pripravu Slovanského
zjazdu. Politicky tu branil princip obianskeho 3tatu, opierajiceho sa
o systém volenej demokracie, a z tohto hl'adiska tiez predkladal navrhy na
in3titucionalnu reorganizaciu &eského Studentstva. Od prelomu 50.—60. ro-
kov v3ak jeho politicka a literarna aktivita ustupovala do uzadia, pine sa
stistredil na odbornu pracu publikujiceho lekara, pdsobiaceho na zahra-
ni¢nych univerzitdch — bol profesorom patologickej anatémie v Charkove
a vo Varlave.

V roku 1845 zostavil pod vplyvom &itania Safarikovho Slovanského
narodopisu a mapy Slovanského zemé&vidu priru¢ku Evropa v ohledu néro-
dopisném s mapkou a eite ako Student podnikol so svojim bratom Janom
vr. 1846, v obdobi ked vrcholili polemiky o spisovnej slovenéine, prazd-
ninovii poznavaciu cestu na Slovensko. Z nej potom v roku 1847 publiko-
val v &asopise Poutnik v 3tyroch &astiach na pokratovanie cestopis Zapisky
cestujiciho po Slovensku r. 1846.3 Text, ktory odraZa Lamblov ziujem
o cestovanie a zemepis, zanrovo smeruje k systematicky zarad’ovanym
faktografickym a geografickym idajom a prehl'adnému vykladovému Sty-
lu. Prejavuje sa v iom snaha objektivne zachytit’ slovensku realitu, pribli-
Zit' ¢eskému ¢&itatel'ovi spoznavané oblasti Slovenska a vysvetlit miestne
zemepisné nazvy. V porovnani s Helceletovou Cestou po Slovensku z r.
1843 je Lamblov text menej subjektivny a akoby ,,neliteramy*, pretoZe na
prvy pohl'ad je zaplneny mnoZstvom geografickych nazvov, dokladnym
topografickym popisom zvolenej trasy a okolitej prirody. Faktograficky
vypocet nasleduje za sebou kompozi¢ne bez vitiej gradacie a zov3eobec-
fiujaceho zdveru. Stretnutie s ddleZitymi slovenskymi osobnostami a cha-
rakteristika spolo¢enskych pomerov, literdmeho a kultimeho Zivota, pre-
nika do textu svojim rozsahom iba okrajovo, hodnotovo v3ak tvori jeho
vyznamni silast’.

Lambl vykonal svoju slovensku cestu od konca jula do polovice sep-
tembra 1846. Zacal ju 29. jula, ked’ vySiel z Prahy cez Jihlavu a Brno do
KroméFfiza. 12. augusta dorazil do Trnavy, odtial' do Tren¢ina, Martina
a Ruzomberka. Ddsledné zapisovanie po diloch s popisom presnej trasy

3 Lambl, V. D.: Zapisky cestujiciho po Slovensku r. 1846. Poutnik 11, 1847,
s. 73-83 (I. ¢ast’); s. 103 —111 (1. &ast’); s. 151-157 (I11. gast’) a's. 171-182
(1V. &ast).

51



vytvara z Lamblovho cestopisu akéhosi Studijného ,,sprievodcu®, ktory pri
kazdom regione obsahuje i obiimy ,,zoznam" topografickych zaujimavosti
a zemepisnych nazov. V druhej €asti, ktorej zapisky za¢inaji 17. augusta
navitevou Mikulasa, sa objavuju i spomienky na stretnutia so slovenskymi
spisovate'mi. Stretol sa s K. Fejérpatakym a M. M. HodZom, s ktorymi
s porozumenim siihlasil, Ze v slovenskych domacnostiach sa hovori iba po
slovensky, aj ked’ sa na Slovensku pouZivaju 4 jazyky (mad'aréina, neméi-
na, latin¢ina a &estina). 21. augusta sa v Banskej Bystrici stretol s K. Kuz-
manym a potom s A. Sladkovitom, ktory prave pripravoval do tlage svoju
Marinu, pisani tirovskou sloventinou. Pravdepodobne délezity rozhovor
s nim Lambl lapiddme zhrnul do jednej vety: ,,Jeho zabavné rozmluvy po-
tvrdily nas v posavadnich zku3enostech a poutily nds o novych vécich,
o nyné&j§im stavu Uherska a jeho narodnosti, zvlait& Slovaka.“4 Potom
odisiel do Hornej Lehoty, kde navstivil S. Chalupku a ocenil jeho zapisy
Tudovej slovesnosti: ,,Z Chalupkovych sbirek a zapisi budou miti veliky
prospéch slovanska studia; kaZdé slovo je zlaté zmo...*> V neskoriom
Slovnitku Slovenském hodnoti basnika ako muZa ,vyteénych schopnos-
ti“,® ktorého slavu obmedzuje vzdialenost od velkych literamych a kultur-
nych centier.

V tretej &asti si Lambl najviac viima spolofenské pomery. Kon3tatuje
tazké postavenie sidobej slovenskej literatiry, ktora musi bojovat’ o vlast-
nu re¢. S lutostou konstatuje, Ze Slovici nemaji v dostatotnej miere
k dispozicii &eské knihy a &asopisy. Pravdepodobne najcennejou &astou
celého cestopisu z literdmo-historického hl'adiska je Lamblova formulacia
nového chépania &esko-slovenskej vzajomnosti: ,,Cemu se my na Sloven-
sku mOzZeme pfiutiti, nebudu zde opakovati. V tom je obsaZena cela vza-
jemnost! Kazda strana bude zevrubné a dokonale vzd&lavati svij kraj, vyse
vzdélani budou se seznamovati s vyte¢nymi vytvory svych pobratfenca,
niz8i tkida nalezne dostateného pokrmu du3evniho v literatufe své vlasti;
co je nad 1o, je prozatim jenom bludicka, kters nedavé svétla, ale zavadi.*’
Lambl re3pektuje realitu slovenského historického pohybu a naznacuje
novi fazu vo vyvoji &esko-slovenskych vztahov, prizniva Stirovcom

Tamtiez, s. 107.

TamtieZ, s. 108.

Lambl, V. D.. Poutnik II, 1847, s. 132 (uvercjnené v rubrike Smi3cné zpravy,
bez nazvu, podpisané Vilém Dusan).

7 Lambl. V. D.: Zapisky cestujiciho po Slovensku r. 1846. Poutnik 11, 1847, s.
157.
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uspechy v novovzniknutej literatiire a vyzdvihuje ich dsilie o zlep3enie
socialnych podmienok lI'udovych vrstiev. Poruenie , eskoslovenskej* ja-
zykovej jednoty neznamena podl'a Lambla koniec literdrnej vzajomnosti
a politické oslabenie obidvoch narodov — vzajomnost’ je dopliujicim sa
dialégom dvoch rovnocennych a spolupracujtcich ,hlasov*, ktoré si sa-
mostatné, a aj napriek tomu nemozu bez seba existovat’.

4. septembra sa znovu stretdva s M. M. HodZzom, s ktorym horlivo dis-
kutuje ,,0 nyn&j8im stavu narodnich véci na Slovensku*.8 Lambl zazname-
nava HodZove vnitorné rozpory, jeho obavy z jazykovej a s flou suvisiacej
politickej rozdrobenosti Slovanov, ktori by sa mali integrovat’ do vy3sich
celkov, a suhlasi s nim, Ze ,pro lid jediné ve sloven$tiné spasa, a pro du-
chovenstvo spojeni...“9 Konstatuje, Ze Starovi bolo z &eskej strany po roku
1843 ublizené najmi od tzv. &echistov, t.j. horlivych zastancov principu
jednotného ,.Ceskoslovenského, teda Eeského jazyka. V diskusii o kultar-
nej vymene &eskych a slovenskych ¢asopisov ako jedného z predpokladov
Kolldrovej slovanskej vzdjomnosti viak uzndva, Zze jazykova diferenciicia
sloventiny a &eltiny zabratiuje intenzivnejdej distribucii periodik. Skuto&na
vzajomnost’ zaloZend na &itani a pozndvani kultirme blizkych &asopisov
pisanych viak inym jazykom sa vraj doteraz nestala kazdodennou potrebou.
Preto svojich predchodcov, ktori odmietaju &itat' slovenské noviny v Ce-
chach, ironicky nazyva ,,Ochotniky v my3lence slovanské vzajemnosti«.!0

V 4. tasti nazvanej Zapisky pod KFivan&m sa Lambl vracia k &isto to-
pografickému opisu zemepisnych nazvov a prirodnych krés tatranského
regionu, v ktorom dominuje zachytenie vystupu na Krivan. Zaujimavé viak
je, Ze Lambl zarovefi pripaja maly slovnitek diferenénych vyrazov (napr.
pleso, polana, kiSasofika a pod.), usporiadanych v abecednom poradi pre
lepie poznanie a pochopenie slovenskych realii.

Po svojom navrate z cesty — aviak este pred publikovanim Zapiskov —
sa Lambl! v &asopise Poutnik v rubrike SmiSené zpravy vratil k slovenske;j
problematike. Nesuhlasne reagoval na recenziu J. M. Hurbana Kollarovych
Hlast uverejnenu v Slovenskych pohl'adoch v r. 1846. Vo vzijomnej po-
lemike medzi stipencami Kollara a Sturovskou druZinou totiZ dochadzalo
k osobne vyostrenej a emotivne ladenej argumentacii. Lambl povaZuje uz
v tejto nove;j situdcii vzajomnu diskusiu za zbytoénost’; ,,Slovenstina je na
Slovensku za spisovni fe¢ ptijata, to je factum, o n&mz, zdali ma byti &i ne,

8 Tamtiez.
% Tamtiez.
10 Tamtiez.
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darmo jest délati znaminka, otazky a vykfi¢niky...vzdyt budou Slovaci
s uznanim na3im tak jako bez uznani dale pokragovati...“!! Na druhej stra-
ne tiez kritizuje Hurbanovu hasterivost’ a jeho uto&ny ton voci &eskej stra-
ne. Pre Cechy vraj zostane Slovensko blizke aj po jazykovom osamostat-
neni v r. 1843: ,Slovaci jsou nam proto pfedce bratfimi ze Slovan
najbliz$imi, a budou nam jimi ze své strany vice neZ pouze v zemé&pisnim
smyslu...“!2 Geografické blizkost’ by viak, podl'a neho, mala byt sprevad-
zand i jazykovym kompromisom v podobe uréitého zjednocovania pravo-
pisnych uprav, ktoré by slovencinu viac pribliZili k ¢estine. Lambl dokonca
navrhoval gramatické zmeny — obmedzit’ pouZivanie mikkych spoluhlasok
n, d, t, zavedenie y, / namiesto v v zloZenom slovesnom tvare, i namiesto
uo a pod. Zéarovei si viak uvedomoval obmedzenost’ kodifikagnych ndvr-
hov podobného druhu, pretoZe k ich prijatiu musi fungovat’ politicka vola.
Délezitejdie nez emotivny dialég o jazykovych zaleZitostiach je, podrla
neho, my3lienkové porozumenie, ideova zhoda a politickd dohoda slovan-
skych narodov v otdzke spolo¢ného protihabsburgského postupu. Preto
v zavere nabada: ,,Pfestai jiZ kone&n& viechno kvaseni a jitfeni, a chopme
se kazdy pilné prace: nedFimat v nas viech nepFitel a zlostny vrah!«!13
Jazykovy zaujem o Slovensko Lambl dokumentoval v r. 1848 vytvo-
renim Slovnitku Slovenského, publikovaného v Casopise Ceského muse-
um. Raciondine zaloZeny autor s vedeckymi sklonmi, ktory sa od sympatii
k austroslavizmu &eskej politiky dostival k vyhranenému protirakiskemu
postoju, si uvedomoval vyznam praktického slovniku slovanskych jazykov
pre hmotné a socidlne pozdvihnutie slovanskych narodov, ich zblizovanie
a ,vieobecné dorozuméni“.!4 Nie ndhodou Lambl pripomenul v ivodnom
komentari Dobrovského a Jungmanna, ktori svoj Zivot obetovali gramatic-
kej a slovnikovej préci: ,,... a vieru, kdybych védél, ze je mi mozna na ten-
tyZ spisob Zivot svilj ob&tovati k osvobozeni n&kterého narodu, odhodlal
bych se pfi chleb& a vod& jenom slovniky psati“.!5 Kone&nym ciefom by
sa malo, podla neho, stat’ vytvorenie vel'kého Slovanského slovniku, ktory
by sa skladal zo slovnitkov jednotlivych nareé¢i slovanskych narodov.

11 Lambl, V. D., Poutnik 11, 1847, s. 32 (uvercjnené v rubrike Smidené zpravy,

bez ndzvu, podpisané Vilém Dusan).

12 Tamtiez.

13 Tamtiez.

14 Lambl, V. D.: Slovnitek Slovensky. Casopis Ceského muscum 22, 1848, 11.
diel, s. 199.

15 Tamtiez.
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Slovnitek Slovensky moze byt prvym krokom k tomuto vzne3enému ciel'u
v obdobi, ked ,,;se po ddvnych v&kach opét viichni co bratfi jedné matky
citime, a slavnym slovem Slovanskym sloveme.*16

Lambl v uvodnom slove priznava, Ze zostavenim Slovni¢ku chcel pri-
spiet’ k lepS§iemu porozumeniu zvlastnostiam sloventiny, najst’ prostriedok
k pribliZeniu Cechov, Moravanov a Slovakov. Slovnicek bol vysledkom
niekol’koro¢nej price — pdvodne vznikal excerpciou pri €itani Kollara,
Stura, Hurbana a inych slovenskych spisovatelov. Neskér bol doplneny
zapisovanim slov pri slovenskej ceste v roku 1846. E3te pred uverejnenim
ho Lambl konzultoval so Safirikom a Jungmannom, ktory doplnil rukopis
vlastnymi poznamkami. Ide o maly vykladovy slovni¢ek, bez vysvetleni
gramatickych kategérii, v pocte niekolko sto hesiel. Lambl sa zameral
najmi na diferenné a menej zname slova. V popredi nestoji odborny lin-
gvisticky zaujem, Lambl totiz povaZoval ,mluvu lidskou za du3evni otisk
&ili zrcadlo skute&ného, hmotniho svéta*,!” preto aj Ziada, aby si pouZiva-
telia Slovni¢ku pri konkrétnych a abstraktnych slovach uvedomovali ich
skutoény vyznam, prostrednictvom ktorého by intenzivnejsie prenikali
k poznaniu slovenskej reality: ,,Mnoha z t&chto zmigek jsou tak podivu
hodna, krasni a zvlastnosti svou mysl téméZ okouzlujici, Ze my pfi nich
mimovoln& po kaZdé celd krajina a jiné okolnosti ve své pivodnosti na
mysl ptichazeji, kde obytejn¢ jedno s druhym v onen sv&Zi, jasny a Zivy
obraz splyva, ktery pak poutnika nikdy vice neopousti a vidycky ho blahou
napliiuje zpominkou na n&kterou radostnou chvilku poutnickou.“!8

Pri hodnoteni Lamblovho prinosu pre rozvoj ¢esko-slovenskych vzta-
hov musime zdoéraznit’ prave formulaciu &esko-slovenskej vzijomnosti,
ktora pred rokom 1848 postupovala od dérazu na kultirnu a jazykovu jed-
notu k vecnému obsahu a konkrétnemu zameraniu a dostavala sa tak do
stladu s ideou a potrebami diferencovaného teského a slovenského néarod-
ného hnutia. Nazory Lambla, ktory vy3iel z prostredia radikdlne demokra-
tického $tudentstva, boli stelesnenim tendencie, ktora elte pred revolud-
nym rokom 1848 zaujala pozitivny vztah k Starovskej kodifikacii. Usilie
o spolupracu a rovnaky politicky postup so Slovakmi uZ nevyplyvalo z faktu
»ceskoslovenskej*“ jazykovej a kultirnej jednoty, ale bolo dané analogic-
kymi politickymi cielmi v r. 1848 — boj proti feudalnym preZitkom a boj
za obCianske a narodné prava v ramci raktskej monarchie. Aj ked Lamb-

16 Tamtiez, s. 200.
17 Tamtiez.
18 Tamtiez, s. 200-201.
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love Zapisky cestujiciho po Slovensku r. 1846 nepatria k umelecky naro¢-
nym textom, zostavaju jednym z ddlezitych prvkov dobového rozvoja &es-
kej kultary, ktora sa iba zlozito a postupne vyrovndvala s emancipa¢nym
jazykovym hnutim slovenského naroda.
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