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This article focuses on an analysis of the All Saints burial

chapel as an important part of the grounds of Tel¢ Chateau.

Between the late 1560s and early 1580s a unique structure
was built at this site, featuring the uniquely preserved
painted and stucco decorations and a no less remarkable,
special function. The authors of this study focus primarily
on the question of the symbolic and structural role of this
structure as a unique mausoleum of Zacharids of Hradec
(t1589) and his family; Zacharids of Hradec attempted to
build the new seat of a younger branch of the family of
Lords of Hradec. The study seeks to examine the meaning
of this memorial and representative structure, not just on
the basis of the structure itself and its iconography, but also
on the basis of normative ideas at the time and available
comparisons. The study also draws on sources that have
not yet been adequately worked through or have newly
come to light. This is the case of the never published eulogy
(laudatio funebris) to Zacharids of Hradec, an edited Czech

translation of which supplements the study.
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Mauzoleum Zachariase

z Hradce na zamku v Telci
a jeho vyzdoba v kontextu
renesancnich zameckych

aVs

kapli*

Ondrej Jakubec - Pavel Waisser

Zamek v TelCi patii bezesporu k tém z nejosobitéjsich aris-
tokratickych rezidenci renesance v Ceskych zemich, jehoz
vyznam je z hlediska stavebniho typu, architektury i vy-
zdoby nepopiratelny.! O to vice muZe zardZet, kolik ba-
datelskych otazek zustavd v jeho ptipadé nezodpovézeno.
Nedavné dendrochronologické pruzkumy tak kuptikladu
problematizovaly a pozménily datovdni i autorstvi sta-
vebnich etap, stejné jako poté i jejich vyznamovou naplri.?
Podobné, ptes nékolik pokusti, odoldvaji interpretaci také
bohaté struktury vnitini vyzdoby zdmku.? Pfedmétem to-
hoto textu jisté nebude zodpovézeni vSech otazek. Zaméii
se na jednu soucast tel¢ského zdmeckého sidla - pohfebni
kapli VSech svatych, jeji architekturu, vyzdobu a vyznam,
dotykajici se symbolické a stavebni tilohy stavby. Vyzdobé
kaple prikladaly jiz dfive nékteré autorky autonomni vy-
znam, a to na zdkladé interpretace ikonografickych moti-
vi1.* Tento sakralni prostor je v8ak unikétni také jako typ po-
hiebni memorialni kaple integrované do organismu stavby.
Jeho analyze a souvislostem v kontextu vystavby a vyzdoby
celé rezidence bude vénovana podstatnd ¢ast tohoto textu.
Vychdzet pfitom bude z dostupnych analogii i zprav, ale
iz prament ne zcela vytéZenych (sbirka népist z kaple),’ ale
i dosud zcela nevyuzitych - latinskd pohfebni chvalofe¢ nad
Zachariasem z Hradce od jeho kaplana, jezuity Zikmunda
Dominécka z Pisnice (ca 1546 - ca 1608),° jejiZz editovany
ptreklad Marty Vaculinové je soucdsti studie.

Zacharias z Hradce - stavebnik renesanéniho
zamku v Teléi

Zacharid$ z Hradce (1527-1589) byl mlads$im synem Ada-
ma 1. z Hradce (1494-1531), nejvyssiho kancléfe Kralovstvi
Ceského. Oproti star$imu bratrovi Jachymu z Hradce (1526-
1565) se jeho vychova a pozdéjsi angazmd neodehravaly
v bezprostfednim prostfedi habsburského dvora a dvor-
skych uradua, ale ziistaly omezeny na moravské prostredi.
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1 - Celkovy pohled na Tel¢ s arealem zamku

I tak ale patfil mezi elitni skupinu domaci slechty, ktera se
v letech 1551-1552 vydala do Itélie, kde v Janové vyckavala
na ptijezd voleného Ceského krale Maxmilidna 11. Tato prv-
ni vyrazna zkuSenost jej uvedla nejen do politického Zivota,
ale prostfedkovala mu také zivotni styl a kulturu italské re-
nesance.’ Je$té pied odjezdem od Italie Zacharid$ dispono-
val vlastnim panstvim, jez ziskal na zdkladé rodové smlouvy
z 26. z4fi 1550. Dosavadni celistvé dominium se rozdélilo
mezi oba bratry, kdy si stars$i ponechal tradi¢ni rodové sidlo
v Jindfichové Hradci s vétsinou Ceskych statkt. Zacharids
ziskal zejména moravské statky, jejichZ centrem se stala
Tel¢.® K rozmnoZeni bohatstvi pfispél v roce 1553 i silatek
s Katefinou z Valdstejna (t1571), bohatou dédickou velké-
ho ceského velkostatku Polnd - Ronov - Pfibyslav. Nabyté
statky z néj ucinili jednoho z nejbohatsich domdcich aris-
tokratil, cemuz odpovidalo i nasledné politické ptisobeni.
Od roku 1557 se stal pfisedicim moravského zemského sou-
du, 1558 nejvyssim komornikem a v roce 1567 byl jmenovan
zemskym hejtmanem, nejvy$§im stavovskym ufednikem
v zemi, de facto zdstupcem panovnika v Markrabstvi mo-
ravském. V uradu setrval do roku 1573, ale pro své politické
schopnosti a vyznam si i nadale podrzel ufady komornika
a mistohejtmana. Nové rodové dominium hradecké sekun-
dogenitury, které se mélo stat oporou ZacharidSovych dé-
dict, provazel pé¢i nového majitele hospodarsky rozvoj
utvarejici z panstvi vynosny $lechticky velkostatek. To jisté
umoznilo ZachariaSovi realizovat velké stavebni podniky,
zejména v piipadé rozsahlé a soucasné pomérné rychlé vy-
stavby zdmku v Teldi, ktery doplnila oslniva vyzdoba a vy-
baveni (kuptikladu slavny pozlaceny stiibrny triin, soubor
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stfibrem vykladaného stolu, dvanact stfibrnych stolic ¢i de-
sitka luxusnich gobelint z Antverp).® Odpovidajici Zivotni
styl rezonoval i na dvofe Zachariase z Hradce v Teldi, jenz
vedle standardni ufedni a sluZebné hierarchie zahrnoval
i hvézdére, $aska, blazna a blaznici, hudebniky a samozfej-
mé i druzinu obou jeho manzelek; po smrti Katefiny se oze-
nil s nekatoli¢kou Annou ze Slejnic (+ PO 1593).

Intenzivni pfestavba a spektakuldrni vyzdoba zdmku,
nahrazujici stavajici nedostatec¢né stiedovéké sidlo, pfiroze-
né odpovidala Zachariasové strategii ucinit z TelCe stabiln{
reziden¢ni mésto druhé linie hradeckého rodu. Novy rodovy
zamek vsak této potfebé slouzil jen kratce, Zacharias zemftel
bezdétny, a obé panstvi tak byla znovu zcelena pod jednu
spravu; po smrti jeho synovce Jachyma Oldficha (1604) navic
rod pant z Hradce vymfel a jejich dédictvi se ujali Slavatové.
Vystavba zdmku v Tel¢i v§ak nepfedstavovala nijak homogenni
a abstraktni proces. Diky analyze dfevénych konstrukeci se
nabizi také detailnéjsi interpretace postupu stavebnich praci.
Na tel¢ském zadmku se totiz ukazuje, jakym zptisobem ovliv-
novala osoba stavebnika proménujici se podobu sidla. Zavéry
Jittho Kroupy, ve shodé s jeho predchozimi studiemi,™ tak
pritkazné naznacuji, jak mohly zvétSujici objem i formy zam-
ku reflektovat i ménici se spolecenské a politické postaveni
Zachariase z Hradce.

Utvareni nové rezidence v Telci
Zminéna dendrochronologickd analyza zameckych kro-

vl poskytla argumenty pro postupny rist renesanéni-
ho komplexu zdmku. Potvrdila, Ze na samém pocatku,



vzapéti po prevzeti panstvi ZacharidSem z Hradce a ze-
jména po jeho prvnim snatku se v letech 1552-1554 préace
soustiedily na adaptace starého hradniho paldce kolem tzv.
malého dvorku ve vychodni ¢4sti aredlu. Ty byly realizované
dilnou Leopolda Estreichera (Osterreichera) jedté v hybrid-
nim goticko-renesan¢nim modu. Nupcidlni charakter pte-
stavby zduraziiovalo nékolik spole¢nych znakt Zachariise
z Hradce a Katefiny z Valdstejna. K etapé tprav vychodniho
kridla ndlezi i pfestavba pfizemni kaple sv. Jifi. S nf souse-
di tzv. Klenotnice se sgrafitovou vyzdobou stén. Mistnosti
priléhajici na severni strané ke Klenotnici je tzv. Hodovni
siit s rovnéz bohatou sgrafitovou vyzdobou. Vzory pro vy-
zdobu poskytly pfedlohy Hanse Burgkmaira, Virgila Solise,
Heinricha Aldegrevera, Hanse Holbeina ml., ale i dilo fran-
couzského architekta Jacquese Androueta du Cerceau (Vete-
res alio structures genere templa, 1550). Prostory vznikly jisté
v souvislosti se Zacharia$ovou svatbou, i kdyz o jejich funkci
mluvi az mladsi zpravy, které zpétné popisuji, jak ,,v téch po-
kojich dolnich i prostfednich, v kterychzto jd i moje manZelka
md sme bydleli na zdmku Tel¢i, a téch pokoju k pohodli svému
a pottebdm uzivali. Z této doby vime, Ze v téchto ,nejpred-
néjsich pokojich“ starnouci Zacharias z Hradce na sklonku
zZivota ,nejcastéji bejvati rdcil“. Pokoje se tehdy proménily
ve svého druhu studiolo a kunstkomoru, ve kterych byly
chovany exkluzivni umélecké pfedméty.!! V patie Starého
staveni pak vznikl tzv. Velky hodovni sdl, jasné souvisejici se
svatebnim veselim v roce 1553. Dekoraci prostory dominuji
postavy Judity a Herkula symbolicky oznacujici novoman-
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2 - Mapa Telée a zamku v cisafském otisku stabilniho katastru,

prvni polovina 19. stoleti

Zele, ale i zajimavé obrazy ilustrujici Petrarcovy Triumfy lds-
ky podle grafik Georga Pencze.

Do konce padesatych let bylo na tuto ¢ast navazano
novym severnim kfidlem, jez poskytlo skute¢né reprezen-
tativni prostoru tzv. Zlatého sélu (spolecenské Hofstuben)
a sousedniho Modrého (audien¢niho) silu (oba s vyfeza-
vanymi kazetovymi stropy). Podle ndzoru Jiftho Kroupy
potom tento trakt pokracoval prostorami ZacharidSovy
loznice pfiléhajici k ,pracovné“ v severovychodni véZici.l?
Vystavba tak rozlehlého objektu vytvofila v TelCi typ, ktery
muzZeme prirovnat k typologii tzv. Saalbau, jak je pozoruje-
me naptiklad na némeckych rané renesan¢nich zamcich -
kuptikladu Neue Saalbau v Torgau ¢i Joachimsbau v Berliné
ad.!® Také v tel¢ském zdmku vznikl tento bytostné repre-

3 - Padorys zamku v Teléi, pfizemi
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zentativn{ trakt vladate nové sekundogenitury na pidory-
su star$itho objetu pfi severni hradbé. ldeu rodové tradice
podporovala v mistnosti i série obrazti déleni panstvi Vitka
z Préice mezi jednotlivé pany z rtize.

Teprve s dal$im ¢asovym odstupem se k dosavadnim
stavbam pfipojil zcela novy ,jizni palac® zahrnujici i kapli
Vsech svatych. Tato faze je nyni presvéd¢ivé datovand svy-
mi krovy do let 1567-1569 a plynule pokracovala do roku
1572, kdy vznikl prostor ohrazené zamecké zahrady. Poc¢atek
vystavby (1566) datuje ndpis nad vstupem do jizniho kiid-
la, ale i opis pamétniho ndpisu v kapli uvddéjici rok 1567.1
Dtivodem tak ndro¢né vystavby byla patrné Zivotni situace
Zachariase, ktery po zisku prestizniho hejtmanského uradu
usiloval o jeho patfi¢nou odezvu v podobé svého sidla. No-
vostavba pohfebni kaple to jen dopliiuje, nebot reprezen-
tacni aspekt vyzdoby byl tésné provazan s legitimitou ro-
dové kontinuity, jak ji mél zajistovat stale v kapli pfitomny
(svym télem i podobou na tumbé) Zacharia$ z Hradce. Jeji
vyzdoba v$ak tehdy jesté nevznikla (k tomu doslo az k roku
1580, jak uvadi funda¢ni napis v kapli). Naopak se do tohoto
obdobi klade kvalitni $tukova vyzdoba stropu malé mist-
nosti v druhém patfe (mj. Amor na zemékouli, Pyramos
a Thysbé, nereidy na triténech, nenasytna koza) pfipsana
recentné Stukatérovi z okruhu Antonia Brocca st., které
jsou svym stylem zcela odli$né od Stukatur v zdmecké kap-
1i.!% Zcela nakonec, kolem roku 1576, vznikl i spojovaci ko-
ridor sloupové loggie mezi jiznim a severnim paldcem, jako
exkluzivni prvek uplatiiujici arkddovy motiv moravskych
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zdmka predni panské §lechty.'® Vysledkem pak byl ,paldc
takika krdlovsky” a ,hotovy div architektury®, jak zamek vy-
zdvihoval v pohtebni fe¢i nad Zacharidsem Zikmund Do-

mindcek.

»--- W zamku kapli nowe pohrzeb svug ucziniw ...
Zamecka pohrebni kaple VSech svatych

Klicovym rysem posledni velké prestavby v Tel¢i bylo, zZe
soucasné s proménou zdmku do podoby reprezentaéniho
hejtmanského sidla vybudoval Zacharia$ i neméné naro¢nou
hrobni kapli. Tato etapa tak nejen vizualné zcelila stavajici vy-
sledky rtiznych stavebnich fézi, ale poskytla i prostor pro nové
funkce. Vedle adekvatniho dvora zemského hejtmana osobity
doplnék predstavovala pravé pohfebni rodova kaple pfi novém
jiznim palaci. Kaple se v ramci rezidencniho komplexu vyrazné
uplatiiuje a jeji hmota ovlada prostor zahrady, do které asti
svym zavérem. Tato konfigurace pfirozené poutala pozornost,
zejména pro zpusob jak propojuje objekt zimku se zahradou,
¢imz mohla asociovat francouzské renesan¢ni zaimky (tomu
pfidavalo na vaze, Ze pro nékteré detaily stavby a vyzdoby bylo
Cerpéano ze zminénych vzorti Jaquese de Cerceau).!’ Situace
kaple vSak vyplyvala i z pragmatictéjsiho hlediska - navazo-
vala totizZ na star$i predchidkyni stojici na stejném misté,
jak to jiz d¥ive naznacovali nékteif autofi.'® Nejen hmotové,
ale i ideové s ohledem na sviij tradi¢ni a starobyly vyznam
tak byla plné vyuzita. Navazani kaple na stfedovéky objekt
potvrzuje nékolik svédectvi po smrti ZachariasSe z roku 1589.
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4 - Padorys zamku v Tel¢i s vyznacenim datace krovi zjisténé dendrochronologickou analyzou (Jifi Blaha - Tomas Kyncl)

Clanky / Articles



Adam Slavata tehdy referoval: ,,Co se té nové kaple Telcké tyce,
Ze neb. pan Zacharids tvrdil, Ze netfeba ji dat svétiti, ponévadz
na tom misté byla stard kaple a on Ze jen dal postavit nové zdi*
Podobné psal o nevysvécené kapli i olomoucky biskup Sta-
nislav Pavlovsky nejvys$simu kancléfi Adamu 11. z Hradce,
kdyz planoval svou cestu k Zachariasovu pohtbu, piizna¢né
ajmenovité ,na zdmku“ v Telli: ,Ze by ta kaple neb kostel, ktery
tu dobré paméti p. stryc V. M. na zdmku v TelCi vystavétidal [...]
posvécen bejti nemél, ani oltdr velky v ném, neb ac prve kostelik tu
VSech svatych slove, byl, vSak potom nebostik pdn dal jej zbofiti
a znovu v tfi strany, znovu téZ i oltdr velky, vystaviti’ Biskup
tehdy kancléfe ujistil, Ze kapli pfed pohfbem vysvéti.!® Tradici
star$i stavby mimo jiné doklada i zipadovychodni orientace
stavby, pfiznacna pro stfedovéké kostely.

Na prvni pohled nemusi ale kaple pfili§ zaujmout.
Jednolodni orientovany prostor o dvou polich kfizové klen-
by se zapadni tribunou usti v kratky polygonalné ukonceny
presbytaf. Zvenci stavbu ozvlastnuji jen opéraky pfi chéru
a hluboké zkosené spalety vysokych oken s drobnou plastic-
kou vyzdobou (reliéfy rozet, draci, orlové). V tomto ohledu
se nemusi vymykat ani jinym soudobym kaplim ve stfedo-
evropském prostoru kolem poloviny 16. stoleti. Je pro né
typickd ne pfili§ vyrazna a spiSe tradi¢ni forma, uzivajici
vice ¢i méné gotizujici citace. To ale nijak nezpochybrnuje
vyznam ¢i ostentativni charakter takovych sakralnich ob-
jektd. Vzpomernime jen na prvni stavby luteranskych kapli
pfi némeckych rezidencich protestantské slechty v zamku

5 — Pohled na aredl zamku v Tel¢i od mésta

Hartenfels v Torgau a pfi Ottheinrichsbau v Neuburgu an
der Donau, obé architektonicky nijak vyrazné, ale svym
programem vyzdoby a liturgické funkce budovaly nové pro-
totypy reziden¢ni svatyné (nikoliv v§ak s pohfebni funkci).?

V interiéru kaple zaujme snad nejvice pozoruhod-
na, Stukem zdobend klenba, které dominuje reliéf Ezechi-
elova vidéni vzkiiSeni mrtvych v ddoli suchych kosti (Ez 37,
1-10), umisténym pfimo nad sepulkrdlnim monumentem.
Ten je okolo doplnény symetricky rozmisténymi postavami
Ctyr evangelisttl, desitkou putti v zdklencich lunet a andé-
ly s polnicemi, ktefi asociuji troubeni posledniho soudu,*
ke kterému se celd vyzdoba kaple vztahuje. Cty¥i okna lodi
umisténa ve stejné linii jako vrcholy kleneb flankuji postavy
apostolt (Filip, Jakub Vétsi, Juda, Jakub Mensi, Petr, Pavel,
Jan, Ondfej) a v lunetach nad nimi reliéfy Ctyf evangelistai.
Nad emporou se nachazi stukovy obraz Ezechid$ovy nemoci
a zaslibeni zdravi a pozehnani prorokem Izaidsem (2 Kr 20,
1-11),%* na protilehlé strané pfiléhd k vitéznému oblouku
postava Lasky se tfemi détmi. Pfizemi lodi kaple dopliu-
je malifska vyzdoba, postavy hudebnic (Muz?) a hermov-
ky propletené s ornamentalnimi ramci (vétsinou rolverk)
a scéna Zvéstovani ve cviklech pod kruchtou.?

Presbytaf oddéluje od lodi vitézny oblouk zdobeny
z vnitfni strany rozli¢nymi stukovymi trofejemi a akcentovany
po stranich erby Zachariase z Hradce a Katefiny z Valdstejna,
ve vrcholu se dvéma andély slavy. V ustfednim poli klenby
presbytare je zpodobena Nejsvétéjsi Trojice v podobé trii-
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nu milosti (Gnadestuhl), postranni trojihelna obrazova pole
zdobi polopostavy putti troubicich rovnéz na polnice, vrchol
lunetové vysece v zavéru nad oknem v ose dekoruji ctnosti:
Vira s kifzem a Trpélivost s berankem, v klenbé nad nimi
je doplnuji dalsi dvé alegorické figury s atributy pochodné
a rohu hojnosti. Pochoden miize odkazovat na aspekt viry,
s odkazem na devizu sv. Augustina ,illiminatio est Fides®, a z4-
rovent muze pripominat bdélost, jak ukazuje podobenstvi
o moudrych a posetilych pannach (Mt 25,1- 13) majici rovnéz
eschatologicky podtext. Personifikace Hojnosti pak dokresluje
obvyklou reprezentaci ctnosti vladate. Opulentni dekoraci
klenby dopliiuje bohaty repertoar propojujici celou vyzdo-
bu kaple: stukové vegetabilni zavésy zdobici klenebni Zebra
a osténi oken kaple (ovoce, svdzané vaviinové listy, fazolové
stonky) a dal$i plosné rostlinné elementy (vinnd réva, rozety,
akantové rozviliny, zaludy) a rolverky.

Prostoru tel¢ské kaple pak dominuje rozmérna tum-
ba vloZend do ozdobné kované mfize, na jejiz kryci desce
spolivaji zivotni figury ZacharidSe a Katefiny, provedené
také ve $tuku.?* Z vychodu je k ni pfipojen sloupovy figural-
né zdobeny taberndkl zavr$eny krucifixem na Celnf strané
a doplnény dal$imi tfemi pasijovymi podobiznami Krista
na zbyvajicich stranach. Pruceli s Ukfizovanym Kristem
jesté po stranich doplnuji dvé ve Stuku provedené posta-
vy kle¢icich andéli zvedajicich ruce k ukfizovanému Kris-
tu. Dalsi postavicky dekoruji cvikly obloukovych archivolt
a drobné figurdlni ovalné medailonky jsou rovnéz vclené-
ny do stukové vyzdoby povrchu vnitfnich obloukil, vlastni
klenba baldachynu je zdobend ornamentem s vloZenymi
maskarony. Bez vyjimky jsou zachycena naha téla (muzskd
i zenskd) lehce zahalena drapérii, snad reprezentujici bila
roucha vyvolenych. Sedici postavy ve cviklech tabernaklu
drzi rohy hojnosti, lilie ¢i $iitiru s perlami (?). Rohy hojnosti
snad akcentuji hojnost a blazenost Krélovstvi nebeského,
lilie ¢istotu potfebnou pro jeho dosazeni. Tuto zajimavou
oltarni strukturu, ptivodné jesté s obrazem posledniho sou-
du, ptiznatné definoval dobovy pramen pfi svéceni kaple
v souslovi ,Sacellum cum Magno Altari“*

Volba tak rozmérné tumby s lezicimi postavami,
stejné jako zvoleny materidl jsou rovnéz vyjimecné. S vyjim-
kou habsburského a rozmberského mauzolea v chramech
sv. Vita v Praze, Ceském Krumlové a Jindfichové Hradci
neznidme podobné samostatné stojici monumenty. Jejich
inspira¢nim vychodiskem bylo jisté mauzoleum Maxmi-
lidna 1. v innsbruckém Hofkirche, odkud se prototyp $ifil
dal (u nés nejdfive ojedinéld tumba Vojtécha z Pernstejna
v chramu sv. Bartoloméje v Pardubicich). V padesatych
a Sedesatych letech 16. stoleti se samostatné stojici tumby,
s lezicimi ¢i kle¢icimi figurami zemfelych, tésily oblibé ne-
pochybné také diky dvéma grafickym albtim s pfedlohami
tohoto typu sepulkrdlnich monumentd, vydanym v ant-
verpském vydavatelstvi Hieronyma Cocka: Veelderley nieu-
we inventien van antysksche sepultueren (1557, rytec Cornelis
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Floris), Pictores, Statuari, Architecti [...] adeste et hunc libellum
varias coenotaphiorum, tumulorum, et mortuorum monu-
mentorum [...] inscipite (1563, Hieronymus Cock, Hans Vre-
deman de Vreis).?® Radu spektakuldrnich realizaci zahajuje
po poloviné 16. stoleti (v protestantském prostiedi) monu-
ment Mofice Saského ve Freibergu, dale naptiklad pomniky
v Lauenburgu, Schwerinu, Emden, Rochsburgu, Roskilde ¢i
Stadthagenu ad.; v katolickych oblastech tento typ zastu-
puje kupt. pomnik Viléma 1V. Wittelsbasského v Mnichové.
Pres svou vyjime¢nost, v porovndni s jinymi typu nahrobkii,
byly pofizovany i v méné prestiznim prostiedi (napf. dol-
norakouské $lechty, jak ukazuje monument Jana Jifiho I11.
ve farnim kostele v Maria Laach).?” Pozdéji byla fad z nich
rusena, u katolika v dasledku snahy cirkevnich autorit (ze-
jména Karla Boromejského) omezit podil svétskych memo-
rif v sakrdlnim prostoru.?® Tumby a rozmérné monumenty
v interiérech kostelil navic vyvolavaly i praktické potize, jak
to dokldd4 i demontdz rozmberského mauzolea v Ceském
Krumlové jezuity. Pravé tento pamatnik z devadesatych let
10. stoleti se jevi byt svym typem velmi blizky kompozici
sepulkralntho monumentu v Teldi. Také on stdl v podobé
tumby, kompozi¢né propojené v ose s hlavnim oltifem,
jenz byl jako v Tel¢i korunovan baldachynem na c¢tyfech
sloupech, na jehoz vrcholku stala symbolicka figura rozm-
berského jezdce.? 1 zde, jako v Ceském Krumlové byla tedy
vrchnostenska symbolika organicky navadzana na liturgic-
kou funkci mista a ukazuje tak s promyslenou ,pohiebni
inscenaci® osobni i rodové memorie, jez ovlada prominentni
sakrdlni prostor.®’ V tomto ohledu je volné stojici pohtebni
monument Zacharid$e z Hradce svym typem zcela analo-
gicky panovnickym mauzoleim, jak je zndme z Francie, An-
glie a z Rise. MiiZe se pfitom i zdat, Ze monument Viléma
z Rozmberka v Ceskokrumlovském sv. Vitu, jakkoliv byl jisté
slozitéj$i a narocnéjsi, mohl najit v zédkladni ideji inspira-
ci pravé v Tel¢i, nehledé na jeho materidlovou podobnost
- mramor a Stuk - (,gyps“) i strukturu, kdy byl ndhrobek
zavrSen dvéma deskami, nikoliv s figurami manzela Viléma
a Anny Marie z Badenu, ale jen jejich znaky.3!

Kapli v Tel¢i vSak dopliiovaly i dalsi sepulkralni a me-
moridlni pamdtky. Zdefika Michalova nedévno publikovala
napisy, které pro kapli dokumentoval na konci 18. stoleti spis
Jana Petra Cerroniho Monumenta Sepulchralia et Inscriptiones in
Moravia.** Celkem $est ndpisti se vztahovalo jak k nihrobkiim,
tak k raznym Enkomiontafeln, které multiplikovaly memori-
alni sdéleni fundace pohtebni kaple. Prvni tfi ndpisy se jisté
vztahovaly k ndhrobkiim Zachariase, Katefiny a Menharta,
nejspiSe kamennym figurdlnim deskam, podobné jakou dis-
ponuje dodnes Anna ze Slejnic v kostele sv. Jakuba. Doklada
to zprava Bartoloméje Paprockého z roku 1593 zaznamena-
vajici jeden ,kdmen nad jeho [Menhartovymi] kostmi*, ktery
nese identicky népis, jaky v zimecké kapli zachytil i Cerroni.>
Dalsi dva népisy jsou specifikovany jako , Leichenstein mit dem
Inschrift* a ,,Grabschrift dessen Gemahlin®, které jsou Zderikou



6 - Pohled na kapli VSech svatych ze zahrady zamku v Tel¢i

Michalovou asi spravné vylozeny jako desky umisténé pfimo
na tumbé paru. Posledni napis, dfive zndmy, byl pak fundac¢ni
»Geddchtnistafel“ namalovany v zdpadnim prutceli. Takova ku-
mulace pamdtek a ndpisti nemusi nijak prekvapit, byla naopak
obvykld. Mtize to dolozit naptiklad celd ,,Grabanlage kardi-
néala Albrechta Braniborského v Aschaffenburgu sestavajici
z ndhrobni desky, epitafu a kamenné tumby. Zajimavé tuto
schopnost pofizovat, ale i rozliSovat rtizné druhy memorial-
nich médif pfipomina v roce 1560 nafizeni anglické kralovny
Alzbéty zabranujici v ,,breaking or defacing of any parcel of any
monument, or tomb, or grave, or other inscription and memory
of any person deceased in any manner or place”3* Inventaf kaple
jisté dopliiovaly i dal$i memorie, pfinejmensim pohfebni $tit
(mortuarium), o kterém mluvi Dominackova pohtebni fe¢,
ale snad i dalsi artefakty (zbroj, mec...).

Stukova dekorace kaple Vech svatych, jeji
analogie a vychodiska

Technologie $tukové dekorace kleneb all'antica byla v ¢eském
prostfedi omezena na ty nejexkluzivnéjsi spolecenské kruhy
(Hvézda, Nelahozeves) a pro sakralni prostory se vyuzivala jen
ztidka. Pouze dokumentovanou tak mame vyzdobu pohiebni
kaple rodu Pavlovskych z Pavlovic pfi dému sv. Viclava v Olo-
mouci z roku 1591. Interiér mély zdobit Cetné polychromova-
né figuralni Stuky, které biskup Stanislav Pavlovsky objednal
u severoitalského sochatfe usazeného v Brné Jitiho Gialdiho.?®
V ramci sledované typologie 1ze kapli VSech svatych v Tel¢i
srovnat pouze s kostelem Panny Marie pfi rozmberské vile
Kratochvile (pfed 1589 dle projektu Baldassare Maggiho). Vy-
zdoba se soustfeduje na bohaté dekorativni aranzma kleneb
a zejména chéru s Arma Christi, andély a Nejsvétéjsi Trojici.
1 zde kapli dominuje eschatologicky koncept vazany nejen
na Kristovy pasije, ale i dalsi apokalyptické reference. Typova
podobnost obou kapli, ale i pfedpoklddany podil Maggiho,

byly v minulosti jednim z (mylnych) argumentt pro pfipsani
autorstvi tel¢skych Stukatur Antoniovi da Melano.>® Bohu-
zel v soucasnosti postradame jakékoliv indicie pro upfesnéni
autorstvi Stuku kaple VSech svatych v Tel¢i, zvlasté vzhledem
k dal$im realizacim (mistnost v druhém patfe, kaple sv. Jif,
tumba). Technologicky prizkum zajimavé odhalil dolomi-
tické vdpno, obsazené v jadrové smési Stuka kaple Vsech
svatych. Tézba tohoto materidlu je doloZena napiiklad v ne-
dalekych Uher¢icich pti zdmku Vaclava Krajite z Krajku.?’
Ten s Tel¢i spojuje v padesatych letech 16. stoleti nejen dilna
Leopolda Estreichera, ¢innd téz v Tel¢i, ale i novou pfestavbu
Uhercic ve druhé poloviné 16. stoleti ovliviiovala pravé po-
doba tel¢ského zdmku.*®

Na tomto misté tedy pfidejme alesponl jednu dal-
$i hypotézu ¢i dil do skladanky, z niZ se snad nékdy v bu-
doucnu vykrystalizuje celistvy obraz. Bylo jiz zminéno,
ze Zacharia$ z Hradce absolvoval pfiblizné v poloviné 16.
stoleti ,italskou zkuSenost®, nejvice Casu stravil v Janové,
jemuz v té dobé vlddnul admiral Andrea Doria. Ten v sou-
¢innosti s Perinem del Vagou, umélcem Raffaelova okruhu,
zacal od roku 1528 proménovat tvaf mésta v duchu sou-
dobych fimskych trendi. Nejzndméjsim architektonicko-
-urbanistickym komplexem je dnes jeho tzv. Villa del prin-
cipe, s bohaté malifsky a sochatsky (Stuky) dekorovanymi
mistnostmi, rozlehlou zahradou a sloupovou arkidou ote-
vienou smérem k mofi. V tomto strategickém pfistavnim
mésté tedy Zacharias a dalsi ¢esti velmozi vyckavali flotilu
Maxmilidna Habsburského a méli dostatek Casu vstfebat
mistni soudoby Zivotni styl. Dobfe se tak mohl seznamit
i s kostelem sv. Matouse a jeho vyzdobou. Ve Ctyficatych
letech 106. stoleti povéfil Andrea Doria dilnu Giovanniho
Montorsoliho upravit chér tohoto kostela jako svou ro-
dinnou pohfebni kapli.** Vedle samostatnych mramoro-
vych figur Davida, Jeremidse, sv. Jana Kftitele, sv. Ondfeje,
sousosi Piety v ose presbytafe a postavy Zmrtvychvstalého
Krista nad korunni fimsou je vétsina reliéfnich poli celé-
ho vyzdobného konceptu realizovdna ve S$tuku: Mojzis,
Noe, evangelisté, cirkevni otcové, Sibyly, v klenbé Biih otec
a motivy z Geneze, andélé s polnicemi aj. Formalné jsou
tyto Stuky podobné tel¢skym, jako v pfipadé podoby postav
evangelistil v Tel¢i vici figuram MojziSe a Noema v Janové.
Montorsoli, sochat z okruhu Michelangela Buonarrotiho,
zemfel v roce 1563. Do TelCe ale mohl byt o tfi dekady poz-
déji pozvan néktery ze severoitalskych sochaft ovlivnény
tvorbou jeho dilny.

Tel¢sky taberndklovy oltaf v presbytafi vykazuje také
zajimavou formalni souvislost s piivodnim hlavnim oltafem
vjanovském kostele sv. Matouse. Na fresce Jacopa Tavarone-
ho z roku 1575, zachycujici Andreu Doriu pred kostelem sv.
Matouse, se v zadnim planu otvird prithled na hlavni oltaf

7 > Pohled do interiéru. Tel¢, zimecka kaple VSech svatych
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otevienymi dvefmi a je zfetelné, Ze jej ptivodné flankovali
dva kletici andélé se svicny.*® Formdlné tento typ zpodobeni
andélskych bytosti vychazi z toskdnského sochafstvi druhé
poloviny 15. stoleti a do severni Italie jej pfenesl Niccolo
dell’Arca v rdmci zakazky na tumbu sv. Dominika v San Do-
menico v Bologni, kde jsou kle¢ici andélé se svicny umis-
téni po strandch monumentu. Price spadaji do rozmezi let
1469-1494. Arca dokoncil levého andéla, pravého po jeho
smrti (1494) vytesal mlady Michelangelo. Po Montorsoliho
realizaci figur hlavniho oltéfe v San Matteo se shodné for-
movani klecici andélé se svicny zacinaji objevovat i v jinych
lokalitach v okoli Janova (napt. kostel sv. Michala v Galla-
netu). Pfiblizné o tficet let pozdéji vznikl taberndkl kaple
vsech svatych v Tel¢i zavrSeny krucifixem provazenym dvé-
ma kompozi¢né podobnymi andély.

Techniku $tukové dekorace pohfebnich prostor v§ak
nachdazime i v bliz§im prostiedi. Asi nejblizsi analogii je vy-
zdoba mauzolea saskych Wettint v chéru miinsteru ve Fre-
ibergu, kde spektakularni sepulkrdlni pamétniky saskych
kurfift korunuje klenba se stukovou vizi posledniho soudu
(1585-1594).*! Zajimavym piikladem, zde vice komorniho
pohfebniho prostoru, je hrobka hrabat hessensko-darm-
stadtskych v evangelickém méstském kostele v Darmstadtu
z poCéatku 17. stoleti, zahrnujici také vyjev posledniho sou-

du. Z pozdéjsi doby zniame i hrobku hrabéte Philippa von
Hessen-Butzbach (11643) ve farnim kostele v Butzbachu,
jejiz klenba byla doplnéna bohatou $tukovou dekoraci s tri-
umfalnim christologickym programem. #? Jiné pifklady to-
hoto typu zatim nezndme, coz opét potvrzuje vyjimecnost
tel¢ské kaple jako jedine¢né ztvarnéné stavebni tilohy.

Eschatologie, apokalyptika a neoplatonismus:
vyznamové vrstvy vyzdoby kaple

Predstaveni zakladnich dat a ¢asti vyzdoby by mélo byt jen
ptipravou pro vlastni interpretaci kaple. Dluzno dodat, zZe
s védomim znac¢nych limiti, jako pti vykladu téméf kazdého
dila, za jehoZ vznikem stoji spletitd sit Casto stézi postfehnu-
telnych vztahu. MiiZzeme se pfitom opfit o nékolik pramentl,
které sice nemaji individudlni charakter, ktery by odkryval
osobni motivace stavebnika (to je ovSem nesplnitelny sen
vétsiny vyklad). Na druhou stranu jejich spiSe normativni
a typizovana povaha muiZze neméné podstatné osvétlit pozadi
a ,mentalitu®, jez provazela podobné sepulkralni-memori-
alnf fundace. Patii sem bezesporu zavét Zachariase, népisy
v kapli a kone¢né i pohtebni chvalofe¢ Zikmunda Dominacka
(laudatio funebris, Lobrede), vzapéti po pohibu publikovana,
ktera zaznivala v prostoru kaple s jen neddvno dokon¢enou

8 - Pohled do klenby smérem k presbytafi, 1580. Tel¢, zamecka kaple Vsech svatych
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vyzdobou - Oratio in fvnere illvstris, generosi, et magnifici he-
rois, Zachariae de Noua Domo, Domini in Tolecz & Polna &c
(Praha 1589).%

Vzhledem k poslani kaple je pfirozené, ze fe¢ ak-
centuje apokalyptickou, resp. eschatologickou perspektivu
objednavatele, zcela odpovidajici pfedmoderni koncepci
kiestanskych déjin, kde se jedinec vztahuje k Bohu ve smys-
lu své spasy a podilu na vé¢ném Zivoté.** Poslani kaple jako
hrobky kfestanského (katolického) aristokrata a jeho rodu
vysvétluji slova ZachariaSovy zavéti z roku 1580, kterd jas-
né formuluje sepulkrdlné-dynastickou naplii stavby. Mluvi
zde o nadéji a pfani ,veselého vzkiiseni k Zivotu vécnému* pro
svou rodinu.*® Zasvéceni kaple VSem svatym (jakkoliv zde
tradi¢ni) je také logické. Tento svatek je totiz bezprostiedné
spojen s ndsledujicim svatetnim vzpominanim na vsechny
zemfelé (in commemoratione omnium fidelium defunctorum).
Vykladova perspektiva kaple je tedy predevsim kfestanska,
eschatologickd, zasazend do rdmce kiestanské koncepce
déjin zakoncené Soudnym dnem a radostnym vzkiiSenim
mrtvych. Apokalypticko-eschatologicky program kaple
podporuje nékolik vrstev jeji vyzdoby: Stukova dekorace
klenby s vyjevem prorokii Ezechiala a 1zaidSe zduraziujici
vzkiiSeni a zaslibeni Bohu, motivy andéla apokalypsy s pol-
nicemi, ale i ptivodni oltaini obraz se scénou posledniho

9 - Pohled do klenby, 1580. Tel¢, zimecka kaple Vsech svatych

soudu. Ten je dnes druhotné umistén v expozici zdmku, ale
star$i fotodokumentace ukazuje jeho misto pod taberna-
klem nad menzou oltéfe.*® Tuto obecné kiestanskou per-
spektivu potvrzovaly i ndpisy v kapli - Zachariasav apeloval:
,gehozto dussy Pan Buch milostiw racz biti w den posledniho
wesele wzkrzisseni po smrti,* a rovnéz fundac¢ni népis v Cele
kaple kondil citaci z knihy Zjeveni sv. Jana: ,Blahoslaweni
mrtwy, kterzi v Panu Umiragi“*” Zvoleny Ustiedni staroza-
konni motiv Ezechielovy vize ddoli suchych kosti je k po-
slednimu soudu z Janova zjeveni nejcastéjsi typologickou
prefiguraci a spolu s motivy Kristova zmrtvychvstani, vzkii-
$eni Lazara, mladika z Nainu, ale i starozdkonnimi piibé-
hy Eliasova vzkiiSeni divky ¢i Jonase se v pestré kombinaci
objevuji v sepulkralnich pamatkach, zejména protestantské
Slechty v Rigi.*8

Posledni soud akcentuje také pasaz z ti$téné pohieb-
ni fe¢i Zikmunda Domindcka, kterd sice vznikla sekundar-
né, a7 po smrti Zachariase. Miize vsak byt vyuZita nejen jako
obecny pramen pohifebni komemorace a oslavy,* ale i pro
svyj individudlni vztah ke stavebnikovi kaple, kterd je v feci
navic pfimo reflektovéna. Jiz na dvod stavi soud ,Boha Nej-
vyssiho spravedlivého soudce [...] kdyz to nase pomijivé télo na-
byde neporusitelnosti a smrtelné se odéje nesmrtelnosti*. Dale
retrospektivné pfipomind vlastni ndzory Zachariase, ktery
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10 - Detail Stukové dekorace klenby - Ezechielova vize, 1580. Tel¢, zdmecka kaple VSech svatych

si Casto opakoval ,slova svatého Pavla, nemdme krdlovstvi
zdejsi, ale hleddme to budouci”. Také vyznéni feci je v rdmci
svého zanru predevsim uté$né. Zacharias i ostatni se maji
radovat, Ze byl ,z tohoto vskutku kfehkého, Zalostného, ne-
Stastného a zdroveri nebezpecného Zivota vyvdzdn, Ze jsi pfene-
sen k Zivotu Zivému, sladkému a milostnému a k nesmrtelnos-
ti*. Velmi zajimavd je pasaz vénovand pohiebni kapli v Tel¢i,
kde bude Zachariasovo télo ulozeno ,do skvostné hrobky...
kterou sis nechal pFipravit za svého Zivota s myslenkou na smrt,
v niz muzes sladce spdt a spocinout v Pdnu [...] v olekdvdni
zvuku andélské polnice, chovaje nezlomnou nadéji na budouci
zmrtvychvstdni, Cekaje na ptichod sldvy velkého Boha, soudce
Zivych i mrtvych a Spasitele Jezise Krista.” Zavér kazani shrnu-
je obligdtni posledni véci ¢lovéka, coz je vyzva, kterd musela
byt pro pfitomné v kontextu dekorace kaple vice nez bez-
prostfedné aktudlni: ,VZdy méjte pfed ocima jistotu smrti, ne-
jistou hodinu jeji, hriizu soudu, muka pekelnd, radosti nebeské,
Zivot Kristuv, jeho utrpeni a smrt

Na prvni pohled je tedy zajimavé, jak slova feci odra-
Zeji téméf explicitné nékteré z ikonografickych, ale zejména
koncepénich témat kaple VSech svatych. V obecné roviné
ustfedni apokalyptické aranzmd neptekvapuje, nachdzi-
me jej nezfidka v riznych médiich sepulkralniho uméni -
v nasem prostiedi 1ze zminit soubor pozdné renesan¢nich

12

méstanskych epitaft z Chrudimi, kdy jeden zobrazuje pfi-
mo Ezechielovu vizi Gdoli suchych kosti (Marty Boleslavské
z Kocice) a druhy ukazuje apokalyptickou vizi rozdélovani
bilych rouch vyvolenym (Samulea Fontina Klatovského).*
Obliba tématu posledniho soudu nesouvisi jen s individual-
nim konceptem spdsy, jak se domnivé Craig Harbison,*! ale
s obecnéjs$im ozivenim apokalypticismu v postreformaénim
obdobi. To se vyrazné promitalo do konfesionalni polemiky,
kdy to byla reformace, jez prvni ozivila pozdné stfedovékou
prorockou tizkost. Ostrd nabozenskd kontroverze navaza-
nd na eschatologickou uzkost pfirozené akcelerovala napé-
ti a strach ve spole¢nosti a vyhrocovala otazky poslednich
véci Clovéka. Tato apokalyptickd polemika disponovala jiz
od pocatku bohatou $kilou obrazovych reprezentaci, pfi-
nejmensim od roku 1521, kdy vySel pod Lutherovym dohle-
dem Passional Christi und Antichristi s ilustracemi Lucase
Cranacha st. To se pfirozené odrazilo i v atraktivité moti-
vu posledniho soudu ve vytvarném uméni 16. stoleti, a to
na obou konfesnich pélech, ¢asto v intencich nibozenské
polemiky a propagandy.>

Proto ani kaple VSech svatych v Tel¢i neni jedinym
ptikladem zdmecké svatyné s takovym druhem vyzdoby.
V sir$im stfedoevropském prostfedi miizeme najit i jiné re-
ziden¢ni Hofkapellen, které ve své vyzdobé zahrnovaly pravé
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tuto apokalyptickou perspektivu: napft. Celle, Drazdany, ale
posledni soud se nachazel i v lustahausu stuttgartské vé-
vodské rezidence.”® Zminéno bylo jiZ mauzoleum Wettint
ve Freibergu, jehoz klenbu ovlidala scéna posledniho sou-
du, provedena Carlem de Cesarim pod vedenim Giovanni-
ho Marii Nosseniho.** Ostatné Nosseni, dvorsky umélec
saskych kurfiftd, je rovnéz autorem koncepce centralizova-
ného polygonu mauzolea vévody Ernesta Schaumburg-Hol-
steina ve Stadthagenu (1608, 1620-1621), jemuz uprostied
dominuje sousosi se zmrtvychvstalym Kristem od Adriana
de Vriese a vyzdobny koncept zahrnuje i dvé olejomalby
Antona Botena, z nichZ jedna zndzorniuje Ezechielovo vi-
déni (a druhd vzkiiSeni Lazara).>® A nesmime pfirozené za-
pominat na priklad Sixtinské kaple ve Vatikdanském palaci.
Z domadciho prostfedi miizeme vsak toto téma dolozit jen
v zdmecké kapli na Grabstejné.>®

Smysl kaple v§ak musi byt vniman i v kontextu tel¢-
ského zamku, prilehlé zahrady a tzv. Mramorového (Rytif-
ského, Herkulovského) sdlu nad ni. Nabizi se aluze na R4j,
ktery pfi vstupu do (rajské) zahrady®” asociuji Stukové po-
stavy Adama a Evy, s rysy ZacharidSe z Hradce a Katefiny
z Valdstejna, stejné jako odkazuji k pocatku celych kiestan-
skych déjin spasy. V duchu humanistického diskurzu lze
ale vnimat i jeji arkadickou symboliku a pravé humanistic-
ka linie je patrnd i v ikonografii sdlu nad kapli. Jeho dfe-

vény malovany kazetovy strop dekoruji Herkulovy tkoly,
které slouzily v renesanci jako aluze vnitfniho ctnostného
zapasu Clovéka. Za svlij vitézny boj s nastrahami osudu
byl Herkules po své smrti odménén pfijetim mezi olymp-
ské bohy. Herkulovy ctnosti mohou byt zaroveil vnimany
jako ctnosti vladatské (v Tel¢i ZacharidSovy), coz by konve-
novalo také liceni Zacharidse jako ,vzneseného, urozeného
a velkolepého hrdiny“ v pohtebni fe¢i Zikmunda Dominac-
ka. Priznac¢ny je i jeho vyklad dfevéného pohtebniho stitu,
ktery byl vystaven pfi pohibu, jehoz heraldické figury vy-
klada takto: zlata rtize je obrazem viiné cnosti, kotva stalou
nadéji (a také symbolem boje na mofti) a vénec symbolizuje
slavu vitézstvi (mysleno samoziejmé v roviné cirkevné-na-
bozenské). V téchto konotacich byl pry Zacharids predur-
¢en k pozdvizeni ¢tyfndsobné zpevnéného (¢tyfmi evange-
lii) Stitu viry (,scultum fidei“).® V pohtebni fedi je Zacharids
také prirovnavan ke starozakonnimu krali Davidovi, ktery
je rovnéz synonymem hrdinstvi a typologickym pfedobra-
zem Krista.

Dalsi vrstvy vykladu byly z hlediska spise ikonologic-
ké metody nastinény Veronikou Kor¢dkovou, Marii Mzyko-
vou (v pifpadé salu nad kapli) a neddvno Jennifer Morris,*
ktera vold po hermeneutickém vykladu, i kdyz takovy je
asi cilem kazdého. Tyto interpretace vychazeji z bohatstvi
motivl a zejména z tradi¢ni synkreze kiestanské a antické

11 - Pohled z tumby smérem k oltafi, po 1580. Tel¢, zimecka kaple Vsech svatych
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12 - Antonio da Melano, $tukova dekorace presbytare kaple, pred 1590.

motiviky, kdy pfedevs§im postavy hudebnic - Muz vedly
ke slozitym neoplaténskym ¢&i neopythagorejskym vykla-
dum, rozvazujicim kategorie ocisténi nesmrtelné duse
v prostfedi harmonie nebeskych sfér. Interpretace pak pra-
cuji s odkazy astrologickymi, kabalistickymi a v$elijak her-
metickymi. Takové pohledy jsou nesporné osvézujici a jisté
dokladaji erudici autor(,*® podle naseho soudu jsou vsak
spiSe ptikladem toho, co Carlo Ginzburg nazyval po vzoru
Ernsta H. Gombricha ,nekontrolovanou ikonologii®, ktera
zkoum4 jen izolované symboly.5! V ptipadé kaple v Teld,
jako i u dalsich slozitych dekorativnich ,programu“ rene-
san¢niho Zaalpi, musime poditat spiSe s pfejimanim a po-
uzivanim fady elementtl, které mohly v bohaté kombinato-
rice spojovat Cetné inspiracni a dekorativni pfedlohy, aniz
by nutné musely sdilet autenticky vyznamovy potencial,
pripadné za kazdych okolnosti vytvafet jednotny a kohe-
rentni vyznamovy celek. Vedle polysémantické variability
dekorativnich ,programt“ raného novovéku byl druhou
stranou mince sofistikované ,programovosti“ i smysl vaza-
ny na princip potéseni a pobaveni z takové pestré vyzdoby
- formalné i tematicky.® 1 kdyZ Zacharids jisté nebyl sle-
py k obsahové bohatosti, ale i dekorativni exkluzivité fady
specifickych motivil (Muzy, grotesky, herkulovskd symbo-

vy

lika v sale nad kapli), opravdu jen stézi ho miuzZeme pouze

vevs

na zdkladé nejriiznéjsich vice ¢i méné presnych obecnych

14

Kratochvile, vila

analogii poklddat za védomé a sofistikované ztélesnéného

~mystického Hérakla“.%®

Stavebni uloha a typologie: rodové mauzoleum
Vsech svatych v kontextu slechtickych memorii

Za naro¢nou prestavbou, ¢i spiSe vystavbou zamku v Tel¢i
staly proméniujici se spolecenské a politické ambice Zacha-
ridSe z Hradce. Ten zde cilené utvarel nové sidlo druhé ro-
dové linie panii z Hradce. Jako mél zamek poskytovat mis-
to pro vladu jeho nastupci, tak do jeho rozvrhu zaclenéna
kaple méla zpfitomriovat rodovou kontinuitu skrze jejich
pohiby. V tomto smyslu je Tel¢ typickou rezidenci, kterd
slu¢uje profanni i sakrdlni aspekt $lechtické vlady. Tésné
propojeni sidla s kostelem potvrzovalo ,centralitu® mista
vlady a jeji univerzalni charakter. Dynastické hrobky pfi ta-
kovych kostelech pak zdurazriovaly princip kontinuity a tim
i rodové reprezentace a sakrdlni legitimity vlidy. Zdmecka
kaple jako Hofkirche podporuje autoritu vladate a discipli-
naci obyvatel dvora i ve formé liturgie a kdz4dni.** Monu-
mentalnim piikladem z naseho prostfedi neni nic mensiho
nez katedrala sv. Vita na Prazském hradé budovand v sou-
sedstvi kralovského paldce nejen jako metropolitni chram,
ale i mauzoleum Lucemburk a pozdéji i habsburskych pa-
novnikd, ktefi svymi sepulkrdlnimi monumenty, portréty
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v triforiu, ale pfedev§im i pfemyslovskymi tumbami zvidi-
telfiovali opravnéné dynastické naroky na vladu (podobnym
ptikladem je i krakovsky Wawel).®® Cirkevné-sakralni di-
menze rezidence se jisté projevovala i dal$imi rysy, napt. za-
pojenim ptindlezejicich klerikit dvorskych kapli do dvorské
¢i statni spravy. V raném novovéku pak pozorujeme zesile-
nou tendenci k manifestaci urozeného slechtického statusu
v objektech rezidenci, kde to vice neZ vyrazné posilovala
ptipojend rodova pohiebi§té. V postreformacni Evropé se
vyznam reziden¢niho kostela jesté vice zdtraznil, a to ze-
jména v protestantském prostfedi. Realizace nové liturgie
stala v téchto kostelech po boku zpfitomrovani autority
lokalniho vladate nejen ve svétskych, ale i duchovnich za-
lezitostech.®” Viditelnost $lechtické vrchnosti a jejiho rodu
se pak zaji$tovala systémem umeéleckych fundaci a zejména
ndpist ¢i erbovnich galerii, Casto doprovézejicich dynastic-
ké hrobky a sepulkralni monumenty. Pokud jde pravé o po-
hiebni funkci, kterou v Tel¢i primarné sledujeme, jednim
se zajimavych ryst fundaéni a memorialni strategie $lechty
bylo zakladani klastert ¢i kolegidt jako cirkevnich instituci,
které mély peCovat o dynastickd pohfebisté.®® Slavnym pii-
kladem je jisté Escorial,*
né zajimavé piiklady. V 15. a 10. stoleti zde na $lechtickych
sidlech vznikaly pfimo v jejich aredlech Cetné kolegiaty,
s kostely navazujicimi na model Saint-Chapelle. Vhodnym
ptikladem je hradni kolegidta Saint-Michel et Notre-Dame-
-de-Pitié, kterou nechal na misté starsiho zbofeného kos-

ale i z Francie zndme Cetné, nemé-
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tela postavit poc¢atkem 10. stoleti Pons de Gontaut tak, aby
umoziiovala pfimy vstup z jeho sidla.

Francouzské piiklady dobfe dokumentuji, jak sama
fundace zakladala i zdrodek budouci linie pohibt, kterad
méla nakonec vytvofit jakési ,dynastické sanktudrium® Je
dolozend i praxe ,dynastického seskupovani® (,les regrou-
pements dynastique®), zahrnujici pfenaseni tél pfibuznych
z ruznych ¢asti do nového ustfedniho rodového pohtebis-
té.”® Pro udrzeni kontinuity bylo ov§em dtilezité vedle vlast-
nich pohibt finan¢né udrzovat memorii specifickou liturgii
zadusnich msi, jak to dokladaji nejen francouzské kolegi-
aty, ale vymluvné i zavét Zacharidse z Hradce: ,Naposledy
pak k témuz pohfbu mému a k té kaple nafizuji a naddvdm,
predné vseckna mesnd roucha i jiny véci k sluzbam bozim nd-
leZity a kalich, dvé svécny stiibrné, jenZto v hortejsi kaple poko-
jich mych se chovd a najiti md, toliké diichody [...] knézi neb
kaplanu té kapli, kteryZ obzvldst pro sluzby boZi tu chovdn byti
md, vychdzely a kaZdého casu podle povinnosti téch lidi davd-
ny byly/”! Udrzeni této paméti si v§ak Zacharia$ z Hradce
zajistoval nékolikandsobné a vime tak, Ze jako projev dikil
za materidlni podporu katolického kléru na hradeckém
panstvi obnovil povinnost, aby kazdy den v pondéli po sv.
Antoninu byly v jindfichohradeckém kostele P. Marie drze-
ny vigilie a slouzeny vzpominkové mse za hradecké pany,
a to ,na vsecky a vécné budouci éasy“.”?

Zamecky aredl s kapli v Tel¢i tedy dobfe ukazuje
komplementarni profinné-memoridlni i sakrdlni dimen-
zi ranénovovéké rezidence. Pfi hodnoceni vyznamu kaple
Vsech svatych pfitom musime vzit do tuvahy, Ze v bezpro-
stfednim prostoru zdimku byly vlastné tfi svatyné - dvé z4-
mecké (sv. Jiff a VSech svatych) a sousedni farni kostel sv.
Jakuba. Pravé ten mél ptivodné byt mistem rodového mau-
zolea, kam byli po smrti pochovani jediny syn Menhart Lev
(1579) a Katefina z ValdsStejna (1571). V té dobé sice kaple
uz stéla, ale jeji vyzdoba méla byt dokoncena teprve v roce
1580, coZ nedovolovalo jeji plnohodnotné vyuziti jako rodo-
vé hrobky. VSechny népisy totiz dokladaji, jakkoliv nékdy re-
trospektivné, ze vystavbu kaple jako soucasti nového repre-
zentativniho k¥idla provazel od pocatku zdmér zaloZit po-
htebisté pro Zachariase i jeho rodinu. Prvni pisemna stopa
umyslu zfidit zde rodovou hrobku pak vychazi az ze zavéti
Zacharia$e z Hradce z roku 15806, jeZ formuluje i zdmér pie-
nést ostatky Katefiny a Menharta Lva z farniho kostela sv.
Jakuba do zamecké kaple. K tomuto pfesunu pak doslo az
po ZacharidSové smrti v roce 1589, kdy se teprve kaple sta-
la fakticky rodinnym pohfebistém. V situaci vystavby nové
kaple se potom stavajici zdmecka kaple sv. Jifi, prestavénd
a vyzdobend bohatymi $tuky v roce 1564, proménila nejspi-
$e v individudlni oratof, navdzanou na soukromé prostory
tzv. Klenotnice a Hodovniho sdlu.” Ale ani nova zdmeckd

13 - Giovanni Montorsoli (dilna), klenba chéru kostela, 40. Iéta 16.

stoleti. Janov, San Matteo
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kaple Vsech svatych, v niz tumba nad hrobkou zaujim4 do-
minantni prostor interiéru, neumoziiovala a ani neméla
poskytovat prostor pro vétsi shromazdéni véricich pti bo-
hosluzbach. Tuto funkci pro dvofany a zdimecky persondl
poskytoval spise k zdmku pfiléhajici farni chram sv. Jakuba.
Kaple tedy byla od pocatku koncipovana nejspise jako ,tro-
chu jiny prostor*, jako sofistikované budované mauzoleum
kombinujici rodovou oslavu s eschatologickou zboznosti
svého objednavatele, ktery zakoncil fundaéni napis kaple
prosbou ,od Pdna Boha hiichiiv mych odpusténi’* Do po-
predi se prirozené stavi podstatnd otdzka, na kterou ale
nezndme uspokojivou odpovéd, a to je ,medidlni kapacita®
kaple, tedy do jaké miry byla pfistupnd a kdo mohl vnimat
jeji smysl (rodina, dviir, hosté...). Problém memorie a jejiho
hierarchického vymezeni a dostupnosti je totiz predevsim
socio-historicky problém.”> Zminéné pievrstveni prostorti
a funkei sakralnich prostor pfi tel¢ském zamku ukazuje, jak
mohlo dochdazet i k jejich novému socidlnimu definovani.
Vezmeme-li v tivahu situaci v ¢eskych zemich rané-
ho novovéku, pak je vyskyt kostela ¢i kaple s pohfebni funk-
ci v rdmci Slechtickych sidel vice nez vyjimetny.”® Zname
sice z domdciho prostfedi konce 16. stoleti praxi exhuma-
ce a presunu ostatkt predki a budovani novych rodovych
nekropoli i odjinud. Napiiklad pf#i bratrském sboru v Zi-
dlochovicich, kde hrobku ziidil Fridrich ze Zerotina pro
,dobrou pamét”, anebo p¥i novém Grabeskirche rodu Pav-
lovskych v Pawlowicich, kde olomoucky biskup Stanislav
11. organizoval Cetné exhumace ostatku ,milych predkii [...]
jako pani matefe, déda, sester, strycii a jinych“”” Podobné zna-
me fadu zdmeckych kapli, které se svou vyzdobou zvlasté
v postreformaéni dobé ziskdvaly novy vyznam prezentace
vladafovy konfese a vérného kiestanského Zivota.”® Vzory
bohaté architektonicky a dekorativné akcentované zdmecké
kaple ve stfedni Evropé poskytovaly piiklady v protestant-
ském Némecku, jako naptiklad v Torgau, Augustusburgu,
Schmalkaldenu & Drazdanech. V ¢eském prostiedi 1ze uvést
jako ptiklady tfeba Dolni Kounice, Brannou-Kolstejn, Lito-
mysl, Namést nad Oslavou, Velké Losiny, Liberec, Grabstejn,
Frydlant, pozdéji tfeba Bfeznice ¢i Bucovice. VSem témto
kaplim a jejich vice ¢i méné komplexnim vyzdobam je ale
vlastni, Ze sice byly stfedem nabozenské (konfesijni) prezen-
tace vlastnika rezidence, jejich funkce ale nebyla v Zddném
pripadé sepulkralni. Aristokratické hrobky jako projevy ro-
dové kontinuity na ovlddaném teritoriu nachdzely misto
tradi¢né jinde - nejcastéji se pohtebni krypty (,sklipky) bu-
dovaly pfi farnich chramech, piipadné filidlnich kostelech.”
Pri téchto kostelich pak mohly vznikat vice ¢i méné staveb-
né autonomni hrobky - ve formé akcentovanych bocnich
kapli - u nas muize byt pfikladem gryspekovskd kaple pfi
kostela sv. Petra a Pavla v Kralovicich ¢i redernovska ve Fry-
dlantu. Pfipadné v tomto duchu vznikaly ojedinéle hrobky
ijako zcela samostatné stavby, jako v ptipadé hroby Bukuv-
ka z Bukuvky v Postfelmové. Podobné mauzoledlni stavby

16

14 - Carlo de Cesari, Giovanni Maria Nosseni (Stuk), Hans Richter

starsi (malba), dekorace klenby chéru s Poslednim soudem, 1590.
Freiberg, dom

&80 s vétsi

bychom mohli pfirozené hledat po celé Evrop
¢i mensi dynamikou (pfikladem zna¢ného lokalniho pi-
sobeni byla ve Slezsku a Malopolsku Zikmundovska kaple
pfi katedréle krakovského Wawelu).#! Na druhou stranu se
i celé vrchnostenské kostely mohly proménit v rodova mau-
zolea, kterd akcentaci sepulkralnich pamatnikil (zejména
v chérech) dokazala farni kostely proménovat zcela pfiro-
zené v pusobivé Grabeskirchen: v nasem prostiedi napf. sv.
Gotthard v Brozanech, chramy v sasko-Ceském pomezi (Val-
titov, Svadov). Jakkoliv tyto ,kostelni nekropole“ nemohly
svou naro¢nosti konkurovat kuptikladu prostfedi némecké
Slechty, jasné ukazuji, jakou méla proména kosteli1 v panské
hrobky poc¢atkem raného novovéku stoupajici tendenci.

I pfes tuto naprostou dominanci $lechtickych po-
hfebist v rdmci samostatnych kostelt Ize u nés najit oprav-
du jen pomalu ptikladil ,,zdmeckych hrobek® jako v Teléi.
V tésné blizkosti zamku se nachdzeji hrobky propojené
s rezidencemi rtznymi koridory v trckovském Opocné
(Nejsvétéjsi Trojice/sv. Ondfeje) ¢i smifickém Kostelci nad
Cernymi Lesy (sv. Vojtécha). Pouze v kosteleckém p¥ipadé
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bylo ale sepulchrum vlozeno do uzavieného hradniho aredlu
a nemélo farni funkci pro dalsi obyvatele mista. Tyto kos-
tely lze v nejbliz§im kontextu pfipodobnit snad k chrdmu
sv. Hedviky pii zdmku ve slezském Brzegu, ktery slouzil
jako rodova nekropole knizat brzesko-legnickych, jedinec-
né reprezentujici ve vazbé k sousednimu priiceli se sochat-
skou portrétni galerii piastovskych knizat princip rodové
memorie. Podobny piiklad poskytuje zdmecka kaple v Ne-
uhausu v Dolnim Rakousku, kterou nechal po roce 1610
zfidit Hans Christoph von Wolzogen (1557-1620), dvorni
rada a vyznamny predstavitel protestantské slechty. Kaple
s gotizujicimi rysy je integrdlni souédsti hradniho okrsku
a je zajimavé, Ze jako v Teldi, i zde navazuje na starsi (ro-
manskou) stavbu. Stejné tak je vedle své liturgické funkce
bytostné provdzana s pohtebni a memoridlni funkci rodové
hrobky, ktera se nachazi pod hlavnim oltifem. Pfitomnost
predstavitele rodu se svou rodinou se tak v kapli déje nejen
vnéjsimi atributy (znaky), ale i jeho ,fyzickou® pfitomnosti,
¢imz podtrhuje princip dynastického a kontinudlniho vlast-
nictvi a vladnut{.3

1 pfes tyto analogie si jim vSak pfipad kaple VSech
svatych v Tel¢i vzdaluje, protoze je jako jediny naprosto in-
tegralni soucasti zdmeckého komplexu - nejen svym situo-
vanim v areédlu a napojenim na nové jizni kiidlo, ale i tim, Ze
patro kaple tvofi bytostné reprezenta¢ni (Mramorovy) sél.
1 kdyz se zd4, ze kaple vznikla, podobné jako celé souvisejici
ktidlo, jako novostavba a jeji objem je podminén charakte-

15 - Pohled do presbytare s pivodni vyzdobou oltare s obrazem

Posledniho soudu. Tel¢, zimecka kaple Vsech svatych
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rem tohoto kfidla, mohlo tomu byt pravé naopak. Nové kii-
dlo se totiz jakoby pfimklo ke kapli jako dominantnimu ar-
chitektonickému prvku, ktery zde mél svého stiedovékého
predchudce. 1 vtom muZeme spatfovat solidni historizujici
motivaci, kterd zamérné vyuziva starobylé soucasti rodové-
ho zdmku, kde se budované mauzoleum stiva viditelnym
projevem rodové lineage. Tel¢skd kaple je tedy zdénlivé pro-
stou definici $lechtického statusu, tedy stavovské identity,
kterd byla v raném novovéku az obsedantné stfezena, jak
svédii Cetné spory o Cest &i ,genealogickd ménie“33 A v ¢em
tato identita spocivala? Slovy Otto Oexleho v neméné pro-
sté skutecnosti: ,Man kann ‘Adel’ definieren durch Memoria,
durch Gediichtnis®*

Zavér

Pfes snahu o nastinéni znamych analogii k Zacha-
ridSové pohtebni kapli VSech svatych je nutné zduraznit,
Ze pro svij ojedinély koncept stile vyvolavd mnoho otéi-
zek. Nestali tedy jen konstatovat, ze zdmecka hrobni kap-
le v Tel¢i je ve své dobé svym typem a podobou zcela jedi-
necnd, stejné jako budou zdmecké hrobni kaple ojedinélé
i pozdéji.3> Vedle moznych analogii a komparaci se pfece jen
za hleddnim smyslu kaple VSech svatych skryva néco dalsi-
ho, snaha po nalezeni jejiho vyznamu, tedy snaha po jejim
historickém vysvétleni. Pfitom je zjevné, Ze otdzka po smys-
lu kaple pro jejiho stavebnika a soucasniky neni jen otdzkou
formy, ale také ideje. Neznamenad to vSak Zddnou abstraktni
predstavu, ale naopak velmi konkrétni formulaci umélecké
ulohy, kterou Ize dokladat pomoci riznych indicii, prament
a analogii. Takové dotazovani ale obecné a pfirozené narazi
na metodologické problémy. V prvni fadé se musi historik
uméni vypofadat s analyzou momumentu, tedy uméleckého
dila, ktery je soucCasné svébytny dokument - tedy kriticky
chapany pramen s relevantni historickou vypovédni hod-
notou. Nalezeni ,historického obsahu® uméleckych dél, jak
to jako maximum definoval jiZ Jacob Burckhardt,® je beze-
sporu prvofadym cilem déjin uméni. Je ovSem otazka jak
umélecka dila, respektive pestry vizudlni materidl, historic-
ky spravné vytézit, tedy jaky historicky vyznam jsme schopni
v ném nalézt. Umélecké dilo ma totiz tu zvlastni schopnost,
Ze bylo osobité vytvofeno a vnimano v minulosti, neméné je
ale reaktivovano i nami, v pfitomnosti. Pisobi tak na nase
smysly, na nas intelekt, miazeme v ném nalézat mnohé, ale
je samoziejmé, Ze do tohoto projektujeme svou zkuSenost,
mnohdy ale nanestésti i nejriznéjsi ideovd ¢i ideologickd
hlediska.®”

Nalezeni ,historického vyznamu“ tedy neni tak
zdanlivé ,jednoduchd® otdzka, jak se o to snazila naptiklad
ikonologie, pro kterou byl vyznam do umeéleckého dila jas-
né vloZen jiz od pocatku a pomoci literarnich textii huma-
nistickych programii pak mohl byt jednoduse dekédovan.
Takovy pfistup totiz pocita s tim, ze ,historicky vyznam* je
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16 - Oltafni obraz s Poslednim soudem, pred 1580 (?). Tel¢, zdmek, ptivodné v kapli VSech svatych
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s uméleckym dilem pevné integrovan a predevsim, Ze bez-
prostredné reflektuje historické okolnosti. Jakoby mohl byt
prostednictvim riiznych metod z dila ,objektivné vytazen
na svétlo“, podobné jako historik v archivech nachazi zdan-
livé objektivné zanesenou historii, jiZ muze jednoduse pte-
psat.88 Tak prosté to ale neni. Pfedev§im, umélecké dilo ne-
muzZe byt vhimano jako bezprostiedni a symetricky zdiznam
historické skute¢nosti, ktery lze jednoduse skrze ,obraz*
zase zpétné precist. Mezi historickou skute¢nosti a umé-
leckym dilem jako jejim potenciondlnim pramenem prosté
neni kauzdlni vztah, dilo neni bezprostfedni reflexi skutec-
nosti, ale jeji kulturné podminénou reprezentaci. Stejné tak
byla vétsina uméleckych dél, uréend at uz pro vefejny nebo
soukromy prostor, specificky kulturné konstruovana. Bez
védomi toho neni mozno pfistoupit k interpretaci.?’ Sa-
mozfejmé pfitom Casto hrozi nebezpedi, Ze historik uméni
bude sva umélecka dila vysvétlovat v hor$im piipadé nehis-
toricky (jen jako formalni objekty z hlediska stylu apod.),
pfipadné je bude pasivné dosazovat ke zndmym ¢i vybéro-
vé volenym historickym situacim. Pfed timto postupem jiz
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davno varovali napf. Carlo Ginzburg ¢&i Peter Burke, ktefi
poukazovali na bludny kruh, v némz néktefi historikové
Ctou v obrazech jen to, o Cem se jiz dozvédéli odjinud. Re-
spektive, pomoci obrazi si jen utvrzuji své predstavy o mi-
nulosti.”® Pfesto nelze popfit, Ze i obraz md svou historickou
relevanci a umélecka dila mohou slouzit jako prameny s ne-
nahraditelnou hodnotou, kterou pisemné prameny zdaleka
nemohou poskytovat. Historik uméni miize navic sledovat
i vnitini zdkonitosti dila, na zdkladé jeho formy a ikonogra-
fie i jeho vztah k obrazové tradici, roli vizudlnich stereotypii
a konvenci ovlivnénych dobovymi kulturnimi vzorci a sdi-
lenou zkusenosti.”" Umélecké dilo tak nebude jen pasivni
ilustraci historickych texti, ani prostou deterministickou
reflexi sociokulturniho a ndbozenského kontextu. V pfipa-
dé tel¢ské kaple Vsech svatych jsme se tak pokusili pomo-
ci dostupnych informaci a prament jejimu historickému
vyznamu porozumét. Snad jsme se tim ponékud pfiblizili
i oné Burckhardtové predstavé o smyslu historického zkou-
mani uméleckého dila.
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Edice: Pohfebni fe¢ Zikmunda Dominaéka z Pisnice
nad Zacharidsem z Hradce (1589)

Marta Vaculinovd
Edi¢ni poznamka a komentar k textu:

Jedna se o rétoricky prozaicky text s dlouhymi peri-
odami. Pivodni rétoricka interpunkce, kde naptiklad tecky
neznacdily konec véty, ale pokles hlasem ¢i pauzu, byla na-
hrazena interpunkci logickou. Rozvinuté periody nebyly pfi
prekladu (az na vyjimky) rozdélovany na kratsi vétné celky,
ale byly ponechdny v ptivodnim rozsahu, aby si ¢tenaf mohl
udinit pfedstavu o tomto typu prozy. Na nékterych mistech
bylo pro vétsi srozumitelnost textu nutné doplnit néktery
vétny ¢len (obvykle piisudek). Takové dodatky jsou znaceny
zavorkou a kurzivou. Tam, kde nebylo mozno prelozit text
doslovné nebo kde se nachazeji fidce se vyskytujici vlastni
jména, uvadime ¢teni originalu v pozndmce za textem. Tam
také ptipojujeme vysvétlivky pojmu, realii a odkazy na vy-
pujcky z Bible a z antickych autori.

Zikmund Domindc¢ek uvddél na konci svych po-
htebnich fedi jejich historické i soudobé vzory. Tak pro fe¢
za Maxmilidna 11.°2 uvadi jako vzor podobnou fe¢ Lamberta
Grutera,” z niZz motivicky Cerpal i v pozdéjsi feéi pro Za-
chariase z Hradce. U ni také zminuje jako vzor fe¢ za jeho
bratra Jichyma, sloZenou preceptorem Adamem Lipsicem.”
Tato fe¢ ho inspirovala spiSe obsahem nez duchem - pfevzal
z ni pasaz o ZacharidSovych predcich, vcetné chyb (familia
lebiorum, viz nize). Zatimco v ptipadé starsich fedi se jedna
o klasicka rétoricka dila podle antickych vzorti enkomiastic-
kého fecnictvi, pohtebni chvalofe¢ za Zacharidse z Hradce
nese velmi silny duchovni akcent prechazejici misty v bojovny
protireformacni zapal. Ve srovnani s ostatnimi ,orationes®
je v této mnohem mensi mnozstvi citaci z antickych autort,
zato vice cittil z Pisma a dal$ich ndbozenskych textt. Také
emotivni styl, charakteristicky zalibou v hromadéni pfirovna-
ni, protikladi apod., spise pfipomina klasické kdzani nez an-
tickou rétoriku. Od klasického pohtfebniho kizani,* které ma
ve stfedu pozornosti vyklad vérou¢nych otazek a didaktické
pouceni posluchacii ve vécech viry (piivod smrtelnosti ¢lo-
véka, povaha smrti, pfekondni smrti Kristovou obéti, duraz
na dobré skutky a pokani apod.), se vsak Dominackova Ora-
tio lisi svou kompozici a motivickou vystavbou. Na zacatku
typického pohfebniho kdzani vzdy stoji biblicky citat (v této
dobé spis delsi, idealné celd perikopa), ktery je postupné roze-
biran, a na ném jsou tato jednotlivd témata demonstrovana.

Zatimco obvykle autor ziistava (az na obvyklé pro-
jevy skromnosti a predstirané obavy z obtiznosti tikolu)
stranou, Zikmund Dominacek vyslovné mluvi o sobé, své
fafe, svych tkolech a na zavér si dokonce stéZuje, Ze se mu
néktefi snazili zabranit, aby pohfebni fe¢ pronesl pravé on.
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Pro pochvalnou fec je typicka charakteristika chvalené oso-
by, jejiho zjevu, ¢int, stru¢ny nastin zivota od mladi, rodi-
na, ¢innost politickd a soukromad. Oproti antice zde ptibyva
dalsi vyrazna slozka - vztah k cirkvi a nidboZenstvi a osob-
ni ndbozenské praktiky (nalézdme u Jachyma i Zachariase
- podrobnosti typu s jakym krucifixem se modlil, jaké byly
jeho zvyky pfi modlitbach, jak se choval pti msi apod.). Sem
patfi také oddil o dobroc¢innosti (almuzny, $pitaly - rovnéz
velmi podobny u Jichyma i Zacharii$e). Pomérné obsih-
lou paséaz tvofi zivé zpracovany popis ZacharidSovych po-
slednich hodin, kdy uspotadal svatbu své schovance, dcefi
ptitele Hodéjovského, a sam se chystal ke smrti, zatimco
se hosté veselili. Autor se snazi upoutat pozornost poslu-
chac¢ta opakovanymi oslovenimi pfitomnych ptibuznych
zesnulého (ktefi jsou zaroven adresaty dedikace) a vyuziva
pro osvézeni kdzani i poukazy na samotné pohfebni redlie
- vystaveny erb panu z Hradce, jejich hrobku, do niz se télo
uklddd. Velmi zajimavou pasazi, pro niz jsme v tomto zanru
nenasli srovnani, je ta, kde li¢i ZacharidSovy cesty do ciziny
avztah k cizincim. Je sice béZné u charakteristiky chvalené
osobnosti zminit jeji jazykové znalosti, ale mluvit vyslovné
o tom, Ze si zesnuly nepfivezl z cest Zzddné nakazlivé nemo-
ci, je pfinejmensim neobvyklé.

[Titulni list:]

Reé na pohibu vzneseného, urozeného a velkolepého hrdi-
ny Zacharise z Hradce, pina na Teldi a Polné etc. prone-
send Zikmundem z Pisnice roku od porozeni Panny 1589.
Zij a pamatuj na smrt / SPECHAS-LI (sém k sob&) SESTUP
/ Poznej sim sebe

V Praze vytiskl Jifi Nigrin roku 1589.

[Rub titulniho listu:]
Elegicka basen na znak nejjasnéjsi rodiny z Hradce

Tyto odznaky ziskali hrdinsti muzové, kterym / Hradec
do podrudi spadd, zvany téz Novy dtim.”® / Symboly ctnos-
ti jsou ukryty v nich a téz pamatky bojt / rliznych, v nichz
otcové jejich prokazali mnoho sil. / Lilie, vénec a rize, ty
znadi bitvy na suché zemi / svedené state¢né v poli, kotva
pak na mofti boj.”’

[f. 2rff:]

Vznes$enym, urozenym a vynikajicim slechticim a pantim,
panu Adamu z Hradce, nejvys$$imu kancléfi Krélovstvi Ces-
kého, otci etc. a téz Jachymu Oldfichovi a Vilému Zacharia-
$ovi, jeho syntim etc. dédi¢nym pantim z Hradce a na Teldi,
jimz budu vzdy prokazovat tctu a vdZznost svou sluzbou, se
timto pfeje zdravi spojené se Stéstim na véky.

Pro¢ jsem vénoval tuto pohiebni fe¢ za velikého hrdinu Za-
chariase, prezbozné zesnulého, obsahujici oslavy a chvalu
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sloupu vaseho rodu, velebeného po celém kiestanském své-
té, predevsim tobé, vzneseny a vynikajici pane a také vam,
nejurozenéjsi mladici, snadno zjistite v pribéhu feci samé
a jeji pozornou Cetbou, totiZ proto, abych ponékud zmirnil
vas spole¢ny spravedlivy zal a také, abych potomky podnitil
k horlivému napodobovani nadobycej vynikajicich stryco-
vych®® ctnosti, a kone¢né abych viem dosvéddil, jakou ldsku,
oddanost a vérnost jsem choval ke svému patronu. Pfijméte
prosim vlidné tento nezraly nebo spiSe pfed¢asné narozeny
plod ducha oddaného kfestana a nehledte ani tak na ne-
dokonalost stylu, jako spiSe na zdvaznost obsahu, ne tolik
na pomijivost tak nepatrného darecku, jako spiSe na zjev-
nou dobrou vili dirce, a konetné dopfejte mi stejnou pfi-
ze, podporu a pomoc, jakou mi vzdycky prokazoval onen
dokonaly hrdina. Ja pak za takovou mné prokdzanou sluzbu
slibuji, Ze se chci ustaviénymi modlitbami znovu a znovu
obracet na Pana Nejlepsiho Nejvyssiho, aby vés zachoval pfi
zZivoté v bohatstvi, dostatku a pti dobrém zdravi.

Déno v Tel¢i 24. inora 1589.

V(asim) Mil(ostem) nejoddanéjsi kaplan Zikmund z Pisni-
ce.”

Oplakdvame prezalostnou smrt vzneseného a velkolepého
pana pana ZachariaSe z Hradce,'® svobodného pana, kdy-
si nejprve komotiho, pak nejvyssiho hejtmana Markrabstvi
moravského, predniho muze Cech a otce vlasti, smrt jemu
milou, ndm vsak trpkou, kterd, jak vime, se zméni ve sla-
vu nesmrtelnosti a Zivot vé¢ny beze vseho zla a odpornos-
ti, jenz oplyva vsim, co si kdo dobrého preje. Zvlasté tehdy,
jestlize podle svédectvi svatého Pavla, hlavy vsech apostold,
kazdy od Boha Nejvyssiho, spravedlivého soudce, po pravu
ziskd chvélu a slavu za své ¢iny, kdyz to nase pomijivé télo
nabude neporusitelnost a smrtelné se odéje nesmrtelnos-
t1,1" podilem na jeho slavé se zformuje a pfipodobni télu
Kristovu. Tak zil nejurozené;jsi hrdina a zil dostate¢né, ke cti
Boha nejlepsiho nejvétsiho (jehoz vzdy ctil a §ifil jeho slavu)
a k slavé a lesku starobylého rodu panti z Hradce (ktery pro-
slavil svymi vrozenymi i ziskanymi schopnostmi a obdivu-
hodnymi ¢iny). A pro drahou a milou pamatku svym nasle-
dovnikim (jimz skytal vynikajici pfiklad k napodobovani)
a ku prospéchu katolické cirkve (jiz byl oddan do posledni-
ho dechu). A pravé vite (kterou zachovaval bez poskvrny'®
a od niZ se nenechal odvritit Zddnymi pletichami kacifu
a jiz touzil obnovit v nakazenych mistech svého panstvi)
a pro rozkvét Markrabstvi moravského (jemuz samotnému
tolik let (aniZ dbal na své soukromé zdleZitosti ve starosti
o prospéch celku) slouzil), a nakonec k své vlastni nemalé
dustojnosti (s nizZ neobycejné zasluzné jednal), a také rad-
nému a zaslouzenému obdivuhodnému véku, jenz pokrocil
k Sedesati ¢tyfem letim (o némz David soudil, Ze je dosti
spravedlivy a vladciim nepfindsi jesté bolest a trapent, a kte-
ry si jiny milovnik pozemského Zivota mohl pfat a ktery na-
konec nemohl hanét Zoilus'® ani tupit Momus).1%
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V détstvi to [byl] hodny a roztomily chlapec. V mla-
di byl obdivuhodné ¢inorody: cvi¢il a krotil koné a dokonce
cvélal kolem na jakémsi druhém Semikovi'® nebo Bukefa-
lovi'® a skdkal pfes nejhlubsi ptikopy a nebezpetné se pro-
hénél'%” po strmych stupnich Prazského hradu. V muzném
véku vynikl svou silou v atletickych cvicenich a silackych
kouscich. Béhem celého svého Zivota a ve vy$sim véku pro-
slul dary zralosti, jakymi je moudrost, ale také uslechtilosti,
virou a zboznosti a po zasluze jej nejmoudfejsi a bozsti ci-
safové Ferdinand, Maximilidn a ten na$ soucasny - Rudolf,
moudrost, umirnénost a mirumilovnost a velkd horlivost
pro katolické nabozenstvi, v niZ za Zddnym dfivéjsim pa-
novnikem nezaostava, - jej méli mezi radci nejprednéjsimi
a povysili ho do nejvyssich hodnosti komofiho a hejtmana
Moravantl, protoze ho povazovali za ¢lovéka nejvyse hod-
ného pfizné a poct, pfikrasleného vSemi ctnostmi, dary
uslechtilého ducha, okrasami hrdiny, zejména pak ozdoba-
mi viry a zboznosti. Teprve nyni mnohem zfetelnéji vidim,
jak obsdhly a velky a také nesnadny a obtizny a (abych tak
fekl) téméf nemozny kol mi pfipadl a pozndvam, jak je
tézké se vyjadrit s duchem tak skli¢enym zalem a vaznosti
té udalosti, s naddnim zmatenym smutkem, jazykem sotva
se branicim vzdechtim a hlasem, jenz z ustrnuti mysli nad
odchodem tak velkého muze tak nihle a neoc¢ekavané vazne
v hrdle a neni s to oslavit a déle rozvést to, o ¢em jiz dfi-
ve mluvil. A ptece, kdybyste chtéli vypocitat vSe - urozeny
rod toho velkého muze a slavu jeho narozeni, vybranou vy-
chovu, neposkvrnény béh zivota, mnozstvi poct (které mél
a jimiz byl ozdoben), mnohost ufadu (které na sebe vzal
a bez pochybeni vykondaval), vdhu poslani (které zastaval),
zévaznost povinnosti (které velmi ispésné plnil a vytizoval
lehce a $tastné), jas ctnosti, jimiz zafil, viru, stalost, vdZznost
a velkého ducha, nevinnost, poctivost, umirnénost ve vSem
Stésti, které provazi lidsky zivot, zdrzenlivost pfi takovém
nadbytku prostiedkil, pokorného ducha pfi tolika poctach,
rozvahu pii kondni skutkil, zkuSenost pfi jejich chapa-
ni a vymluvnost pfi vysvétlovani, pfi rozvazovani vdznost
vpravdé katonovskou, pfi rozsuzovani sokratovskou spra-
vedlivost, jeho mysl beze vsi zloby a htichu, jeho dobrotu,
jeho prisné, ale laskavé mravy, jeho chladnou tvaf snoubici
se se slavnostni vaznosti, jeho mysl, riznou vici vzpurnym
a mirnou vudi Kristovym chudym, jasné celo a o¢i plné sli-
tovdni, §tédrou ruku vzdy pfipravenou k podporte, kdybyste
konecné vsechny jeho jednotlivé ¢iny s povinnosti, zboz-
nosti a vaznosti, doplnéné ptiklady a sefazené chtéli vypoci-
tat, poznali byste nakonec, jak mnoho prace mi to pfineslo,
toto vSechno tak rozli¢né a tak slavné odit do slov.

1 kdybych uz vice nemél silu (protoze jsem si uz dav-
no odvykl fe¢nit), Ze bych to nemohl slavnostné povédét
kviili jeho zasluham a dokonce ani pfipomenout z nutnosti,
prece se v naprosté struc¢nosti svou fe¢i dotknu jednotlivych
kapitol jeho Zivota, aby se nezdalo, Ze ve chvili posledni
zbozné povinnosti nestojim pfi svém patronu. Spoléham se
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na jistotu, Ze cokoliv zde nyni vyslovim, pfijmete s vyrovna-
nou mysli a pozornyma usima, ne kvili mému zpusobu fedi,
ale kvili zasluhdm vyznamného muze, a dovolite jen tolik,
kolik podle vaseho domnéni patfi k slavnostnimu obfadu
tak zaslouzilého $lechtice s tsilim zboZznym a kiestanskym.
Déle bych chtél predtim, nez budu pokracovat ve své fedi,
abyste pohlédli na jeho rodovy znak, nebot z ného je mozné,
jako z néjakych car slozit obraz o tom, jakymi ctnostmi zafil
a jakymi ozdobami byl zkraslen.

Drevény stit rozdéleny na Ctyfi pole symbolizuje
pevnost viry, Cerpanou ze spisu Ctyf evangelistil nebo slavu
rozsifenou na ¢tyfi hlavn{ svétové strany vynikajicimi ¢iny.
Tato zlata RUZE pak pfedstavuje lahodnou viini ctnosti
a neposkvrnénost zlatého véku, KOTVA stdlou nadéji, pis-
meno M s korunou bud velkodusnost hodnou kralovskych
poct, nebo vérné vypodobnéni zasluh, jeZ maji byt pravem
korunovany nebeskou korunou a diadémem; VENEC nebo
vaviin znamend slavné vitézstvi nebo také mnozstvi polnich
tazeni, valek a boju uspésné svedenych na sousi, KOTVA
pak vypovida o slavnych ¢inech vykonanych na mofi s lod-
stvem.!%®

Ddle (abych se pfiblizil k tématu) nechci uzivat ob-
vyklych fe¢nickych predmluv ani obzvlastni fe¢i oslavovat
ctnosti Jasného a vzneseného pana Adama prvniho z Hrad-
ce, kancléfe Kralovstvi Ceského, jeho otce, a matky Anny ze
slavné rodiny Lvii z Rozmitalu'® (jiz bys mohl snadno po-
stavit na rove s prednimi muzi Cech, ktefi vykonavali tad
krale), kterymzto rodi¢im se $tastné narodil, a také jeho
nejmilej§tho bratra pana Jachyma rovnéz kancléie Cech
a nositele fadu Zlatého rouna, tajného rady a duvérnika
dvou cisart, ani se vracet hloubéji do minulosti. Nebudu
vypravét o slavnych ¢inech pradéda Jana a déda Jindficha,!'
nejvyssiho komotitho Kralovstvi ¢eského (jenz mél tyfii pra-
voplatné Zeny, prvni z rodu Sternberki, druhou z Tovacova,
treti z hrabat z Gleichenu, ¢tvrtou z rodu knizat z Miinster-
berka (jeji matka pak pochazela z nejjasnéjsiho domu sas-
kych knizat)), téch nepochybnych hrdinu (od nichz pocha-
zel), a které snadno miizeme najit popsané u osvédcenych
autort. Pominu také zakladatele rodu Ariberta a Aribona,
predni $lechtice z rodu Orsini (z ného? tento posel)!!!
jich vélky s jednim z cisafil, pomijim to vSechno, aby to snad
nevypadalo, Ze ho zdobim nikoli vlastnimi, pravymi, pfiro-
zenymi, pfislu$nymi a vrozenymi, ale cizimi a nepfirozeny-
mi barvami. Budu mluvit jen o jeho vlastnim zivoté. Jakmile
vysel z jino$ského véku, podaval jasné ditkazy toho, Ze ihned
dosdhne dokonalosti muze, muze-li se ovSem nezlomny
duch, touha po slavé (jak fika otec latinské vymluvnosti Ci-
cero)''? projevit v mladi podobné jako u rostlin se ukdze zra-
14 kvalita, podle toho, jaké plody pfinese jejich pile. Jak pravi
ptislovi: Kopfiva hned z mladi pali.!** A toto proroctvi ne-
zklamalo bystré hlavy, a pokud ano, tak zbyte¢né. Byl totiz
takovy, jak mu vsichni predpovidali, takového jsme ho vidé-
li, znali, vnimali, méli a (bohuzel) ztratili. Mél pfisnou tvar,

aje-
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milého ducha, zdda mirné nahrbend, rovny charakter, po-
stavu malou, veliké srdce. Proto ne ndhodou se soudi, Ze
ono slavnostni lidové ,,Jsem malej, ale srdce co dzZber”, snad
pochdzi od ného, jako by fikal, jsem malé postavy (pfizna-
vam), co mohu zmoci srdcem. State¢né srdce ne télo dokdze
dilo. Davida nebo Zachea pfipominal nejen postavou, ale
i pokornym duchem, a neni tedy divu, Ze byl nazvan Zacha-
ridSem. Podle vzoru Zachea pouzival jako symbol VE SPE-
CHU SESTUPU]J, aby sestupovanim vyjadfil pokoru a spé-
chem ochotu poslouchat a poddat se Kristu. Ackoli byl
drobné postavy a milého ducha, hlas mél znély a umeél tak
ucinné mluvit, Ze byl schopen lehce usmifit nesvorné a zne-
svarené (natolik schopny byl) a uéinit je znovu prateli, svary
a pre umél udusit v zarodku, rozhnévané hlavy uklidiioval
a snadno vSechny presvéddil pro to, co chtél a co povazoval
za spravedlivé. Byl také velkym milovnikem kfestanského
pokoje, byl zodpovédny a plnil zdvazky. Falesné strely, které
se proti nému obrétily v dobé nepokojit v Cechéch, se v letu
zlomily o §tit jeho trpélivosti, vysmival se vykyviim vrtkavé
Stéstény (jako nestalé, pomijivé a slepé) a pohrdal ji, prazdné
sldvy si necenil ani za mak. Nic se nestaral o pfizen davu,
spoléhal se jen na svou pfedstavu o spravnosti svych ¢inu
a na Boha jako pruvodce jeho konani, prehlizel jedovaté ja-
zyky donase¢ti. Utrapy chorob (jimiz byl az do konce ve vel-
ké mife suzovan) natolik (k velkému tZasu vSech) zvladdal
lékem trpélivosti, Ze z jeho ust nikdy nevyklouzlo jediné
netrpélivé sliivko. I to by se mélo zminit. Byl rychly v udileni
odmeén, pomaly v uklddani trestii, k povySovani ochotny
apohotovy, k podpofte rychly, staly a vérny. Mél radost z na-
déje, hytil dobrocinnosti, proti nastraham postupoval roz-
vazné, v rozkosich byl umirnény, nenavidél zahalku, branil
spravedlnost, nesndze ho nezlomily, aspéch ho nezkazil,
s blizkymi soucitil v nestésti, byl vidy pfipraven pomoci
svym chranénciim a poddanym a ptal blahu a prosperité
svych méstanti. Navic byl prodchnut duchem strachu
z Boha,'!* byl opatrny a obezfetny. Duchem zboZnosti byl
soucitny a pfistupny, duchem védéni byl nezdvisly a co
v kom bylo skryto, snadno poznal pouhym pohledem. Du-
chem sily byl pevny, duchem rozvahy proziravy a zraly, du-
chem chdpani vnimavy a pfedvidavy, duchem moudrosti
oddany a myslenkami obraceny k nebi, kam vzdy touzebné
smétoval - tam, kde osud nabizi klidné spoc¢inuti. Opakoval
si Casto slova svatého Pavla, nemame kralovstvi zdejsi, ale
hleddme to budouci.!'® Tam ho nesla jeho touha, tam posi-
lal své modlitby jako posvatné posly, takze kazdodenné té-
méf tfi hodiny vénoval tomu, Ze se oddéval Bohu a slouzil
své dusi. To mohu dosvéd¢it z vlastni zkusenosti. Ze stovky
knézi nasi doby by se stézi nasel jeden, ktery by tak jako on
zapomnél na okolni svét a nechal stranou povinnosti, aby se
mohl v dostate¢né mife vénovat modlitbam tak soustiedé-
né, Ze k sobé nikoho at uz jakkoli vlivného nebo ptitele ne-
poustél, dokud nebyl hotov. A nevénoval se ani zidné zéle-
Zitosti, at jakkoli zavazné ¢i naléhavé a aktudlni, kterd si za-
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dala spésného vyfizeni. Proto neni divu, Ze jemu, jenz touzil
v prvé fadé po kralovstvi Bozim a jeho spravedlnosti, se do-
stavalo téméf'® vseho ostatniho a pfichdzelo to k nému
ve velké mife a mnoho prebyvalo. Proto si mohou blahoptat
pozustali, ze zdédili pravoplatnym postupem tak veliké
jméni, podle dohody, kterd byla pred tolika lety posvécena
a uzaviena mezi dvéma bratry ZacharidSem a Jichymem
a stvrzena z vule cisafe Ferdinanda, jméni, které neziskal
nekalymi zptsoby, pijcovanim na trok ani lichvou, nasilim
ani loupezemi, ani odirdnim poddanych a nadmérnymi da-
némi, ale které shromazdil rozumnou spravou rodinného
majetku a neobycejnou piizni a darem Bozi dobrotivosti
(nejinak nez Abraham a dals$i Bohu oddani patriarchové).
A proto si téméf nad vSechny dvefe po pravu mohl dat ono
symbolum: BoZi poZehnani nds &ini bohatymi.'”” Jiz i to
bylo neposlednim znamenim jeho stalosti ve vite, Ze z jed-
notlivych obfadii, konanych jediné pod jednou, zavedl
na msi vyznani viry podle katolického zptisobu. Ve dnech
Pané a na svatky jednotlivych svétct, poslouchal msi svatou
(pfi niz velmi Casto sam pfisluhoval) s takovou pozornosti,
ze umél z knihy ¢ist téméf vSechny jeji ¢asti - introitus, ko-
lekta, tajemstvi [viry] - i dopltiovaci feci a pfipomenutf, kte-
rd si zapamatoval, lépe nez by je néktery knéz precetl z mi-
salu. Jak rdd navstévoval svatd mista, s takovou zbozZnosti
také opravil mnohé kostely, které byly pobofené vékem,
nékteré dokonce s velkymi naklady postavil od zdkladu,
jako tfeba v Zeletavé!!® nebo na jinych mistech, obdaroval je
rouchy a kalichy a raznymi jinymi posvatnymi predmeéty.
Ale pamatoval i na Kristovy chudé, vystavél velky $pital
u chrdmu Svaté Panny za hradbami TelCe a bohaté jej zao-
patfil s otcovskou péci o ony chudé. A postaral se nejenom
o nezbytné jidlo a piti pro nuzné, ale také o chudé studenty,
kazdy rok je zasoboval Satstvem a pfikryvkami. I kdyz byl
zbéhly v téchto zboinych ¢inech a ozdobeny takovymi
ctnostmi, pfece nepodlehl sebeldsce, ale konal vzdy v§echny
obtady zboZzného kfestanského Pédna tiplné a spravné, a pie-
ce vyznaval, Ze je jen nehodnym sluzebnikem Bozim. Byl tak
obdaren a obohacen vySe zminénymi dary $téstény, téla, du-
cha, povahy a naddni, milosti a svatého Ducha, a pfece
o sobé vzdy soudil co nejskromnéji, o ostatnich pak co nej-
dobrotivéji a citil a mluvil tak, aby zachovaval ono moudré
pravidlo: O¢ vétsi jsi, o to vice se ponizuj ve v§em.!'® A pro-
toze védél ze svatého Jakuba, Ze vSechny dary a vSechny nej-
lepsi véci pochdzi od otce svétla,'® vzdaval mu diky jako
puvodci a dérci v§eho dobrého, vzdaval mu chvélu a slavu
a Casto zpival Zalm: Ne ndm Pane, ne ndm, ale jménu svému
dej sldvu,?! Cest a sldva tobé, ndm viak zmateni tvafe a po-
sméch.'?? Proto se nepy$nil vzneSenym rodem, dlouhym
rodokmenem a starobylosti rodiny, ale Castéji pfemital
o tom, Ze neni nez popel a prach a v prach se zas navrati
a rozpadne se v popel. Neliboval si tedy (dokud byl jesté
zdravy) v sile a zdravi, ve vnéj$im lesku, v dostatku jméni,
ani v stifbrném nadobi, ani v palaci takika kralovském, ani
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ve velkém zdstupu dvotfant a chranéncti a mnozstvi jinych
urozenych muzi, ktefi ho navstévovali at uz jako starého
a vykonavajictho své povinnosti doma, aby ho pozdravili,
nebo jej v privodu nasledovali dosud zdravého, kdyz vyjiz-
dél k zasedani tribunalu, aby mu vzdali tictu. Nenadymal se
pychou nad tim, Ze pozival takového vdéku nejvznesené;-
sich cisafu, prednich vladcu fiSe a dalsich predaka kralov-
stvi, a Ze u nich mél takovou vahu. Nevypinal se proto, ze
mél tolik prekrasnych mést — Slavonice, Tel¢, Polnou a pte-
mnohd dal$i (kterd ve snaze po stru¢nosti radéji pominu),
tolik méstecek, tolik hrada vyborné opevnénych a prevelice
vystavnych (z nichZ zejména ten tel¢sky nechal sim postavit
prakticky od zdkladii, hotovy div architektury, vyzdobeny
obdivovanymi sochami ¢eskych kréli, v némz hostil samot-
ného cisafe), kromé toho tolik bohatych vesnic, Ze panoval
tak poletnym'?® poddanym, Ze shromdzdil tolik poct, Ze zis-
kal prvni manzelku z tak vznesené rodiny jako jsou Valdstej-
nové, totiz hrdinku'?* ptevelice zboZnou, ¢istou a sobé od-
povidajici ve véem co do mravii a chovdni, od niZ dostal syna
jménem Menhart Lev, mladika slibné budoucnosti (kdyby
mu ho nevyrvala pred¢asna smrt), Zze [mél] druhou [manzel-
ku] vynikajici ctnosti ze slavného domu Slejnicti, zde nyni
pfitomnou a zkrusenou zalem pani Annu, manzelku, jez
mu porodila tuto nejvznesenéjsi a Kristu velmi oddanou
pannu Katefinu, coz napliovalo jeho ducha svrchovanou
radosti, Ze zanechava po sobé tuto nejdrazsi dcerusku; nej-
jasnéjstho stryce Adama (jehoZ jmenuji na ¢estném mist¢),
kancléte Kréalovstvi Ceského a tyto nejvybranéjsi a nejnadéj-
néjsi, vSemozné nadané mladence Viléma Zachariase a Ja-
chyma Oldficha - synovce, zanechal jako pravoplatné dédi-
ce svého majetku a jméni i poct a tituld, a kojil se nikoli
planou nadéji, Ze v jejich dusich a paméti pretrva zivy.
Mate tedy, Jaichyme a Viléme, urozeni potomci uro-
zeného rodu, zivot vaseho stryce jako skvéle vylesténé zrca-
dlo, do néhoz se muzete svym vnitinim zrakem upfenym
pohledem divat. Mate idedl skromnosti, ptiklad zboznosti,
vytlacené §lépéje vSech nejslavnéjsich ctnosti, do nichz mi-
Zete vstoupit a v nich kracet a zachovavat mravy predkit
a o¢im téch, kdo na vas budou pohliZet, se budete jevit jako
Zivy obraz zesnulého. Neslusi se, aby se potomci odchylili
od obrazu tak uslechtilého pfedka. Vtisknéte si do své zra-
kové paméti, jaka byla vnitfni krasa vaseho stryce, poslyste
(opakuji) poslyste, jakého jste méli stryce podle krve, otce
podle lasky. Nebyl, on nebyl v rozkosich nevazany, v poctach
zpupny, v pfekypujicim bohatstvi rozhazova¢ny, v nadbyt-
ku a prosperité byl skromny, nebyl v nesndzich malodusny,
mezi Zenskym pohlavim byl ¢isty, mezi zpupnymi poddajny,
mezi zavistniky a zlymi dobry, mezi zlostniky klidny, mezi
zahale(i prekypoval energii a oddanosti, mezi lakomci $téd-
ry, mezi zrouty sttizlivy, mezi lhafi stly, mezi lvy beranek,
mezi jestfaby holubice, mezi lidmi zvriaceného a zvrhlého
druhu se choval chvédlyhodné. A co se podafi malokomu,
kdo cestuje do Itélie, Spanélska, Francie, Némecka a jinych
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cizich a dalekych kraji, Ze si z téch zemi pfiveze vice ctnosti
nez zlozvykd, ne jako ti, ktefi se vraceji do rodného domu
bez penéz a nakazeni osklivymi télesnymi chorobami. On
sdm pri své cesté pres more, kterou podnikl ve sluzbach nej-
svétéjsiho cisafe Maxmilidna, aby pfivezl jeho nevéstu, pro-
cestoval 1talii a setkal se s lidmi mnoha narodd, nepfivezl
si od nich viak zddnou ndkazu. Ani od Spanélii si nepfivezl
pychu, vasent a pomstychtivost, od Francouzt lehkomysl-
nost, ani se nenakazil opilstvim od nékterych Némct, ale
naopak - dobré napodobil v dobrych vlastnostech — Spanély
napodobil ve velkodusnosti, Italy v upifimnosti viry a zdr-
zenlivosti, Francouze v pfistupnosti a zdvofilosti a Ném-
ce ve vaznosti, $patné pak za $patné vlastnosti odsuzoval.
Byl zastaincem utlacovanych, advokdtem chudych, nadéji
ubohych, utéchou zavrzenych, sloupem kolisajicich, otcem
sirotkil, ochrancem vdov, okem slepych, jazykem némych,
berlou starcti, mstitelem zlo¢int, kladivem na ty, jez ptiso-
bi bezpravi, potéchou poddanych, ochoten Setfit porazené,
schopen porazit zpupné, pravdomluvny ve své fei, pred-
vidavy ve svych zamérech. Zachovaval svéfené tajemstvi,
prokazoval tictu, pozornost a lasku duchovnim, $tédfe roz-
hojrioval [jejich] majetek. O této véci [muze svéd(it] piitom-
ny dfistojny pan Urban, probost v Nové Risi a také zbozné
zesnuly pan Ka$par, opat zdbrdovicky a mnozi dalsi, ktef{
byli jeho doporuc¢enim bohaté obdafeni, a kone¢né svéd-
kem mohu byt také ja sam, koho, a¢ mu slouzil v duchov-
ni sluzbé jen velmi kratky ¢as, nejednou odménil a naopak
chtél, aby byl tak $tédfe zaopatfen, ze ho dokonce ptikazal
obdafit dostate¢né diistojnou farou v sousedni Myslové
a postaral se, aby jeho posledni a jasnd vile byla stvrzena
pisemné. Jiz tehdy v duchu zamyslel, Ze vyZene a vypudi ty,
ktefi se nahodou vloudili nebo byli podvodné doporuceni
jinymi a nepravoplatné a Isti byli ustanoveni na fary nale-
Zejici do jeho pravomoci, a nahradi je pravymi, pravoplat-
nymi knézimi a upfimnymi katoliky, které jmenuje farari
na jejich misto. Proto jiz také zakazoval podezielym knézim
udilet svatosti a nepoustél do vlastni kaple jiné nez ty neju-
pfimnéjsi. Ochotné se nechal uklidniovat jejich rozumnymi
radami, poslouchal jejich zbozné a spasitelné pripominky,
utvrzovali ho ve vite. Ac¢koli ho mnozi ptedni $lechtici, ktefi
se odklonili od spravného nabozZenstvi, ¢asto vyzyvali k od-
padlictvi od staré viry a nabozZenstvi predki, pfece zlstal
nezdolny jako Marpésk4 skala'*
novoty.'?® Ani o tom by se nemélo pomllet, Ze nadéjné déti
svych poddanych, mladiky velkého nadéni a slibné budouc-
nosti, ktefi smétovali ke studiu svobodnych uméni, nechal
studovat jak v Olomouci, tak na jinych mistech literaturu
a ndbozenstvi pod vedenim'?’ téch nejlepsich ulitelil. A ne-
snazil se je odvratit od studii a dobrého pfedsevzeti tim, zZe
by je vyuzival k jinym sluzbam podle své potteby, kde by mu
mohli byt v budoucnu uzite¢ni. Touto shovivavosti dosahl
toho, Ze ze svych poddanych vidél mnohé kanovniky a pre-
laty olomouckého kostela a koleje, ale dokonce i samotného

a ostfe odsuzoval ten bacil
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biskupa Jana.!?® Nepodporoval v§ak na své naklady jen nuz-
né studenty, ale pomahal a chranil i jiné zbozné a pracovi-
té chudé, ktefi se v hospodarstvi potykali s bidou, jednak
velmi $tédrym udélovdnim almuzZen, jednak pfimo pujco-
vanim penéz. Za tyto zboZné skutky necht on sam spocine
v ndrudi vé&ného otce. At jej do svého otevieného boku pfi-
jme milost jednorozeného Syna, at utési jeho Zenu a dceru,
stryce, synovce a celou rodinu dobrota Ducha svatého. To si
zaslouzil za své ctnosti, pro néz jej milovali v§ichni lidé, do-
konce i nejvznesenéjsi cisatové. Tém prokazoval svou nej-
vérnéjsi sluzbu v plné mife fddnym plnénim mnoha tkolt
tak, Ze mu nechybéla dtvéra v tajnych zalezitostech, moud-
rost v radich a $tastnd ruka a obratnost pfi plnéni a vyfizo-
vani povinnosti, ani pfistupnost vii¢i chudym, ani autorita
vii¢i bohatym, ani pohostinnost viici cizinctim, ani dob-
rotivost vii¢i domacim lidem, ani skvélé vystupovani vici
italskym a $panélskym $lechtictim'®® a vii¢i Cechtim duch
vpravdé Cesky a otcovsky. Proto se ty,'3? jedine¢nd ozdobo
Cechii a Moravanti, raduj, Ze jsi byl jiZ vzat z tohoto ubo-
hého, pomijivého a smrtelného Zivota, ktery mladi vynasi,
stari kiivi, nepevnosti lamou, trapi zal, radosti opoustéji,
nélady rozrusuji, strach tisni, bolesti mudi, Zar vysousi, z4-
dosti vznécuji, starosti suzuji, utrapy tizi, povétfi ni¢i, jidla
rozpaluji, hlad stravuje, ¢as pozird a pohlcuje. Raduj se, Ze jsi
z tohoto vskutku kiehkého, Zalostného, nestastného a zaro-
ven nebezpecného Zivota vyvazan, Ze jsi pfenesen k Zivotu
zivému, sladkému a milostnému a k nesmrtelnosti. Vesel se,
Ze po prekondni vSech nestésti, starosti, nebezpedi a utrap
(v jejichz tenatech my dosud vézime) vylétnes ze ztroskota-
ni na tomto mofi do pfistavu klidu, z vyhnanstvi do vlasti,
z vézeni do paldce, z pfibytku tohoto téla do nebeskych sidel
svatych, ze poté co odlozi$ zemskou tizi, budes kracet lehce
a rychle po Elysejskych polich a Ze to, co jsi dfive vidél jen
v zrcadle podobenstvi, uvidi§ v odhalené slavé tvari v tvar.

A zZe jsi svym duchem jiz dospél do sfér, nad nimiz
cherubini, serafini, triiny, vlady, moci, sily a jiné nadzemské
véci, nebeské voje archandélii a andéla, zastupy patriarcht
a prorokd, slavny pocet dvanacti apostold, vitézné vojsko
mucednikd, bélostné zdstupy panen a nakonec nespocet-
né legie vsech svatych a triumfujici nekoneéné cirkve, bez
ustan{ chvéli Boha zpévem Svaty, svaty Pan Bth Sabaoth,
blahotedi mu, vzyvaji ho a oslavuji.!*!

Jasej, protoze ses prestéhoval ze slzavého udoli do za-
hrad rozkose, z vice nez Kimmerskych temnot'*? na misto,
kde se rozléva jasnd zat vééného svétla, slunce se nikdy ne-
sklani k zdpadu a bozskou laskou zapaluje mysli blazenych.
Jiz jsi bezpeny v slavé a zbavil ses svodu a nebezpedi sebe-
ldsky,"** marné slavy a zavisti, z téch chvalyhodnych (v nichZ
ses vycvicil) ctnosti: z onéch nejlepsich (které jsi ve svém
duchu prepevné zakotvil) pfedsevzeti: jako tieba Ze jsi né-
kterym nepravoplatnym z tvych knézi odnal fary a na jejich
misto zvolil jako pravoplatné ty pravovérné a upfimné, aby
shromazdili stddo rozptylené loupenim vlki v rouse beran-
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¢im, nedbalosti a proradnosti pastyti, a privedli je, hnané
na opacnou stranu bludnymi pfedstavami, zpét. Nakazené
jedem hereze vyhojili svatymi spisy a protijedy. Vyhladovélé
dovedli na pastvu pravdy a nakonec ovecky, vykoupené nej-
cennéjsi krvi Kristovou (ach béda) ptes srdzné hory,'3 pfes
hluboka udoli, pies propasti zemské bloudici tiskalimi omy-
It dovedli na cestu Kristovu a pfivedli zpét do liina svaté
Katolické a Apostolské Cirkve (jakoZto nejshovivavéjsi mat-
ky). A nepochybuj o tom, 6 muzi dobrych snah a nejlepsich
predsevzeti, Ze jsi tuto horlivost a zdimér dovedl ke sprav-
nému vysledku (jejz si predesel svou smrti) a Ze to, co jsi
dobfe zapocal a nemohl dovést do konce, pravé to (o tom
nepochybuj) dokon¢i tviij vynikajici stryc a nejoddanéjsi sy-
novci, tvoji konkurenti v horlivosti, vykonavatelé tvé vile,
pravoplatni dédicové tvého jméni i ctnosti. O kéZ je bozska
dobrotivost zachova co nejdéle zdravé a plné energie, aby
mohli obnovit a zasit naboZenstvi, potfit, odstranit a upl-
né vyhladit herezi. Tak at jim v jejich pfi¢inlivosti poma-
ha Duch svaty, at pfi nich stoji dobfi andélé, at je opatruji
nebesti svétci, poslouchaji pozemsti lidé, at se vSechny sily
spoji na jejich podporu.

Slyseli jste, predobfi hrdinové, jaky byl vstup do Zi-
vota tohoto velkého muze, jaky byl jeho béh a zakruty, chce-
te védét, k jakému konci dosel, a to vim v kratkosti povim.
Po tolika spravné vykonanych tkolech, po tolika dobfe
zastavanych dfadech, po tolika pracich podniknutych pro
vlast, po tolika bitvach vybojovanych pro stat, kdyz byl sti-
Zen starostmi, vyCerpan nemocemi, obtézkan stafim, se od-
dal zaslouzenému odpocinku, a na zavér korunoval své ¢iny
tim, Ze vystrojil vlastnim nemalym ndkladem svatbu dcefi
M[ikul4se] Hodéjovského,' své schovance. A obdivuhod-
nym dopusténim bozské prozietelnosti, pfedurceni a vile,
dal pozvat k sobé otce své milované Zeny a jeji nevlastni
matku a mnohé dalsi lidi svizané s nim poutem pfibuzen-
skym a pokrevnim (jako by chtél dat své posledni sbohem),
pékné je pohostil, nechal je tandit a kdzal jim, at jsou vese-
li, zatimco se sdm (nebot bozskym vnuknutim upomenut
a znepokojen nahle védél, ze se blizi hodina jeho rozlouceni
se svétem) pripravoval k pokoji vécnému.

A co od Boha nejlepsiho nejvétsiho vzidy s nejvrouc-
néjs$imi prosbami zadal, totiz aby mu bylo ddno skonat s jas-
nou mysli, slouzici paméti, s plynulou feci, zdravou virou
a aby si podrzel nepochybnou nadéji, toho se mu dostalo.
Nebot poté, co se téméf tii hodiny obracel k Bohu s mod-
litbami tu v duchu, tu zdroven i slovy, posledniho dne a ho-
diny, v niz kdysi pred nékolika lety skonala jeho nejdrazsi
manzelka Katefina, dokonce i téhoz dne v tydnu - v pondéli
(bylo to 6. tinora, v hodinu, ktera bila na noc jako pata) upa-
dl do smrti jako by pokojné usnul tim nejslad$im spankem
a tak odevzdal Bohu stvoriteli, kterému predtim vénoval
svij beztthonny Zivot, také svou neposkvrnénou dusi.

A tak tady nyni zesnuly lezi, patron a otec vseho
dobra. Skonal p¥iznivec ctnostnych, ozdoba Cech a jejich
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prejasnd okrasa, zanikl také ptiklad velkodusnosti, odesel
podporovatel dobro¢innosti a stédrosti, jehoz podporu bu-
dou stejnou mérou oplakavat vsichni, ale predevsim ja, ktery
jsem touzil se mu upfimné odvdécit a jemu slouzit, ztratil
jsem v ném podporovatele ve svych tikolech, totiz v obnoveni
tadu v cirkvi a znovunastoleni katolické viry. O krutd smrti,
0 ty ukrutny osude, ktefi jste mi vzali tak velmi $tédrého
dobrodince, pfipravily mne o zastitu a zbavili jste mne je-
diného a téhoz nejzboznéjsiho otce mého i otce vlasti. Ty
v8ak, 6 Stastna duse (kterd zbyvas) ptijmi, prosim laskavé tuto
nasi posledni zboznou sluzbu (kterou ti prokazuji), jak jen
je mozno upfimnou, Cistou a zbavenou vsech postrannich
imysli. Nebot tém, ktefi odesli z tohoto zivota, by méli Zivi
prokazat Ctyfi sluzby. Za prvé by méli (jako by jim byli nej-
drazsi a méli nejvétsi zasluhy) provazet jejich odchod Zalem
a slzami, za druhé by méli chvalit jejich Zivot prozity pfisné
ave ctnostech. Za tfeti by méli v privodu pohibit jejich télo
v distojné hrobce. Za ¢tvrté by méli slavenim msi, usilovnym
modlenim, zpévem Zalmu, udilenim almuzen odistit dusi
od poskvrny lidské slabosti a zkazenosti a porucit ji Bohu.
Vsechny tyto Ctyfi sluzby ti jiz dilem byly prokaza-
ny, zCasti by ti pak mély byt jesté prokdzany se vsi uptim-
nosti a virou. Nebot té jiz dostate¢né oplakavala, oplakd-
v4 a bude oplakévat Nejjasnéjsi a nejctnéjsi Pani,'* vérna
druzka tvého loze; a zaroven s ni nejslads$i dceruska, truchli
po tobé, ty nebohy, nejmilovanéjsi stryc, nejmilejsi synovci
a dalsi pfibuzni. Kdo z davérnych pratel pak citi, osvédcuje
a dava najevo vétsi bolest nez Hodéjovsky, druhd polovina
tvé duse, s nimz jsi byl spojen laskou nejinak nez Aeneas
s Achatem, Théseus s Pyrithoem, Kastor s Polluxem, David
s Jonatdnem? Neméné té oplakavaji predni muzové kralov-
stvi a zdroven i poddani vzdychaji z hloubi duse a dokazuji
tak veliké dusevni atrapy zplisobené tvym odchodem. Té-
méf vichni, i $lechtici i lidé méné diilezitého postaveni ¢ini
stejné. K prokazani této sluzby budte inspirovani zaprvé za-
konem pftirody, pak pfikladem Krista zachrance (jenz se za-
rmoucenym duchem oplakdval Lazara), pak Zen a nakonec
andélit miru, ktefi hotce oplakavali smrt Kristovu, pak také
74k, kteti velkym naikem provézeli pohieb Stépana prvo-
muéednika, Abrahama, [ktery oplakaval] Saru, Zidé Jakoba,
Josefa, MojZise, Arona a Samuela. Také vdovy naimské,'?’
ktera [oplakavala] jednorozeného syna, i svatého Augustina
v Zalu nad matkou Monikou, a dal$ich, ktefi své drahé a své
dobrodince oplakavali slzami, plynoucimi z o¢i jako vzed-
muté potoky. Truchli tedy pfedni muzové kralovstvi, truch-
li opusténa mésta, zbavena ne tolik pana a patrona jako spi-
$e otce - Tel¢, Poln4, Slavonice. Truchli hrady, opustény lezi
obce i dalsi statky, jemu samému milé a od ného nedavno
vystavéné zdi kosteltl, zahalené Cernym suknem, zemé je
Serd, slunce zastfené, nebe zatazené a pokryté rozboufeny-
mi mraky, zkratka duse vSech jsou uzavieny ve svém zalu.
Mas také podle pfani enkomium svych ctnosti a bez-
thonného, hrdinsky prozitého Zivota, sice jen ode mne
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nehodného, ale prece tobé i vSem tvym nejoddanéjsiho
trubace tvé chvaly, slozené z nejupfimnéjsiho srdce a podle
diktatu pravdy. Tento tikol té ozdobit fe¢i (v némz mi né-
ktefi zavistnici chtéli zabranit) jsem na sebe vzal rdd na tvou
pocest a k jejich opovrzeni (at klidné puknou jak Codrus),'*
povzbuzen bohatstvim piikladi velkych muzii.

Tak pravé oni zaslouzenou chvalou vyzdvihovali ze-
mielé a zanechali pro budoucnost v paméti literarni dila.
Isokratés [opévoval] Euagora, Quintus Catulus matku Po-
pilii, Gaius Caesar vlastni Zenu, David zabitého Saula a Jo-
natana, svaty Ambroz bohu oddané cisafe Theodosia a Va-
lentiniana, Satyrus bratra Germana, svaty Augustin vlastni
matku, svaty Bernard svého vyznanim, milosti i krvi spfi-
znéného bratra Gerharda a dalsi oslavili jiné enkomiastic-
kou'® fe¢i v dobé jejich pohibu.

Ale pro¢ bych se drzel jen starych vzoru, kdyz se mi
dere do ust tolik novych a nedavnych ptikladi? Coz neo-
pévoval jeho poddany Jan biskup olomoucky'® smrt cisa-
fe Maxmilidna 1., coZ také [neopévoval] skon velkolepého
péana Jachyma z Hradce, kancléte kralovstvi ¢eského a otce
zde pfitomného (jehoZz pamatka budiz vécéné velebena) ele-
gantni feli jeho preceptor Kaspar Adam Lipsicus?'*! JiZ ne-
bude chybét ani tieti [sluzba], totiz Ze vézeni tvého téla, kte-
ré bylo chramem Ducha svatého, pfibytkem Bozi milosti,
atocistém a obydlim Svaté trojice, bude uloZeno do skvost-
né hrobky. Hled, zde je ta hrobka, kterou sis nechal pfipravit
za svého zivota s myslenkou na smrt, v ni mtzes sladce spat
a spocinout v Pdnu se svou nejmilej$i manzelkou Katefinou,
s nejdraz$im synem Menhartem, v o¢ekavani zvuku andél-
ské polnice, chovaje nezlomnou nadéji na budouci zmrt-
vychvstani, Cekaje na pfichod slavy velkého Boha, soudce
zivych i mrtvych a Spasitele JeziSe Krista.

Snahu mit jedine¢nou a nddhernou hrobku vzbudi-
ly ve zboznych srdcich tvych predkii vynikajici pfiklady jak
Egyptantl, tak Rek ¢i Latind, také pak Abrahama a Sary
a sester Marty a Magdalény, které [pohtbily] bratra Lazara,

aJosefa z Arimatie, ktery Krista nabalzamovaného vonnymi
mastmi a oleji a zavinutého do ¢istého rubase ulozil do nové
hrobky umné vytesané z kamene a velmi vystavné, jak do-
kazuje ono svédectvi proroki: A jeho hrob bude slavny.'*?

Dale pak ¢tvrtd a posledni sluzba, kterou pro tebe,
pro véény pokoj tvé duse, pro blaZzenost spaseni s nemensi
pili budeme ¢init, Ze nejen zde, ale na vSech dal$ich nékdy
tobé nélezejicich mistech vykondme poboznost. Po tficet
dni nevynechdme modlitby k Bohu za tebe, msi za zemfelé-
ho budeme konat spravné, zmnozime modlitby, proslovime
feci, pouceni ptikladem i slovem Judy Makabejského, muze
prevelmi fadného: Svatd a zbozna je myslenka, Ze za zemfte-
1é je tfeba se modlit, aby byli osvobozeni od h¥icha.'*

Co zbyvd Fici, ¢ $tastnd duse, kterd jsi odesla od lidi,
abys se vmisila mezi nebe$tany, Bohu a vSem svatym té své-
fuji. Bud sbohem a 7ij, Zij vécné.

Dovolte mi tedy, kfestané, ktefi mi naslouchéte,
abych jeho jménem predstavil a zvefejnil jeho odkaz, obsaz-
ny, ale pro vSechny spasny.

Nestavte, pravim, nestavte svou nadéji na nejistoté
bohatstvi. Nestavte vase pozemské odmény nad odménu
od Boha. Nespoléhejte na hrady, mésta, lidi a postaveni,
nevyhledavejte rozkose, neobdivujte a nemilujte nad miru
véci pomijivé. VSechno pozemské piehliZejte a povazujte
za nehodné, abyste neztratili a neodvrhli ducha vzneseného
a uslechtilého, schopného vnimat bozstvi. Vzidy méjte pred
oc¢ima jistotu smrti, nejistou hodinu jeji, hrtizu [posledniho]
soudu, muka pekelnd, radosti nebeské, Zivot Kristiv, jeho
utrpeni a smrt.

Vzdycky se modlete a bdéte, abyste v kazdé hodi-
né, kdy by Kristus pfiSel a zaklepal, mohli byt jeho hosti-
teli a zaslouzili si naslouchat onomu milému hlasu: Dobfe
jsi ¢inil, sluzebniku dobry a vérny, Ze jsi byl s malem vérny,
k mnohému té ustanovim.'** Vejdi do radosti svého Péna,
jejimiz ucastniky nds ¢ini Otec a Syn a Duch svaty, jemuz
bud Cest a sldva na véky véku, Amen.

Plvod snimkd - Photographic Credits: 1, 15: Narodni pamatkovy Ustav; 2, 6, 13: archiv autor(; 3: repro: Déjiny Ceského vytvarného uméni |1/1.
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Tomasz Zwyrtek; 14: repro: Paul Michael, http://home.fotocommunity.de/mprzegendza/index.php?id=500669&d=22780868
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41 Rukovét humanistického bdsnictvi v Cechdch a na Moravé 3, Praha 1969,
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1565 spis Oratio in funere [...] loachimi, Novae domus d. hereditarii etc., Pra-
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multa te constituam.”
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SUMMARY

The Mausoleum of Zacharias of Hradec at
Telé Chateau and Its Decorations in the
Context of Renaissance Cheateau Chapels

Ondrej Jakubec - Pavel Waisser

Tel¢ Castle is one of the most distinctive Renaissance-era
residences of the nobility in the Czech lands. In terms of the
type of structure, the architecture, and decorative elements,
the castle is of unquestionable significance. Yet, there is still
much about the structure that has yet to be understood
and explored. Recent research has resulted in a substantial
revision of the chronology of the castle’s structural
composition (Jifi Blaha), and, correspondingly, has produced
a new semantic reading of its structural development over
time (Jifi Kroupa). The authors of this study focus their
analysis on the Chapel of All Saints, a mausoleum built for
Zacharias$ of Hradec (1527-1589), who was an important and
wealthy politician, and for his family. A combined reading of
the several layers of the structure, which represent a fusion
of the intentions of the builder, using a historic dynastic
seat as a lieu de mémoire built for a new family line of the
dynasty, is the key to an interpretation of the structure.
Other sources of inspiration (domestic and foreign) and
contemporary norms (eschatology, apocalypticism, humanist
themes), which also helped shape aristocratic memorial
culture, equally had an influence on the unique role or

function formulated for the structure and its decorations.
The analysis of the mausoleum is therefore based not just
on available analogies and reports, but also on sources that
have not yet been thoroughly mined and explored but have
hitherto been ignored - most notably, for instance, the
eulogy (laudatio funebris, Lobrede) to Zacharias of Hradec,
an edited Czech translation of which forms part of the
study. Something else unique about the castle chapel in
Tel¢ is that it forms an integral part of the castle complex

- not just by its location, as part of the castle compound
and attached to the new south wing, but also in that the
first floor of the chapel is actually stately (secular) hall, (the
décor of which is) dominated by herculean symbolism, such
as allusions to the ‘male dominance’ and moral competence
of Zacharia$ of Hradec. The new wing and chapel thus
together form a distinctive and dominant feature of the
architectural configuration of the castle. The modern
Renaissance form of this part of the castle at the same
time interestingly tied in with the earlier mediaeval chapel
that stood on the same spot and brought up to date with
the times. We can see in this a historicist motivation that
deliberately made use of an ancient part of the family castle
as the site for the construction of a mausoleum to render it
a visible expression of dynastic lineage. The mausoleum

of Zacharia$ of Hradec at Castle Tel¢ can thus be
interpreted as a unique representative and commemorative
structure. With respect to the builder, it constitutes an
interesting and high-quality work of visual art, but moreover,
the very concept behind it offers us evidence of concrete
forms of aristocratic culture and the mentality of the early
modern age.

Figures: 1 - Bird‘s-eye view of town Tel¢ with premises of the chateau; 2 - Detail of plan of town Tel¢ and the chateau, before 1850; 3 -
Ground-plan of the Tel¢ chateau, ground floor; 4 - Ground-plan of the Tel¢ chateau with datation of system of timber roof truss (dendro-
chronological analysis by Jifi Bldha and Tomas Kyncl); 5 - View of the premises of Tel¢ chateau from the main town square; 6 - View of the All
Saints chapel from the chateau garden; 7 - Interior of the All Saints chapel in Tel¢ chateau; 8 - The vaulted ceilings of the All Saints chapel
in Tel¢é chateau, view towards the choir, 1580; 9 - The vaulted ceilings of the All Saints chapel in Tel¢ chateau, 1580; 10 - The detail of stucco
decoration - Ezechiel’s vision, 1580; 11 - View from tomb monument towards altar of All Saints chapel in Tel¢ chateau, 1580; 12 - Antonio da
Melano, stucco decoration of the vaulted ceiling in the choir of the chapel of Kratochvile villa; 13 - Giovanni Montorsoli (workshop), Genoa,
s. Matteo, the vaulted ceiling in the choir, 1540; 14 - Carlo de Cesari, Giovanni Maria Nosseni (stucco decoration), Hans Richter Sr. (painted
decoration), the vaulted ceiling in the choir with theme of Last Judgement, 1590. Freiberg, Cathedral of St.Mary; 15 - View of the choir of
All Saints chapel in Tel¢ chateau with original altar; 16 - Altar painting with Last Judgement, before 1580 (?). Tel¢, chateau, originally in the
chateau chapel
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