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za antimetafyzika, ale stejné tak za tvirce
nového typu metafyziky, ve které zaklad-
nim principem a podstatou vseho je vile
k moci, chapana jako vule k zivotu.
Poznani pak poklada Nietzsche za jednu
z forem, kterymi se lidsky zivot udrzuje
a umocnuje. V této Nietzschové varian-
t& noetického perspektivismu neni krité-
rium pravdy v objektivni evidenci nebo
verifikovatelnosti, ale ve stupiiovani
pocitu zivota. Poznani kazdého clovéka
je jedinecné, svét se kazdému lidskému
zivotu jevi jinak, ma tolik podob, z koli-
ka perspektiv je nahlizen. VSechna pojeti
jsou stejné pravdiva jako nepravdiva, roz-
dil je pouze prakticky, spociva v tom, jak
silnému Zivotu slouzi a jak mu slouzi.
Miinzova Cesta za skutocnostou bez
metafyziky (odbornou redaktorkou prace
byla prof. Zlatica Plasienkova) je inspi-
rativni a inspirujici v mnoha smérech.
Prohlubuje vyznamné poznatky piedcho-
zi Miinzovy prace Hladanie skutocnosti
(Bratislava: Kalligram 2008) a potvrzu-
je ocenéni osobnosti a tvorby Teodora
Miinze jako pfedniho slovenského filo-
zofa, historika filozofie, znalce némec-
ké a francouzské filozofie, vyznamného
piekladatele a filozofického publicisty,
které nedavno ptinesla publikace Reflexia
europskej filozofie v slovenskej filozofii
20. storocia. Tvorba Teodora Miinza oca-
mi sucasnikov, kterou edi¢né pfipravila
Z. Plasienkova z referatl na stejnojmen-
né mezinarodni konferenci v roce 2013,
které se zucastnili autoii z Bratislavy,
Kosic, Katovic a Brna. Do sborniku pfi-
spéli B. Horyna a J. Zouhar (Budoucnost
jedné velké tradice. K otazce filozofic-
kého piekladu), Vladimir Lesko (Histo-
ricko-filozoficky preklad ako filozoficky
problém), Barbara Szotek (Slovenska
a pol'ska cesta k stcasnému filozofické-
mu mysleniu. Uvahy na pozadi tvorby
Teodora Miinza), Erika Lalikova (Slo-
venské osvietenstvo ocami Teodora
Miinza), Zlatica Plasienkova (O dvoch
podobéch kritiky niektorych historicko-
-filozofickych nazorov Teodora Miinza),

Etela Farkasova (Listy jako forma/metd-
da filozofickej reflexie. Uvaha nad knihou
Teodora Miinza Listy filozofom), Kristina
Korena (Teodor Miinz ako Citatel’ Friedri-
cha Nietzscheho), Dusan Hruska a Kata-
rina Mayerova (Moralka a nabozenstvo
v reflexiach Teodora Miinza v kontex-
te Nietzscheho filozofie), Peter Neznik
(Slavnostné rokovania. Ked povies:
Miinz a Ked povies: Razus), Michal
Bizon (List Teodorovi Miinzovi. O vzt'a-
hu Bubera k Feuerbachovi) a Peter Kret
(Pocta Teodorovi Miinzovi. Poznamky
k Miinzovmu Listu Voltairovi a k pohla-
du Johna Graya na Voltaira). Jednotlivé
studie se vénuji vSem oblastem bohaté
Miinzovy filozofické tvorby a zachycuji
jeji tematickou, obsahovou i Zanrovou
pestrost. Cennou soucasti publikace jsou
autorizovana biografie Teodora Miinze
a podrobna bibliografie jeho praci. Sbor-
nik je nesporné zaslouzenou poctou jedné
z nejvyznamngéjsich osobnosti slovenské
filozofie poslednich desetileti.

Jan Zouhar

Etela Farkasova, Paralely a prieni-
ky, Bratislava: Vydavatel'stvo Spolku
slovenskych spisovatel'ov 2015, ilu-
strace Kvétoslava Fulierova, 295 s.

Vyznamna slovenska filozofka, pro-
fesorka Univerzity Komenského v Brati-
slavé, basnitka a prozaicka, piekladatelka
a publicistka Etela FarkaSova se v kni-
ze Paralely a prieniky piedstavuje jako
vynikajici esejistka. Knizka je rozdélena
do dvou oddilt — Kontexty globalizacie
a Filozofické aspekty literatury / literarne
aspekty filozofie. Pfipomenme si kli¢ova
témata esejistickych tvah Etely Farkasové.

V prvni ¢asti autorka uvadi, ze mnohé
soucasné epistemologické koncepce se
shoduji v tom, Ze je potieba znovu pro-
myslet pojmy a kategorie spojené s pro-
cesem poznavani a jeho analyz. Z toho
plyne hledani nového typu rozumu/raci-
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onality. V jeho ramci pfipomina autorka
i feministické epistemologie, bohatsi
o rozmér kategorie rodu, které poklada
za podnétné. Rozum a racionalitu nelze
vytrhavat z organickych souvislosti se
subjektem poznani jako celostni (téles-
nou, smyslovou, emocionalni), prakticky
jednajici bytosti. Zde i v ostatnich esejich
Etela Farkasova pfirozené piedstavuje
svou obdivuhodnou znalost filozofické
a krasné literatury. Bez toho by esej ani
nebyla eseji. Defiluji pfed nami autor-
ky a autofi znami, ale mnohdy nezna-
mi, E. Groszova, H. Nagel-Docekalova,
M. Fieldova Belenkyova, Ch. Kulkeova,
S. Hardingova, M. Singerova, C. Dia-
mondova, M. Nussbaumova, W. Wool-
fova, ale také J. Habermas, L. Féldényi,
G. Basall, A. Mehta, B. Latour, J. Need-
hans, L. Wittgenstein, O. M. Skilleas
a mnoho mnoho dalsich.

V druhé ¢asti knizky stoji v popiedi
vztah filozofie a krasné literatury. Obé
tyto oblasti lidské duchovni aktivity jsou
autorce blizké a divérné znamé. Sama se
svéiuje, ze v posledni dobé casto vyhle-
dava jejich pomezi, nevyhranény mezi-
prostor, kichké hrani¢ni pasmo eseje. Je
si velmi dobfe védoma toho, ze se eseji
ze strany tzv. odborné literatury vytyka
nedostatecna piesnost formulaci, naklon-
nost k obraznému, poetickému vyjadio-
vani, méné piisna logika vykladu, absen-
ce citaci, volngjsi zpisob argumentace.
Vi, ze v akademickém svété ma filozofic-
ka esejistika o0 mnoho niz§i autoritu nez
pfesn¢ vymezené akademické zanry, ale
odmitd marginalizaci filozofické esejisti-
ky a souhlasi s témi, kdoz mluvi o moz-
nosti a potieb¢ ,,esejisticky resuscitovat
filozofii“. Projevuje se v tom i autor¢ina
starost o filozofii, nad€je na jeji oziveni,
na piekonani jeji stylistické uniformity,
na obnoveni kontaktu s realitou indivi-
dudlniho i spolecenského Zzivota, na ote-
vieni filozofie k pojmenovani pficin sou-
Casné globalni zmatenosti a k samostatné
skute¢né filozofické reflexi otazek, které
Cloveéka znepokojuji. Svou vstiicnost

vy

musi projevit pristupnéjsi a pritazlivejsi
formou vyjadfovani, aby filozofické pra-
ce nebyly nudnou cetbou, kterd neuspo-
kojuje ani zasvécené.

Autorka pfipomina jak tendenci
k vzajemnému priblizovani filozofie
a literatury, tak na druhé strané nazory
branici jejich druhovou odlisnost. Pokud
chapeme filozofii jako v&€du o wvnitini
zkusenosti, o svété pocitl, idealt, pied-
tuch, projektt, tuzeb a snd, které nosime
v sob¢, mizeme mluvit o jistych podob-
nostech, ba paralelach s krasnou litera-
turou. Ve filozofii i v literatufe jde prece
predevsim o co nejadekvatnéjsi uchopeni
a zprostfedkovani subjektivniho obrazu
svéta, o pochopeni a ztvarnéni vztahu
clovéka ke svétu. Pritom plati, ze filo-
zofie a literatura predstavuji jedinecné,
specifické a nezaménitelné formy vide-
ni a uchopeni svéta, tvofivého pfistupu
k nému, formy prace s jazykem, ktery je
jim vlastni.

Eseje o vztahu filozofie a literatury se
dotykaji moznosti a potieby transformo-
vat filozofii ve smyslu jejiho pfiblizeni
k realnému lidskému prozivani a hlubsi-
mu integrovani filozofie do kazdodennosti
a do feseni problému, které kazdodennost
¢loveéku prinasi. V této souvislosti odpo-
vida autorka i na otazku, v ¢em spociva
smysl filozofického dialogu. Mize nam
pomoci dat to, co jsme pokladali za sou-
kromé, co jsme pokladali za osobni selhani,
do souvislosti se socialnimi podminkami,
s historickou perspektivou, nové pocho-
pit to, ¢im jsme a jak zijeme. Rozhovor
autorka poklada za jeden z nejcennéjsich
produktl lidského spolecenstvi. Nemiize
sice poskytovat hotové definitivni odpo-
veédi, ale mize piipravit ¢lovéka na to,
aby si filozofickymi prostiedky vypéstoval
schopnost kriticky reflektovat konkrétni
zivotni situace. Prilezitosti k filozofickému
rozhovoru, k filozofickému ,,poradenstvi®,
by mohly byt i tolik potiebné filozofické
kavarny, jako prostor k ptiblizeni filozofie
ke kazdodennimu lidskému zivotu s jeho
zazitky a pocity.
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Ctivé eseje Etely Farkafové pratel-
sky nuti k zamysleni, ukazuji autorc¢ino
pochopeni mista filozofie v soudobém
svéte. Filozofie se v jejich textech vraci
do skute¢ného Zzivota, k Zzivym problé-
mum konkrétnich lidi.

Jan Zouhar

Konrad Paul Liessmann, Hodina
duchii: Praxe nevzdélanosti. Pole-
micky spis, Praha: Academia 2015,
133 s.

Konrad Paul Liessmann neni nasi
vefejnosti nezndmou osobou. Tento
rakousky literarni védec a filozof (nar.
1953) se zapsal do povédomi Ctenait uz
svou Teorii nevzdélanosti (¢. 2008), ktera
vzbudila velky zajem. O pét let pozdéji
u nas vysla kniha Filozofie zakdazané-
ho védeni. Friedrich Nietzsche a cerné
stranky mysleni. V roce 2010 mu byla
udélena cena nadace Vize 97 Vaclava
a Dagmar Havlovych.

Liessmann se zaméfuje na to, co
povazuje v dneSnim Skolském systé-
mu za Skodlivé, a kdybychom ho vza-
li za slovo, pak tim skodlivym je témét
vsechno. Charakteristika jeho nejnovéjsi
knihy ,,polemicky spis* je mozna az pfi-
1i§ mirna, pfi ¢etbé se mi do mysli vtiralo
slovo ,,pamflet”. Nazor at’ si udéla ctenar
sam — protoze knihu rozhodné doporu-
¢uji ke ¢teni. Liessmann se sice dusled-
né zameéfuje na némecky mluvici zeme
Rakousko, Némecko a gvycarsko, ale
jevy, které kritizuje u nich, se ve znac¢né
mife vyskytuji i u nas. Jeho kniha ma
pfedmluvu a jedenact kapitol.

Predmluva: Proc¢ vzdelani necini clo-
veka stastnym? Liessmann konstatuje, ze
v dnesni spolecnosti uz neplati Aristote-
ltv ideal vzdélani (kontemplovani prav-
dy ve volném ¢ase). Je v nasi spolecnosti
k nepoznani zkarikovany a predevsim
nedosazitelny. Vysledkem je, Ze dnes
vzdélani ¢loveka Stastnym necini. V nasi

spolecnosti ziji tfi druhy vzdélanych lidi:
1. Klasicky vzdélany clovék se otfdsa
hnusem nad soucasnym svétem, tedy
neni §t'astny, 2. ¢lovék vzdélany pro eko-
nomicky uspéch se musi neustale rekva-
lifikovat, aby obstal, a proto neni §t'astny,
a konecné 3. Cloveék vzdélany tak, aby
byl dobrym obcanem, se trapi neustalymi
pochybami a neni §t’astny.

V dalsich kapitolach rozebira Liess-
mann jednotlivé aspekty této situace
a jejich pficiny. 1. PISA, panika a Bolo-
gna: Logika katastrof vzdelani. PISA je
pro Liessmanna symptom absurdity, ktera
zachvétila vzdélani. Je zalozena na Spat-
né metodologii vzdélavani, a nevypovida
tudiz pravdu a predepisuje vzdélavacim
institucim zaméfit se pfedev§im na kom-
petence a ne na znalosti — a to je nepfi-
jatelné. Na zakladé vysledkd vyzkumut
konanych pomoci metodologie PISA se
vedou dalsi a dalsi debaty a vymysleji
reformy. Objevuje se nesmyslna soutézi-
vost.

Na vzdélani si zaklada stfedni vrst-
va, ktera jesté stale véti, ze vzdélani ji
dava Sanci na postup (elita a nizsi vrstvy
maji jiné priority). Jenomze to uz davno
neni pravda. Piesto se tlak na vzdélani
stale zvySuje a vznika panika vzdeéla-
ni. Ta panuje i ve vzdé€lanostni politice
a vysledkem je mnozstvi reforem, které
nemaji jasné cile. Snaha poskytnout aka-
obyvatelstva se miji u¢inkem.

Neustalé a casto nesmyslné reformy
pretézuji Skoly, na které se zaroven pre-
souvaji spolecenské a socialni problémy.
(,»S tim se musi zacit uz ve skole.”) Liess-
mann konstatuje: ,,Myslenka, Zze Skoly
mohou predstavovat i chranéné prostory,
které se védomé soustfedi na podstatné
otazKy [...] a mohou se také uzavirat pti-
lisSnym pozadavkim hysterické vefejnos-
ti, se nam stala velmi, velmi cizi“ (s. 21).

Boloiisky proces v podstaté nenavr-
hoval nic $patného. Ale na univerzitach
zmutoval v katastrofické pietézovani
hodnocenimi apod. Pfitom tato Cinnost



