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Jaroslav Pesina 1938-1977

Ctyfi desetileti politickych
strategii ¢eského historika
umeni*

Milena Bartlovd

Jednou z ustfednich osobnosti nejen uméleckohistorické
medievistiky, ale celych Ceskych déjin uméni v druhé po-
loviné 20. stoleti, byl Jaroslav Pe$ina. Byl tfiatficet let pro-
fesorem na prazské Karlové univerzité a vychoval nékolik
generaci ¢eskych historiki a historicek stfedovékého umeé-
ni, Sest let vedl katedru déjin uméni nejvétsi vysoké skoly,
deset let byl vedoucim redaktorem tstfedniho oborového
Casopisu Umeéni. Zaroveni byl jak mezindrodné znidmym
védcem, tak i aktivnim ¢lenem fady vyborti a komisi, jez
uréovaly prakticky chod oboru v ¢eské a dvé desetileti i slo-
venské &asti tehdejstho Ceskoslovenska. P¥i pohtbu v roce
1992 fekl jeho mladsi kolega a dlouholety spolupracovnik
Jaromir Homolka, Ze ,odchodem profesora Pesiny skoncila
dlouhd a sloZitd epocha Ceské historie uméni. Léty, kterd patfila
k nejtragictéjsim v Ceskych déjindch, prosel Jaroslav Pesina se
cti a odpovédnému postavent, které zaujimal, byl vZdy prav [...]
vyznamné se zaslouZil nejen o obor, jemuz vénoval cely Zivot,
ale také o Ceskou kulturu a jeji budoucnost”? Co si miiZzeme
konkrétné predstavit pod takovym zhodnocenim? Jistou
disharmonii naznaCuje skutecnost, Ze smrti osmdesatile-
tého muze nevénovalo Zidnou pozornost pravé Uméni, byt
vétsina Cisel ro¢nikil 1992 a 1993 pfipomind dmrti jinych
osobnosti a o deset let diive zde v jubilejnim pozdravu na-
psal Karel Stejskal, Ze ,existenci Casopisu Uméni si nelze pred-
stavit bez nepretrZitého [v té dobé tficetiletého] clenstvi . Pe-
Siny v jeho redaként radé”?

Data uvedend v nadpise této stati vymezuji kariéru
Jaroslava Pesiny mezi doktordtem a penzionovanim. Nejde
tedy o standardni biografii, jez by se snazila vypravét pfibéh
Zivota a dila konkrétniho ¢lovéka, nybrz o pfipadovou stu-
dii z déjin védy a ideji, zaméfenou na sledovani toho, jak se
vlivny a vyznamny predstavitel Ceského déjepisu uméni vy-
rovnaval s politickymi podminkami, v nichz zil a pracoval,
jak tuto situaci sim svym jednanim ovliviioval a jak to sou-
viselo s jeho podilem na konstrukci oborového diskurzu. Ci-
lem neni vynaset moralni soudy, nybrz objasnit roli téchto
podminek v profesionalni trajektorii vlivné osobnosti, a tak
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ziskat modelovy ptiklad napomdhajici pochopeni toho, jak
fungovaly Ceské déjiny uméni ve sledované dobé. Domni-
vam se, Ze nedokdZeme poznat skute¢né osobni motivace
a uvazovani konkrétniho ¢lovéka minulosti (a snad viibec
jakéhokoli blizniho). ,Historik funguje jako Cinitel v kompli-
kované siti moci. Odpovidd na p¥ichdzejici podnéty a formu-
luje své vlastni strategie. Vztah mezi historiografii a politikou
tudiZ nechdpu jako jednostranny systém mocenskych prikazii
a jejich bezvyhradného plnéni*3 Jen velmi obtizné, pokud vii-
bec, 1ze odpovédét na otdzku, jak si Jaroslav Pesina zajisto-
val svou osobni integritu a jaké hodnoty hraly roli v procesu
re/konstrukeci vlastni identity v pribéhu let.* Jaké strategie
vyuzival béhem svého Zivota k tomu, aby ztistal nejen viZzen
kolegy i studenty, ale také aby dlouhodobé pusobil na pri-
vilegovanych pozicich zodpovédnosti za védni obor déjin
umeéni a jeho vliv ve spole¢nosti? StéZi si lze predstavit, Ze
by v obdobi tolika a tak vyraznych politickych zvratii byla
tato trajektorie zcela bez komplikaci.

Jaroslav Pesina se narodil 12. kvétna 1912 jako mladsi
ze dvou sourozencit v rodiné prazského obchodnika s ka-
vou.® Po redlném gymndziu v Kiemencové ulici vystudo-
val v letech 1931-1935 déjiny uméni na Karlové univerzité,
dvouletou vojenskou zakladni sluzbu ve skole pro zalozni
duastojniky péchoty absolvoval roku 1938 v Tereziné v hod-
nosti Cetafe aspiranta.® V roce 1941 se Jaroslav Pesina oZe-
nil s Alenou Matéj¢kovou, dcerou svého ucitele; syn Vit
se narodil v roce 1942, rodina Zila trvale v Praze. Antonin
Matéjcek byl nejen vlivnym historikem uméni stfedovéku,
ale rovnéz dominantnf osobnost{ ¢eské umeéleckohistorické
scény Ceskoslovenské republiky. Pesina po ném takfikajic
zdédil i své celozivotni badatelské téma, totiz ¢eské desko-
vé a knizni mali¥stvi gotiky a pocatku renesance. JiZ v roce
1938 obhdjil u svého budouciho tchédna jako diserta¢ni praci
rozsahly katalog ¢eského pozdné gotického deskového ma-
litstvi.

19. 41 1939 nastoupil Jaroslav Pesina do Ceskomo-
ravské zemské galerie jako volontér, od fijna 1943 se zde
stal fddnym stdtnim zaméstnancem.” Podle povale¢nych
dotazniki, Zivotopisti a posudku byl od zafi 1944 do osvo-
bozeni ptikdzan k nucené praci pro Organisation Todt jako
pomocné sfla na stavbé v Pardubicich.® V jednom z nich
se vSak navic docitame, Ze Pesina byl odtud jiZz v listopa-
du vyreklamovan a v rdmci pracovniho nasazeni ,se dostal
k inventarizaci uméleckého majetku zabraného némeckymi
tfady“? V atmosféte kontici valky totiz feditel galerie Josef
Cibulka spole¢né s profesorem déjin uméni prazské némec-
ké univerzity Karlem M. Swobodou, ve funkci spravce ,is-
ského uméleckého majetku® v prazskych muzeich (tj. umé-
leckych dél vyvlastnénych Zidiim a odsouzenym), vyjednali
pro Pesinu dovolenou z prace v Organisation Todt a poslali
jej do Roudnice nad Labem.!® Pusobil zde piil roku jako
ufednik némecké spravy galerie zdmku zabaveného Lob-
kowicztim a zaslouzil se o pfevoz nékterych tamnich obra-
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zu do prazské galerie. Ackoli Cibulka tuto Pe$inovu préici
zpétné uvedl jako jeden z dukazi prospésnosti své vlastni
innosti za valky,!! sim Pesina se o tom v Zddném z Cetnych
povéle¢nych dotaznikil a Zivotopist nezminil. Mozna epi-
zodu vnimal uz jako pfekroleni pfijatelné miry spoluprice
- dobovym jazykem feceno - ,se zradci a okupanty“ v dobé
protektoratu. Cibulka v ramci povale¢nych retribuci Celil
obvinéni z kolaborace, jehoz jej Pesina spolu s dal§imi osob-
nostmi pomahal zbavit s odivodnénim, Ze ,veskerd jeho ¢in-
nost tfedni i z&dsti mimoufedni sméfovaly vZdy jen k zdchrané
ndrodntho uméleckého majetku“!?> Hodnoceni celé véci je
dodnes citlivé. ,,Prdvé za némecké okupace se vlivem okolnost{
tise pfijala pfedstava, Ze od chvile, kdy je dilo evidovdno v ga-
lerijnim inventdri, pfestdvd tak trochu zdviset na jeho piivodu.
Za vdlky se jesté mohlo argumentovat - a dodatecné samozrej-
mé argumentovalo - oprdvnénou nutnosti zachovat umélecky
majetek v zemi a zbrdnit jeho zavleceni do ciziny. V padesdtych
a pozdéjsich letech se uZ neargumentovalo ni¢im. Zavedend
praxe zuistala nicméné stejnd‘'3> Argumentace, v jejim7 rdm-
ci ucel zachovat umélecké predmeéty a celé sbirky v ceskych
hranicich bez ohledu na jejich majetkovy status legitimizuje
nemoralni postup pfi jejich ziskani pro stat, je pfitom mno-
hymi povazovéna za opravnény vefejny zdjem dodnes.

Prestoze se Pesina habilitoval jiz na jafe roku 1946
na Karlové univerzité jako soukromy docent, z Narodni ga-
lerie, kde se mezitim stal pfednostou sbirky starého uméni,
odesel az v roce 1950. Tehdy se po Matéjckové smrti stal do-
centem fadnym a pfevzal nejen jeho medievistické pfednas-
ky, ale ujal se i kurzu uméni vychodnich Slovanii - po smrti
Nikolaje Lvovice Okunéva jej v nové politické situaci neby-
lo mozné zrusit, kdyZ podobné kurzy se povinné zavadély
ve vSech oborech. Dominantn{ lini{ PeSinovy kariéry byla
od té doby price univerzitniho ucitele, ztstal vSak presto
s Ndrodni galerif trvale spjat svou ti¢asti v nakupnich komi-
sich, védeckych radach a podobnych grémiich.

Pesinova doktorskd disertace vysla knizné v roce
1940 nikladem Ceské akademie véd a uméni s podporou
Masarykova fondu pti Narodni radé badatelské. Jiz dva roky
pfedtim vydal mlady a nadéjny védec svij prvni védecky ¢la-
nek, v némz se stejné jako v tivodu k disertaci zabyval mimo
jiné i teoretickym vymezenim ,pozdné gotického baroku*.*
Autor se v obou textech vyrovnivd s dobové normativni
koncepci ,nirodni“ charakteristiky némeckého uméni.
Citace z praci Wilhelma Pindera ukazuji, s jakou samo-
zfejmosti byla v ¢eském prostiedi tato otdzka povazovana
za soulast némeckojazy¢ného diskurzu. Iraciondlni expre-
sivitu pozdné gotickych forem Pesina v souhlase s nim cha-
pe jako typicky némeckou a Ceské uméni této doby oznacuje
za uméleckou periferii Némecka. Mezi obéma texty Ize ale
rozpoznat rozdil v durazech. V predvale¢ném ¢lanku mezi
fadky odhalime intenci Ceské nacionalizace ,germanské®
pozdni gotiky tim, 7e se na ni aplikuje ,barokni fize slo-
hu“v souhlase s tzv. teorii transgrese Vojtécha Birnbauma,
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a diky tomu se i tento formalni projev miiZe stit integralni
soutésti imanentniho vyvoje Ceskych déjin uméni.’® Ve tfi-
catych letech se totiz studium baroka v Cechach dostavalo
do nové faze, vrcholici pravé v roce 1938 vystavou Umélecké
besedy Prazské baroko: uméni v Cechdch XVIL a XVIIL. sto-
leti, kdy se i barokni uméni zacalo fadit k legitimiza¢nim
dokladiim moderni nirodni identity.’® O dva roky pozdéji
v ivodni kapitole své disertace Pesina naproti tomu vyslov-
né hleda ceska formdlni specifika ,pozdné gotického baro-
ku“ a naléza je ve zjednoduseni a redukci, jez ,mu doddvaji
urcity lokdini ton“Y” Pies velmi zdrzenlivy myslenkovy obsah
i formulace se tim PeSinovi podafilo vyjit vstfic na jedné
strané politické nutnosti uznat nadfazenost némecké kul-
tury v Ceském prostoru, na druhé strané ale také potiebé
od nf ¢eské umeéni distancovat a nenechat je v germanské
kultufe rozplynout. Obé strategie byly v protektoratni kul-
tufe Siroce vyuzivany a akceptovany.

V povile¢né studii vénované doplitkiim a opravam
své disertace'® se PeSina tématiim naciondlni identifikace
zcela vyhnul a namisto toho diskutoval s tim, co na shodné
téma napsal jeho byvaly spoluzik Pavel Kropacek v ptislus-
nych heslech monumentalniho korpusu ¢eského deskové-
ho malifstvi, jenz vySel tésné pred valkou pod Matéjckovym
jménem.!® TéZe diskusi vénoval o dva roky pozdéji vétsi Cast
své recenze Kropackova dodate¢né vydaného doktoritu
Malifstvi doby husitské.?* Pomérné ostré formulace zanecha-
vaji ve ¢tendfi trochu nepiijemny pocit, protoze Kropacek,
v letech 1939-1941 stejné jako Pesina volontér v Ceskomo-
ravské zemské galerii, se uz nemohl do diskuze zapojit a své
nazory obhajovat. Byl totiz roku 1943 zavrazdén v Osvétimi,
kam se dostal za ti¢ast v protinacistickém odboji.*! Recenze
vydand v roce 1948 uZ mohla také odrazet, byt nikoli vyslov-
né, kritickou distanci vii¢i Kropackové uméleckohistorické
metodé, ve které 1ze hledat vliv Mukafovského struktura-
lismu.

Podle neovéfenych svédectvi se Kropacek uidajné
stal v odboji ¢lenem ilegalni KSC.?? Jaroslav Pesina do téze
strany vstoupil v 1été roku 1945. NedokdZeme dnes ovéfit,
v jakém smyslu bylo autentickym politickym presvédce-
nim PeSinovo rozhodnuti pro marxistickou levici, tedy
KSC, a nikoli pro levici demokratickou - narodn{ socialisty.
V lednu 1949 to v dotazniku pro kiddrové oddéleni pii UV
KSC zdiivodnil takto: ,Ke vstupu do strany mne p¥imél miij
ddvny a vdlkou jesté utuZeny socialismus, védomi, Ze komu-
nismus je nejprogresivnéjsi jeho formou, z obdivu k resistenci
a vitézstvi SSSR ve vdlce a pfesvédceni, Ze on je nasi zdstitou
proti nové moznosti germdnské expanze:* Byt jde o zpétné
vysvétleni podané jiz v dobé, kdy KSC byla u moci, zni jeho
slova presvédlivé nejen v kontextu ostatnich stru¢nych
odpovédi, jez zapsal do jinych rubrik dotazniku, ale hlavné
proto, Ze zejména diiraz na roli SSSR je vystiznym shrnutim
dtivodti, pro¢ do KSC po valce vstupovali nebo ji aspoii vo-
lili mnozi Cesi, véetné ptislusnikii kulturnich elit.2* Datum
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vstupu do komunistické strany fadi PeSinu mezi ty, kdo se
tak rozhodli nikoli z divodu pragmatického kalkulu, nybrz
z presvédceni, ba povale¢ného nadseni. Podstatna byla ov-
$em volba setrvat ve strané i po prevzeti moci KSC v tino-
ru 1948 a nasledné sovétizaci. Teprve ta umoznila Pesinovi
pokracovat bez prekdzek v univerzitni kariéfe a pravdépo-
dobné souvisela se skutecnosti, Ze po tinoru 1948 vstoupil
do KSC i jeho tchdn Antonin Matg&jcek, do své néhlé smrti
v srpnu 1950 zaroveii profesor Karlovy univerzity a vedouci
tamni katedry dé&jin uméni i vysoky ufednik Ministerstva
Skolstvi a ndrodni osvéty.> V Cervnu 1949 se Pesina stal mi-
motfadnym a 1954 fadnym profesorem Univerzity Karlovy,
vletech 1954-1956 byl prodékanem Filosofické fakulty. Kdyz
v roce 1958 obdri titul DrSc. udélovany Ceskoslovenskou
akademii véd, bude Jaroslav Pesina v Sestaltyficeti tésné
pred vrcholem moznych hodnosti (nejvyssi byla moznost
stat se podle nomenklatury pfevzaté ze SSSR ¢lenem kore-
spondentem CSAV a pak akademikem).

Podle zdznamu stranickych provérek z padesatych
let charakterizovala Jaroslava Pe$inu osobni uzavienost az
chlad. Zastaval badatelem, ktery sice plnil zdkladni stranic-
ké povinnosti vetné propagandistickych aktivit, jinak ale
vSechny své sily soustifedoval na svou praci védeckou a pe-
dagogickou. Vice se angazoval aZ v Sedesatych letech jako
Clen védecké rady filosofické fakulty Univerzity Karlovy.?
Pfi provérkiach po potlaceni Prazského jara bylo na jafe
roku 1970 jeho &lenstvi v KSC zrugeno (tedy byl tzv. vyskrt-
nut, stejné jako dalsi ¢lenové prazské katedry déjin uméni)
a nasledné byl obratem zbaven funkce vedouciho katedry.?”’
Tu zastaval Sest let od nahlého umrti medievisty akademika
Jana Kvéta v roce 1965. Na rozdil od jinych stejné postize-
nych vsak Pesina zfejmé nebyl povazovan za vylozené ,ne-
pratelskou osobu®, ziistal profesorem s piislusnym platem
a mohl nadile pfednéset i védecky publikovat, a to i v za-
hranicf; diky ¢emu tomu tak bylo, je obtizné dokumentovat.
Po poloviné ledna 1977 odesel na vlastni Zadost do dicho-
du. Vyzidané antedatovani konce pracovniho poméru k 1.
lednu naznacuje, ze mu mohlo jit o to, aby se vyhnul natla-
ku vyjédfit se k Charté 77.%8

Jaroslav Pesina nejen dlouhodobé ovliviioval studen-
ty a studentky dé&jin uméni, zejména medievisty, ale patfil
i k nepocetné skupiné muza, kteff ovladali institucionalni
zékladnu oboru. Byli to zejména 74ci i byvali kolegové Anto-
nina Matéjcka, ktefi jej Casto retrospektivné mytizovali po-
dobné, jako tomu bylo v pfedchozi generaci s Maxem Dvo-
fdkem. Byli zaméstndni stiidavé i zdroven v Narodni galerii,
na univerzité, na umeéleckych vysokych skolach ¢i v nové za-
loZeném Kabinetu, pozdéji Ustavu teorie a d&jin uméni Ces-
koslovenské akademie véd, zdrovenl rovnéz tvorili sit ¢lent
védeckych, redakénich a edi¢nich rad, respektive komisi
a komitéti a jejich vliv tak zasahoval i na Slovensko. Tako-
vy zpusob formovdni instituciondlni zikladny oboru déjin
uménf se ustavil jiZ v dobé mezivale¢né prvni republiky, kdy
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1- §edesétiny]osefa Cibulky, zleva Zdenék Wirth, Vaclav Chaloupecky, Jaroslav Pecirka, Josef Cibulka, Jaroslav Pesina, Jan Kvét, Antonin

Matéjcek, Oldfich Blazi¢ek, 1946. Praha, Archiv Narodni galerie. © Narodnf galerie v Praze
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byl paralelou fungovéni vzdjemnych vztaht parlamentu,
vlady a Hradu, zaloZzenych na zdkulisnim dohadovani re-
prezentantil politickych stran.?® Z povahy véci o ¢innosti
této sité zatim vime jen mélo pfesného. Naptiklad ze zapi-
st1 0 jednani Védecké rady Kabinetu a pozdéji Ustavu teorie
a déjin uméni CSAV, jejim# byl Pesina vyznamnym &lenem,
je vSak zfejmé, Ze v padesatych letech struktura neoficidlni
vlivové sité zalozené na dlouholetych osobnich (nékdy i pti-
buzenskych) vztazich sehréla duleZitou neformalni roli.*°
Vzdjemnd divéra, jez z téchto vazeb plynula, totiz pomahala
udrzovat tradi¢ni védecké kvalitativni standardy. A nejen je.
Pesinova katedra déjin uméni Karlovy univerzity zastavala
mistem, kde se uchovala tradi¢né elitdfskd atmosféra oboru
navzdory tomu, Ze pozadavkem doby mélo byt odstranéni
jeho ,burZoazni povahy®. Vynik4 to ve srovnani s novym
ustavem akademie véd, kde se ispé$né prosazovaly sovétské
metody kolektivni prace (pfitom bylo na katedfe procentu-
4lné vice &lentt KSC, neZli v tstavu). Ostatné prekonan, &i
spiSe obejiti konzervativniho lpéni na individualistickych
metoddch prace bylo jednim z dulezitych dtvodd, pro¢ byla
Akademie véd zaloZena.?! Vlajkovou lodi v tomto sméru byl
v Ustavu teorie a d&jin uméni CSAV tymovy projekt vydani
korpusu ¢eského gotického nasténného malifstvi, ktery zde
externé vedl prdvé Jaroslav Pesina.?

Dojem, Ze Jaroslav Pesina nebral ideologii KSC, re-
spektive marxisticko-leninskou védeckou metodu historic-
kého materialismu vadZné, a Ze jej tudiz lze spolu s dal$imi
podobnymi védci charakterizovat jako ideologicky neutral-
niho udrzovatele védeckych tradic konstituovanych v me-
zivile¢ném obdobi - coZ zdroven jeho dlouholetou stra-
nickou angazovanost stavi do svétla vynuceného vnéjsiho
pfizplisobeni, legitimizovaného svym t¢elem - by vsak byl
zavadéjicim zjednodusenim.** Rozbor Pesinovych publikaci
z této doby ukaze, Ze se snazil ne snad o ,dusledné prosa-
zovani marxismu-leninismu®, jaké pozadovaly abstraktni
vyzvy stranickych direktiv a k némuz se stejné abstraktné
a formdlné zavazoval (v padesitych a Sedesatych letech jako
¢len strany, po roce 1973 podpisem ,,Slibu vysokoskolského
ucitele),** ale o uZivani takovych novych metodologickych
postupti, které by nejen respektovaly meze oficidlniho
diskurzu, ale zdroven by rovnéz produkovaly co nejmensi
kognitivn{ disonanci vzhledem k mistni uméleckohistoric-
ké tradici a konvenci. Ta sestdvala ze syntézy pozitivistic-
kého formalismu s ,déjinami ducha® podle Maxe Dvordka
a s chronologickou konstrukei zikonité ,transgrese styl“
mezi jednotlivymi nirody podle Vojtécha Birnbauma.®
V tomto usili nebyl Pesina osamocen. Zatimco v medievis-
tice Pesinovi sekundoval jiz v padesatych letech jeho Zdk

3 - Zvéstovani z VySebrodského cyklu, detail. Jaroslav Pesina, Mistr
Vysebrodského cyklu, Praha 1982, obélka (graficky design Bohumil

Vandura)
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Karel Stejskal a v Sedesitych letech rovnéz Josef Krasa, Ja-
romir Homolka a Rudolf Chadraba, hlavni metodologickou
iniciativu mél Jaromir Neumann, povale¢ny Matéjckav zak
a Pe$intv dlouholety univerzitni kolega. Neumannovou
specializaci bylo uméni manyrismu a baroka, v padesatych
letech se vsak v souladu s pozadavky komunistické strany
vénoval jak ¢eskému uméni 19. stoleti, tak i teorii soucas-
ného uméni, tj. predevsim otazkam realismu. Neumann byl
vSak odlisny lidsky i intelektudlné-badatelsky typ, pfi apli-
kaci teoretickych vychodisek se snazil jit do hloubky a usi-
loval o samostatné feSeni zdkladnich otdzek déjin uméni
v ramci marxisticko-leninského diskurzu jak v jeho stalin-
ské, tak pozdéji reformni podobé, a jako jediny z Ceskych
historik a histori¢ek uméni se v Sedesatych letech vyrovnal
origindlnimu mysleni ¢eskych historiki ¢&i filosoft.?® Stali-
nistickd adaptace Ceského uméleckohistorického diskurzu
byla pfedev§im Neumannovym dilem, jez ve svém proslo-
vu na pohfbu Antonina Matéjcka legitimizoval odvolanim
na iniciativni roli viZeného a milovaného utitele.*’

Podobné jako Jan Kvét a mnozi dalsi se PeSina sna-
zil adaptovat novy jazyk i diskurz na tradi¢ni metodologii.
V prvni poloviné padesitych let se misty spokojoval s for-
malnimi vnéj§imi pfiznaky loajality, zejména s uplatiiova-
nim odkazu k texttim Josifa Vissarionovice Stalina, Vladimi-
ra llji¢e Lenina a Friedricha Engelse, v jejich druhé poloviné
a pak v Sedesatych letech vsak uvadél do uméleckohistoric-
kého uvazovani motivy historického materialismu. Jadrem
prace zustavalo tradi¢ni mistni pojeti uméleckohistorické
védy a vysledné rétorické figury byly tudiZz misty vnitiné
rozporné, presto lze takovy postup stézi oznacovat za pro-
jev rezistence, byt pasivni, vii¢i systému a jeho ideologickym
pozadavkim. Motivy lidovosti, ndrodni svébytnosti a reali-
smu, které byly tstfednimi oporami konstrukce nového po-
jeti socialistickych déjin uméni, totiz jsou, jak uvidime, os-
novou téchto textil, a proto ma PeSinova prace padesatych
a $edesatych let povahu souvisle rozvijeného vyzkumného
projektu — po roce 1956 byly jen vypustény formdlni citace
ze Stalina a Lenina.

V prvnim ¢isle obnoveného ¢asopisu Uméni se Pesina
podilel na kolektivnim textu Zdenék Nejedly a vytvarné uméni,
jehoz funkci bylo manifesta¢ni piihldseni ve jménu celého
oboru k aktudlni politické situaci.®® Jesté pted tim vydali Pe-
$ina spole¢né s Neumannem, Kvétem a Vladimirem Wagne-
rem pod ndzvem Za nové déjiny uméni a vytvarnou kritiku své
projevy z pracovni konference ¢eskoslovenskych historiki
umeéni a vytvarnych kritikl v Bechyni 1951. Byla to typicka
akce ,kolektivistické védecké prace®, kde byly ,,v soudruzské
diskuzi“ formulovany hranice, jazyk, témata a kritéria nového,
marxisticko-leninského diskurzu ¢eské kunsthistorie.>* Neu-
mannv a Pesintv projev mély funkci autoritativniho vytyceni
ramce, v némz se muiize diskuse pohybovat, a urcovaly jeji jazyk.
Pesina se zde soustfedil na jednu ze tfi oblasti, jeZ stranické
direktivy oznacovaly za tkoly aktudlni uméleckohistorické
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4 - Jaroslav Pesina

védy, totiz na pamatkovou péci a muzejnictvi.** Ve srovnani
s Neumannovym obsahlym textem (jeho pfedneseni zabralo
dopolednii odpoledni program prvniho dne zasedani), ktery
vedle autentického marxisticko-leninského mysleni zahrnuje
i dobovou emocionalné vyhrocenou rétorickou figuru sebe-
kritiky, je Pesintiv pfispévek vécny a stiizlivy. Pokud vyne-
chame reference ke klasikim marxismu-leninismu, je fada
jeho formulaci tykajicich se potfebnosti vychovy, vzdélavani
a popularizace, muzejni praxe a pozadavki na pamatkovou
péci vyjadfenim dlouhodobé tradice modernistického umé-
leckohistorického diskurzu ve stfedni Evropé a jmenovité
v néslednickych zemich Rakousko-Uherska; jako takové jsou
relevantni dodnes. Pfiznané je, Ze PeSina se zde namisto
konstrukce teorii vénuje oblastem zprostfedkovani umeéni
a (dnes$nimi slovy feceno) aplikovaného vyzkumu, k nimz mél
diky své formativni praxi v Narodni galerii blize, neZ bylo
v té dobé zvykem mezi vysokoskolskymi profesory na mezi-
narodni trovni. Tato pragmati¢nost, interpretovana zejmé

8o

uz soucasniky jako chvalyhodna stfizlivost, patfila patrné
k tém rystim Pesinova profilu, jez zajistily - v kontrastu viici
Neumannovi - shovivavé hodnoceni jeho stalinistické etapy
v nésledujicich desetiletich.

Ackoli teorie a metodologie déjin uméni nepatfily
k silnym strdnkdm Pe$inovy uméleckohistorické préce, citil
se pfece nucen na po¢atku padesatych let na toto pole vstou-
pit. Ve studii oti$téné v roce 1954 v ¢asopise Uméni zhodnotil
spole¢né s restaurdtorem Mojmirem Hamsikem dvé pozdné
gotické desky ze strahovské sbirky, zndmé jako Triptych s ne-
duvérou sv. Tomdse.*! Aniz by pfipomnél, Ze revokuje starsi
nézory, jez dfive stejné jako Matéjcek i Kropacek zastdval,
zdlraznil, Ze je nespravné nadile povazovat Ceské gotické
uméni za periferii némeckého. Tato odvozenost vyplyvala
z ,mysleni ve slohové formdlnich kategoriich“: jestlize ,roz-
hodugjici slohovy pohyb se ddl mimo obvod nasich zemi*, pak
se Ceské uméni muselo jevit jako pouha periferie. Pokud se
vsak ,odpoutdme od této predstavy a uvaZujeme o uméni jako
produktu spolec¢nosti v dané etapé jejiho vyvoje®, bude se Ceské
malifstvi 15. stoleti chdpat jako ,nadstavbovy projev* hu-
sitské revoluce. Pesina ve své studii zdrZenlivé a rychle fesi
klicové téma, jemuz jeho soucasnici v oboru historiografie
vénovali mnoho let naro¢ného vyzkumu, totiz otazku, zda
a v jakém smyslu lze Ceskou renesanci a husitstvi povazovat
za projev burzoazni revoluce, a zda je tedy uméni husitské
doby vyvojové analogické renesanci.*> Dochézi k zavéru,
Ze ,umeéni doby husitské tvofi zcela zvldstni obdobi, k némuz
neni v ostatnim evropském vyvoji té doby analogie®. Bylo to
uméni zlidovélé a demokratizované.®® Pro eskou medievis-
tiku Pesinova prace pfinesla dva vyznamné podnéty. Prvni
z nich spocival v soustfedéni zdjmu na studium umeéni doby
husitské (s vyhradou, Ze skute¢nym husitskym uménim byl
pouze zpév) a snahou o jeho rekonstrukci, pficemz zavéry
vySe zminéné monografie Pavla Kropacka mély byt novym
ptistupem zdsadné prehodnoceny. Toto téma vSak vydrzelo
jen necelé desetileti, aby bylo kolem roku 1960 nahrazeno
novym durazem na uméni druhé poloviny 14. stoleti a ko-
lem 1400. Jemu se Pesina vénoval v druhé poloviné své vé-
decké drahy, stal se tstfedni autoritou na téma deskového
malifstvi doby Karla IV. a Viclava IV. a Zdny vystavni ¢i pu-
blika¢ni tymovy projekt od Sedesatych do osmdesatych let
se neobesel bez jeho pfispévku, pficemz nékteré z nich vedl.

Podstatnéj$im pfinosem Pe$inova ¢lanku o Mo-
nogramistovi 1. V. M. byl metodologicky posun s dlouho-
dobym dosahem, spocivajici v usili o vzdjemné propojeni
nového diskurzu s tradici. Klasickou analyzu stylu formal-
né-kritickou metodou doplnila historicko-materialistickd
charakteristika doby, v niZ studované umélecké dilo vznik-
lo, pfevzatd jako hotovy komplex z historiografickych tex-
tu. ,Zjistovdni vlivii a srovndvaci prdci neztrat{ historik uméni
ze svého zorného pole ani napfisté, ovsem s podminkou, Ze je
bude fesit neoddélené od vztahti ekonomickych a spolecen-
skych.“** Termin ,neoddélené“ oviem byl neuralgickym
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bodem. Disociace ,vlastni uméleckohistorické analyzy*
od historického kontextu uméleckych dél, povazovaného
vzhledem k autonomnimu vyvoji uméni za vnéjsi okolnost,
patfila totiz k hlavnim noetickym formam tradice ¢eské
vétve videniské skoly a ve svych textech ze Ctyficatych let se
na to Pesina nékolikrat odvolaval. Ospravedlnénim nového
diskurzu bylo to, Ze velmi ti¢inné umoznoval konstruovat
Ceské uméni jako svébytnou, nikoli germanskym zprostred-
kovanim ze zahrani¢i odvozenou kulturni formu. Pokud
bychom se vratili k vyse citovanym sloviim PeSinovy diser-
tace, tak ,urcity lokdini tén® uz neni jen vnéjsi véci, ale jako
soucast specifickych ,ekonomickych a spolecenskych vztahu*
je urcujici okolnosti zdej$i umélecké tvorby. Lidovost se pfi-
tom v povéle¢né situaci chapala jako kategorie sjednocujici
pfislusnost k neelitnim spole¢enskym vrstvdm s etnickou
identitou, v naSem ptipadé ¢eskou, coz bylo umoznéno sta-
linskym fesenim jazykové otdzky a usnadilovala to zdroven
osvojena tradice némecké sémantiky terminu vélkisch.
Instrumentalni a povrchni aplikace jazyka historického
materialismu vydrzela rovnéz jen kratce, zjevné si samotni
aktéfi byli dobfe védomi jeji plochosti a intelektudlni neu-
spokojivosti. Od poloviny Sedesatych let se tzv. historicky
kontext, zajiStujici historicko-materialistické zakotveni umé-
leckohistorického studia, zacal pfenechdvat specializovanym
historikiim, pi$icim paralelni texty pro uméleckohistorické
publikace. Domnivdm se, Ze tato disociace se stala klicovym
momentem dal$iho vyvoje ¢eské uméleckohistorické meto-
dologie. Z nové metody byl tak odstranén disharmonicky
Cinitel, hranice interniho odborného diskurzu byly opét
nenarusené a studium socidlniho rozméru umélecké tvorby
zustavalo oddéleno. Stejné tak se paralelni a nikoli integralni
C¢asti vyzkumu staly restauratorské analyzy, prestoze mély unas
diky Vincenci Kramafovi kvalitni tradici a vysokou troven*s
av citovaném ¢lanku o tzv. Monogramistovi L. V. M. jesté hrély
roli materialistického ukotveni vyzkumu. Tento dlouhodobé
efektivni posun byl umoznén sirokym pfijetim a prosazenim
metody, s niz pfisli na pfelomu padesatych a Sedesatych let
Jaromir Neumann a Rudolf Chadraba a jiz 1ze nazyvat mar-
xistickou ikonologii.*® ,Spolecenské vztahy“, na néz byl bran
ztetel vedle formalné kritického studia, se totiz nepozndvaly
historiografickymi metodami, natoz recepci metod a vysled-
ki socidlnich déjin ¢i déjin materidlni kazdodennosti, nybrz
mohly byt zastoupeny quasi-fenomenologickym vcitovanim
do ducha minulosti, vyjevujiciho se v ikonologickém vyznamu
(v jednodussi podobé v ikonografii) vizudlniho uméni. Tato
metoda, doprovazend rehabilitaci Maxe Dvotédka, vytvofila pro
Ceské déjiny starstho uméni, véetné medievistiky, tak pohodlny
a odolny ramec, Ze jejich vysledky vyhovovaly ideologickym
pozadavkiim rezimu pod vlddou KSC az do jeho konce.
Jaroslav Pesina se spole¢né s Jaromirem Neumann-
em a silnou genera¢ni skupinou mladsich medievisti za-
slouzil v $edesatych a7 osmdesatych letech o propracovani
a prohloubeni této ikonologické metody. P¥ibéh nirodné
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svébytnych a vyvojové pokrokovych déjin Ceského stfedo-
vékého uméni 14. stoleti (dnesni obvyklé oznaceni ,za vlady
Lucemburka®, odkazujici k feudalnimu dynastickému prin-
cipu, se nepouzivalo) byl formulovén apolitickym jazykem
formalné estetickych kvalit a stal se zdrojem tispéchu a vy-
sokého renomé Ceskych déjin starS§tho uméni u Siroké kul-
turni vefejnosti v sedmdesatych a na po¢atku osmdesatych
let. 1 v dobé tzv. neostalinské normalizace totiz umoziioval
i nadéle vystavovat a v monumentélnich obrazovych publi-
kacich zvefejiiovat uméni, v némz? dominovaly ndbozenské
hodnoty. Usmérniovani ze strany ideologického dozoru se
zpravidla omezovalo na nutnost pouzit v grafickém designu
plakata ¢i publikaci sekuldrni detaily nendbozenskych mo-
tivil, nebo nahrazovat cirkevni terminologii v ndzvech knih
- to se stalo i PeSinové monografii o Mistru VySebrodského
oltafe, ktery musel byt pfejmenovin na Vysebrodsky cyk-
lus.*’ Ani zde vSak nevysta¢ime se zjednodusujicim soudem
o povrchnim vychdzeni vstfic vlidnouci moci a pod timto
povrchem bezpecné skryté ,védecké svobodé a objektivité®.
V némecky oti$téné studii o vztahu svétské a cirkevni moci
u Karla 1V,, jejZ Pesina rozpoznal v ikonografii tzv. Morga-
nova diptychu, demonstroval interpretatni model pouzi-
vany v téze dobé rovnéz Rudolfem Chadrabou, Jaromirem
Homolkou, Karlem Stejskalem ¢i Josefem Krasou, kdy se
za nabozenskymi obrazovymi symboly jako za ,zdsténou",
vynucenou dobovymi mocenskymi poméry s nadvlidou
cirkve, odhaluji ,skute¢né®, sekuldrné-politické vyznamy.*3

Pro uspéch specifickych adaptaci marxisticko-lenin-
ského diskurzu historického a dialektického materialismu
na diskurz ceskych déjin uméni v tradici videniské Sko-
ly, jejichz byl Jaromir Pesina pfednim protagonistou, byly
klicové dvé roviny. Z interniho hlediska aktérii védeckého
oboru déjin uméni to byla moznost zajistit si ,klid na pra-
ci“ relativné malo ru$enou dal$imi ideologickymi pozadav-
ky, a pfitom pracovat bez rusivych kognitivnich disonanci.
Z hlediska jejich publika to byla kromé dostupnosti umé-
leckého dédictvi zejména podpora Ceského narodniho se-
bevédomi. Otdzka historického rozméru narodni identity
doprovézi Ceské déjiny star§iho uméni od jejich pocatka.*
Povile¢ny narodné socialisticky konsenzus byl v kulturni
oblasti adaptovan pro apropriaci komunistickou stranou
pod vedenim Zdenika Nejedlého, jehoz vliv v oboru déjin
uméni zprostfedkovavali pfedev§im akademici Zdenék
Wirth a Jan Kvét. V Ceskoslovenské spolecnosti statniho
socialismu s postupem let silil stranou od hegemonického
diskurzu nacionalismus jako vyzna¢ny piiznak rezistence
vUci internacionalistické rétorice komunistické strany. Jak
jsme vidéli, mozZnost podporovat Ceskou etnickou nidrodni
identitu hrala dutlezitou roli v obou pfipadech Pesinovych
strategii, jak se vyrovnat s totalitn{ moci - jak za protekto-
ratu, tak za stalinismu.

Jaroslav Pesina pfispél bezprostfedné k tématu narodni
identity ve star§im uméni kratkym, ale opét velmi vlivnym
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¢lankem, v ném? interpretoval tzv. retrospektivni tenden-
ce Ceského gotického malifstvi.> Pesina této otdzce pozdéji
vénoval fadu dalsich ¢lanki, pozoruhodnd je vSak rana da-
tace toho prvniho: v roce 1964 $lo o jeden z prvnich pokust
euroamerickych déjin uméni se nové vyrovnat s konceptem
stylové retrospektivy. Od Sedesatych let kladl Pesina duaraz
na tzv. byzantinismy, chipané jako diikaz etnicky zalozené
a udajné pfirozené inklinace ,lidové zakladny* ¢eské gotiky
k slovanskému vychodu; toto téma v sedmdesatych a osm-
desatych letech déle rozpracovali Rudolf Chadraba, Karel
Stejskal a lvo Kofan. Pribézné po celd desetileti, v drobnych
i vétsich materidlovych ¢lancich a v recenzich, konstruoval
Pesina Ceskou gotiku jasné diferencovanou od némecké
(v¢etné Rakouska). RozliSovaci kritéria pfitom byla pfevzata
z nacionalistické az rasistické némecké uménovédy prvni
poloviny 20. stoleti a doplnéna konceptem ¢eského (slovan-
ského) sensualismu, jejz zformuloval Vaclav Mencl. V ¢lanku
publikovaném v renomovaném védeckém némeckojazy¢ném
periodiku Pesina reflektoval i metodu ,,odhlédnuti“ od politic-
kych nazort nacistického historika uméni a prevzeti ,,zdravého
jadra“ jeho myslenek. Takovou operaci umozriovala sdilena
opora v metodé stylové-formalni analyzy, v jejiz schopnost
garantovat védeckou objektivitu se véfilo.*!

V tomto prehledu Zivota a rozboru klicovych spist
Jaroslava Pesiny se ukazuje, Ze pomérné vystizné reprezen-
toval vyznamny typ Ceskoslovenského humanitniho védce,
ktery se musel vyrovnavat s kraitkodechymi totalitnimi rezi-
my nacismu (1939-1945) a stalinismu (1949-1950) i s nasled-
nym mirnéj$im avsak dlouhodobym autoritativnim rezimem
statniho socialismu pod diktaturou KSC. Jestlize ,historikové
nejsou ,instrumenty’, nybrz subjekty, které jednaji v diskurzivné
a instituciondlné strukturovanych socidlnich polich“ > pak nés
zajimalo, jaké strategie Pesinovi zajistily uspéch jak za Zivota,
tak v oborové paméti, a jak jeho préce pfispivala ke konstruk-
ci a hegemonii nového oborového diskurzu, nebo naopak
byla vii¢i nému rezistentni a kriticka. Plati-li charakteristika

Pdvod snimki — Photographic credits: 1: Narodnf galerie v Praze; 2: Milena
1982, obdlka; 4: repro: Jifi Kropacek (ed.), Z déjin uméni V. Na predélu véki.

sitatis Carolinae - Philosophica et historica Ill-1V, 1992, s. 7-9, pfedsadka

Poznamky

* Studie je pribéznym vystupem vyzkumného projektu ,Déjiny ¢eskych
déjin uméni druhé poloviny 20. stoleti, ¢ast 1 (1945-1970), podporfeného
grantem GACR 17-20229S. - Za vst¥icnost, rady a pomoc v archivech dékuji
Tomasi Hylmarovi, Janu Chodéjovskému, Jakubu Jaresovi, Miladé Sekyrkové
a Kristyné Uhlikové.

t Jaromir Homolka, Za Jaroslavem Pesinou, in: Jifi Kropacéek (ed.), Z déjin
uméni' V. Na predélu véki. Sbornik praci k pocté prof. PhDr. Jaroslava Pesiny,
DrSc. Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et historica I11-1V, 1992,

s. 7-9, cit. s. 8. Tamtéz na s. 10 soupis bibliografie Jaroslava PeSiny z let
1987-1992, navazujici na pfedchozi soupisy, otisténé in: Uméni XXV, 1977,

s. 552-555 a ibidem XXXV, 1987, s. 274-275.

82

zmifiovand ve stranickych posudcich, Ze Pesina byl osobné
zdrzenlivé, uzaviené a navenek chladné povahy, pak miazeme
predpokladat, Ze pravé to mu pomohlo vyhybat se kriticky
vyhranénym situacim vynucené etické volby a byt od nich
uchrdnén.’® Jeho strategie byly natolik tispé$né, Ze zlistal
v paméti jako nékdo, kdo dokdzal v naroénych podminkach
,Obstit" a na néjz se vzpomind v dobrém. Pesintv pfinos
ke konstrukei oborového diskurzu byl natolik ,mékky*, z
byl aje pocitovén jako koherentni s pfedchozi tradici. Prvnim
kritériem zpétného hodnoceni je pocitovand prospésnost
jeho aktivit pro udrzeni a rozvoj oborového prostfedi, ba do-
konce pro posileni celospolecenské autority déjin uméni. Jak
zpétné, tak i v dobé Pesinova Zivota byla druhym méfitkem
schopnost uchovavat a podporovat prostfednictvim textu
i jedndni v institucich etnicky a jazykové chdpanou ceskou
narodni identitu, zejména v protikladu k identité némecké.
Dovednost pohybovat se v podminkach stanovenych politic-
kou moci se v tomto ramci pti zpétném hodnoceni povazuje
za ,nutné zlo“, nezbytné k tomu, aby oba rozméry aktivit bylo
mozné vykonavat.

ProtoZe nedokdzeme plné postihnout skute¢né subjek-
tivni pfesvédceni a motivace voleb aktéri minulosti, bylo by
plané a arogantni vynaset mordalni soudy; ostatné vzidy znovu
vyjedndvana hranice mezi ,zlem jesté nutnym*® a ,,uz nikoli
nutnym® patfi charakteristicky do existencialniho a moralniho
registru. Je zfejmé, Ze Jaroslav Pesina se jako pfedni reprezen-
tant své generace vyznamné podilel na aspésné transformaci
uméleckohistorické tradice videnské skoly pro specifickou
oborovou praxi jeji Ceské vétve od Ctyficatych do osmdesa-
tych let 20. stoleti, a zdroven zasadné prispival k efektivni-
mu zprostifedkovani uméni vefejnosti. V privilegované pozici
zodpovédnosti za obor se vyznamné podilel na rekonstrukci
Ceskych déjin uméni za vlddy komunistické strany. Pfitom
se ukazuje, Ze pravé aktivity vzdélanct tohoto typu zevnitf
udrzovaly diktaturu KSC a umoziiovaly fungovani systému
ji ovladaného politického rezimu.

Bartlova; 3: repro: Jaroslav Pesina, Mistr Viysebrodského cyklu, Praha
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ského komunismu, in: Zdenék Hazdra (ed.), Vdlecny proZitek ceské spolecnosti
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s. 111.
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OPUSCULA HISTORIAE ARTIUM / 66, 2017
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nych letech.
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z osobnich dotaznik(i a z podepsanych Zivotopist ulozenych v Archivu Uni-
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SUMMARY the posts of assistant professor, professor, vice-dean,
and director of the Department of Art History. After the

Czechoslovak Academy of Sciences was founded, he cooperated

Jaroslav Pesina 1938-1977
Four Decades of Political Strategies
of a Czech Art Historian Based on archival documents and interpretations of selected

publications, the study traces the strategies that allowed Pesina

with the Institute of Art Theory and History. From 1945 to 1970, he

was a member of the Communist Party of Czechoslovakia (KSC).

to successfully pass through political difficulties and also work in
Milena Bartlovd the field of art history as a positive agent on both professional and

human levels. The dynamic balancing of professional tradition with

Jaroslav Pesina (1912-1992) was an influential medieval history expert new methodological practices that were required during KSC’s

and art historian who was active in scholarly institutions throughout dictatorship proved to be crucial. Together with others (primarily
the whole course of his career. Under the Protectorate of Bohemia Jaromir Neumann), Pesina contributed to creating a concept of art
and Moravia, he worked in the Bohemian-Moravian Land Gallery, history that supported the role of art history in the construction and
which became the National Gallery after the war, and after the war strengthening of Czech national identity, and thus gave a high social

he started to teach at Charles University, where he gradually reached  prestige to the field.

Figures: 1 - 6oth birthday of Josef Cibulka, from left Zdenék Wirth, Vaclav Chaloupecky, Jaroslav Petirka, Josef Cibulka, Jaroslav Pesina, Jan Kvét,
Antonin Matéjéek, OldFich BlaZi¢ek, 1946. Prague, Archiv Narodni galerie; 2 - Autograph of Jaroslav Pesina, letter to Antonin Matéjéek, Septem-
ber 7, 1938. Prague, Archiv Narodni galerie, fond A. Matéjcek, inv. ¢. AA 3571; 3 — Annunciation from the Cycle of the Life of Christ from Vyssi
Brod, detail. Jaroslav Pesina, Mistr Vysebrodského cyklu, Praha 1982, cover (graphic design by Bohumil Vanéura); 4 - Portrait of Jaroslav Pesina
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