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Based on newly found archive sources, this paper provides
hitherto unpublished information on the creation of
sculpted decorations of the Church of the Resurrection of
our Lord in Austerlitz / Slavkov u Brna. These decorations
were created at the request of State Chancellor Wenzel
Anton, Prince of Kaunitz-Rietberg (1711-1794) in 1789. The
stucco altar reliefs of the Slavkov church, one of the most
influential religious buildings in Central Europe built in
1786-1789 according to the project of architect Johann
Ferdinand Hetzendorf von Hohenberg (1733-1816), was
created by Viennese academic sculptors Franz Zacherle
(1738-1801), Franz Thaller (1759-1817), Florian Griebler
(1746-1813), August Robatz (1757-1815) and Mathieu
Renson (1753-?). In addition to the historical reconstruction
of the creation of the artistic decoration of the Slavkov
church and its art-history analysis, the study also
summarizes findings on the life and work of the individual
sculptors and recapitulates the primary milestones of their

artistic careers.
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Oltarni reliéfy v kostele
Vzkriseni Pané ve Slavkové
u Brna a jejich tvirci

Katarina Orviskd

Kostel Vzkfi$eni Pané ve Slavkové u Brna, postaveny na na-
klady kniZete Vaclava Antonina z Kounic-Rietbergu (1711-
1794), patii k vyznamnym stavbam josefinské éry a jeho
architekturou se jiz zabyvala fada historikit uméni.* [obr. 1]
Naproti tomu oltafnim reliéfiim bylo dosud vénovano vel-
mi malo pozornosti a ucelend prace o nich zatim nevznik-
la.? Cilem této studie je sumarizovat nové poznatky ziska-
né studiem archivnich pramenit ulozenych v Moravském
zemském archivu® a v archivu Akademie vytvarnych uméni
ve Vidni,* nisledné tyto reliéfy analyzovat a pfedstavit jejich
tviirce - videnské akademické sochafe Franze Zacherleho
(1738-1801), Franze Thallera (1759-1817), Floriana Grieblera
(1746-1813), Augusta Robatze (1757-1815) a Mathieu Renso-
na (1753-2).°

Neoklasicisticky kostel Vzkii$eni Pané,° ktery se stavél
vletech 1786-1789, ma vyrazné postaveni mezi stfedoevropsky-
mi stavbami pozdniho 18. stoleti hned z nékolika dtiivodi. Stoji
na pocatku fady viceméné unifikovanych josefinskych chramd,
stavénych vétsinou v jednodussich variantich az do poloviny
19. stoleti. Kostel je povaZovan za prototyp venkovské svatyné
diky svému pravothlému pravidelnému padorysu, piehled-
nosti interiéru a bezbarevné Cistoté antického idedlu. Stavba
byla projevem nového pojeti architektury, ktera se svym pro-
svétlenym a vzdusnym interiérem pfili§ nepodobala ostatnim
chrdmovym stavbdm postavenym v osmdesatych letech 18.
stoleti. Kostel taktéz vyjadfoval idedl nové zboznosti, kterd
zavrhuje v§echno, co odvadi pozornost od hlavniho tcelu -
uctivdni Boha - a stal se tak nejC¢ist§im zhmotnénim predstav
osvicenctl kolem cisafe Josefa 1. Byl prezentovany téz jako
symbol nédbozenské tolerance, nebot bylo deklarovino jeho
vyuZziti véemi tolerovanymi vyzninimi - katolickym, lute-
ranskym a kalvinskym.’

V interiéru kostela se v soucasnosti nachdzi osm
Stukovych reliéfi, tfi mramorové oltafe, tii kazatelny a re-
liéfy k¥izové cesty. Pivodni vybaveni zahrnovalo hlavni ol-
tar s reliéfem VzkiiSeni Krista, nad kterym se v luneté na-
chazi reliéf Archa umluvy, [obr. 2] dva bolni oltafe s reliéfy
Krtu Krista [obr. 3] na evangelijni a Posledni vecefe [obr. 4]
na epistolni strané a tii kazatelny.® Oltéfe jsou zhotoveny
ze salcburského ¢erveného mramoru, hlavni oltdf ma sva-
tostanek kryty kupoli na osmi iénskych sloupech.’ Po stra-
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1 - Ferdinand Hetzendorf z Hohenbergu, kostel VzkFiSeni Pané ve Slavkové u Brna, 1786-1789

nach taberndklu s pozlacenym reliéfem UkfiZovdni se na-
chazeji dva $tukovi andélé a svicny opatfené monogramem
objednavatele. Andélé v nadzivotni velikosti jsou doslovnou
kopif mramorovych andéli, které v roce 1784 vytvofil Franz
Anton Zauner (1746-1822) pro dvorsky kostel sv. Augustina
ve Vidni (dnes ve farnim kostele v dolnorakouském Saras-
dorfu). Kompozice obou boénich oltift je totoznd; mezi
dvojici idnskych sloupti se nachdzi pozlaceny reliéf, sloupy
nesou kladi s trojahelnikovym S$titem bez figuralni vyzdo-
by, nad tympanonem je umistény k¥iz a dvé hofici urny,
po obou stranich jeden svicen s kounicovskym monogra-
mem. Pozlaceny reliéf na bo¢nim oltafi na evangelijn{ stra-
né znazoriuje MojziSe s hoficim kefem a na epistolni strané
Veleii v Emauzich.!

V kamerdlnich i¢tech v Moravském zemském archivu
v Brné ve fondu slavkovského velkostatku je uloZzena dosud
nepublikovand smlouva, kterou 14. kvétna 1789 uzaviel knize
Viaclav Antonin z Kounic-Rietbergu se $esti sochafi ¢innymi
ve Vidni. Franz Zacherle, Florian Griebler, August Robatz,
Franz Thaller, Mathieu Renson a Franz KdfSmann (1751-1837)
se zavazali, Ze vytvori tfi oltafni reliéfy, reliéf v luneté, dvo-
jici andélu na hlavnim oltafi a reliéf na pricelnim frontonu
kostela. Materidl potfebny k praci méli obdrzet ze slavkov-
ského velkostatku a odména jim byla prabézné vypldcena
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pouze za praci, s vyjimkou nakladi spojenych s cestou z Vidné
do Slavkova. Posledné zminény sochar pfisel do Slavkova az
v srpnu a na pracich se podilel posledni dva mésice. Prace
na zakdzce byly zahdjeny 16. kvétna a trvaly do 19. z4¥{ 1789.
Sochaftim byly priimérné vypliceny dva zlaté denné, celkové
tak dostal jeden sochat za pét mésicti prace 2306 zlatych, coz
se nijak neli$i od jinych srovnatelnych plateb za sochatskou
praci. ProtoZe vSech pét provadéjicich sochaiti dostavalo stej-
nou mzdu, zda se pravdépodobné, Ze vSichni sehrali pfi praci
na reliéfech stejnou tlohu.!

Kromé zminénych sochafu pracoval na sochafském
dotvofeni kostela jesté dalsi viderisky sochat Josef Schroth
(1764-1797),* ktery provadél $tukovou vyzdobu kazate-
len, $tukovych véncii zdobicich konsekracni kfize a svicny
na sténach a také vyrobu téchto svicnt ze dfeva a spolu
s nimi i k¥izky, reliéfy a hlavice sloupit na oltafich. [obr. 5]
Kromé toho je autorem olovénych pismen nachazejicich
se na frontonu kostela, které pozlatil Franz Heinrich.! Jiz
o rok dfive, 19. z4fi 1788, dostal Schroth 700 zlatych za vy-
tvofeni korintskych hlavic sloupti v portiku a taktéz sStu-
kovou vyzdobu hodin na vézi (v této Castce byly zahrnuté
i platby za materidl).'*

Nefigurativni Stukatérské priace v kostele vytvofili
vidensti stukatéfi Johann Georg Bohm (1754-1802) a Martin
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Karl Keller (kolem 1728-1809)."* Johann Georg Bohm zho-
tovil nefigurativni ornamenty na kazatelné a téz Stukové
architektonické prvky. Z pramenti dale vyplyva, Ze tyto pra-
ce po ném dokoncoval Martin Karl Keller. Za praci obdrze-
li v fijnu 1789 dohromady 2196 zlatych. Z Vidné pochazel
rovnéZ Franz Jager st. (1743-1809),'¢ dvorsky kamenik a ar-
chitekt, ktery je v pramenech zmiriovan jako autor mra-
morovych oltdft.!” [obr. 5] Smlouvu s kniZetem Kounicem
uzavrel 9. prosince 1788, na oltafich pracoval od 14. bfezna
do 6. prosince 1789 a za desetimési¢ni praci dostal odménu
ve vy$i 108 zlatych. Diky kameralnim G¢tiim zndme i jmé-
na ostatnich femeslnika pracujicich na oltafich reliéfech
a jejich reliéfech. Pozoruhodné jsou zpravy o dodavkich
rtizné dlouhych Zeleznych ty¢i a haka, které byly zapusténé
do stén a slouzily k pfipeviiovani jednotlivych ¢asti Stuko-
vych reliéfii. Jejich dodavatelem byl zime¢nik Georg Thile.
Kovové a dfevéné pracovni pomucky pro sochare zhotovo-
vali kovai Wenzel Schmit a truhlai Bartolomeus Stirsky.
Vrchnim polirem, ktery podepisoval vSechny diilezité stvr-
zenky, byl Sebastian Mihrer.'®

Na reliéfu VzkfiSeni umisténém na hlavnim oltari
[obr. 2] je zndzornén okamzik, kdy Kristus vstal z mrtvych
a stoupd na rozevirajici se nebesa drze prapor vzkiiSeni
s kfizem. V levém dolnim rohu stoji vojci zakryvajici si
tvar pred zarem vychdzejicim z Kristova téla, zatimco vpra-
vo dole dosud spi jedna postava. Vojak v pozadi je otocen
tvaff smérem ven z reliéfu, ptehazuje si plast pfes rameno
a zjevné se chystd k atéku. Reliéf je postaven na dvojim
kontrastu: mezi klidnou pfirodou v pravé dolni ¢asti a dy-
namickou kompozici plnou vystrasenych a gestikulujicich
vojaku. Kristova draperie je vic plastickd a dynamicka nez
u jinych postav na dalsich reliéfech. Emoce a gesta jsou
umirnéné, ale nezbavily se rovnéz zcela vlivu pozdniho ba-
roka. U reliéfu na levém bo¢nim oltafi [obr. 3] jsme svédky
chvile, kdy sv. Jan Kititel kiti Krista, nad jehoz hlavou se
zjevuje holubice symbolizujici Ducha svatého. Dilo zna-
zorruje nejvypjatéj$i moment, kdy se z rozevienych nebes
ozvou slova: ,ty si mij milovany syn, v tobé mdam zalibeni*
(Mk 1, 11). Kristus zveda ruce ve zboZzném gestu, Jan Kiti-
tel mu zkrdpi hlavu vodou z musle. V pozadi se nachazi
trojice andéld, jejichz gesta a vyraz tvafi vyjadfuji napéti.
Také ve scéné Kitu vidime vyrazny kontrast, v tomto pti-
padé mezi klidnym pozadim a popfedim s dramatickym
vyjevem. Kompozice je barokni, ale pojeti postav, draperii
a umirnénych emoci je bezpochyby klasicistni. Reliéf zjev-
né vychdzi z obrazu stejného nimétu od pfedniho pfedsta-
vitele rané barokniho klasicismu Guida Reniho (1575-1642)
z roku 1623." Slavkovsti sochafi bez vétsich zmén pievzali
kompozici jeho obrazu, kterou nezménili navzdory odlis-
nému formatu. Pulkruhovité zakonceni nahote vyplnili ob-
laky a do nich umistili holubici Ducha svatého, coz je jedi-
nd vétsi kompozi¢ni odlisnost obou dél. Postavy jsou odé-
né do podobnych rouch, lisi se mnozstvi zahybt, kterych je
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na slavkovském dile vice a vyraznéjsich. Zjevné rozdily jsou
v$ak v anatomii jednotlivych figur, kde slavkovské postavy
spise vychazeji z donnerovského idedlu a jejich gesta maji
lehce posunuty vyznam.?

Posledni vecefe na pravém bocnim oltafi [obr. 4]
zndzornuje okamzik, kdy Kristus ohlasuje, Ze bude zrazen.
Vsechny tvafe se obraceji ke Kristovi hledicimu do dalky
s napjatym olekdvanim, které zesiluji gesta rukou.*! Ptred
Kristem je na podnose beranek - predobraz Kristovy obé-
ti. Pod nohama apostolt se objevuje mlady muz lijici vino
do nadoby. Jeho poklidna postava vytvari vyrazny kontrast
viidi vypjatému okamziku dstfedni scény. Nenajdeme zde
barokni dynamiku, ziistavd jen emociondlni umirnénost.
Tento reliéf je nejvice klasicistni ze vSech nejen pojetim
draperif ¢i gest, ale i anticky pasobicim interiérem. Jak je
patrné, reliéfy maji spole¢né umisténi scén do jednodu-
chého prostoru bez nadbyte¢né figurdlni stafiZze a snahu
o budovani scény zdiraznénim vypjatého klicového mo-
mentu, kontrastl, emociondlni umirnénosti a pfesné po-
stizené anatomie postav ovlivnénych donnerovskym pfi-
kladem. Sochafi buduji obrazovy prostor tim, Ze umistuji
postavy za sebe, pfiCemz ty figury, které vystupuji a jsou
plasti¢téjsi, pozorovatel vinima jako blizsi, zatimco ty plossi
naopak jako vzdalenéjsi. Reliéfy spojuje i zplisob zachyce-
ni draperie. Ta je zbavend vzruchu, obtadi se kolem postav
a kopiruje jejich télesné kfivky. Tyto formalni znaky jsou
zjevné ovlivnéné stylem videnské akademie, na které pro-
kazatelné pusobili ¢tyfi z péti provddéjicich umélca. Vy-
znamnym inspira¢nim zdrojem vSak byly rovnéz italské
monumentalni oltafni reliéfy, které byly nejpopularné;jsi
v Rimé v druhé poloviné 17. stoleti a v 18. stoleti se staly
v italskych zemich velmi rozsitené.?? Je ziejmé, Ze sochafi
pfevzali spole¢né s typem monumentalniho oltafniho reli-
éfu i jeho uspofddani a algardiovské budovani obrazového
prostoru,? i kdyz dal$i prvky vice pfizptsobili neoklasicist-
ni tradici. V Rimé prokazatelné piisobil Mathieu Renson,
ktery si mohl do Vidné pfinést nacrtky, nakresy ¢i grafické
zaznamy. Dalsi dila, ze kterych mohli sochafi Cerpat, vSak
zatim nezndme.

O zivoté a dile Zddného z doloZenych tvircit slavkov-
skych oltarnich reliéfiti dosud nevznikla ucelenéjsi prace. Nej-
zndméjSim znichje Franz Zacherle (tézZ Zicherle, Zacherl),
ktery se narodil 6. Cervna 1738 v Hallu v Tyrolsku a zemfel
5. srpna 1801 ve Vidni. Z matri¢nich zdznama vime, Ze jeho
otcem byl nddenik Franz Bartolomeus Zacherle a matkou Sara
Zacherle, rozenda Schaffrakin.?* Prvni $koleni ziskal v rodném
meésté u fezbare Christopha Worndleho (1713-1763), ke kterému
pfisel v roce 1753 a ucil se u néj pét let. Od roku 1771 studoval
na Akademii vytvarnych uméni ve Vidni, kde jeho uditelem
byl profesor Jakob Schletterer (1699-1774), spolupracovnik
Georga Raphaela Donnera (1693-1741). Diky svému uditeli
se Zacherle na akademii se sezndmil s Donnerovou tvorbou
a jeho stylem, ktera jej ovlivnila zejména v pojeti télesného
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2 - Hlavni olta¥ s reliéfy VzkF¥iSeni Pané a Archa dmluvy, mramor, $tuk, 1789. Slavkov, kostel Vzkfiseni Pané
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idedlu figur. Oproti Donnerovi se v§ak v jeho dile objevuje
vétsi mékkost a malebnéjsi podani detail.?

Po absolvovani akademie Zacherle pracoval
v Salzburgu a Brné, avsak z téchto cest nejsou zndma zad-
nd provedena dila. V roce 1767 se vratil do Vidné a v letech
1773-1776 se zGclastnil vyzdoby schonbrunnské zahrady.
Tato velkd objedndvka, na které spolupracovalo mnozstvi
Kklasicistné tvofricich sochaii z videriské akademie, méla
velky vliv nejen na styl Franze Zacherleho, ale i na klasicist-
ni sochafstvi na Moravé. Objednavatelem byl kniZe Vaclav
Antonin z Kounic-Rietbergu, ktery vedenim projektu pové-
fil sochate Christiana Wilhelma Beyera (1725-1796) a jeho
pomocniky.?® Architektonické vybaveni navrhoval architekt
Johann Ferdinand Hetzendorf z Hohenbergu, ktery zane-
dlouho projektoval i slavkovsky kostel.?” Tématem cyklu ze
schonbrunnské zahrady s vice nez tfemi stovkami figur se
stala lidska postava predstavujici rizné namétové spojené
ideje. Namisto typickych baroknich alegorii jsou zde zna-
zornéni predstavitelé zdatnosti, state¢nosti, miru ¢i ob¢an-
ské sporddanosti. Tyto povahové znaky a vlastnosti se pfi-
tom ztotoziiovaly s obCanskymi ctnostmi republikanského
Rima. Cel4 zahrada méla byt komponovana ve stifzlivych
formdch, sochy byly na jednoduchych soklech ve vzdjemné
prostorové izolaci. Nejednotné vytvarné pojeti cyklu vysvét-
luje naptiklad Milo$ Stehlik nejen velkym poétem sochait,
ale i skute¢nosti, Ze studium antiky a koncepce figur inspi-
rovanych antikou se délo jak prostfednictvim grafickych
listdi, tak specifickou recepci teoretickych spisti, zejména
Winckelmannovym dilem Myslenky o ndpodobé feckych dél
v malifstvi a sochafstvi. Nacrtky planovanych dél vytvo-
fil Christian Wilhelm Beyer jiz pfed zac¢itkem samotnych
praci, ty pak posuzoval Kounic a az po jeho schvéleni byly
predlozeny cisafovné Marii Terezii. Podle téchto navrha
vytvoril Franz Zacherle sochu Artemidy, ktera byla soucasti
tzv. fimskych ruin a kterou dnes zname jen z rytin. Kromé
tvorby podle pfedloh mél Franz Zacherle za tikol spole¢né
se sochafi Antonem Grassim (1755-1807) a Benediktem He-
nricim (1749-1799) nahrubo otesat sochy v kamenolomu,
odkud byly pfevezené do Vidné a nasledné dokoncené dal-
§imi sochati.®®

V sedmdesatych letech vytvoril Zacherle pro knizete
Kounice kromé sochafské vyzdoby zahrady v Schonbrunnu
téZ Tritonovu fontdnu a dvé studné dekorované lvimi mas-
kami v Laxenburgu, které zndme jen z rytin a pisemnych
pramenti. Jednim z madla zachovanych dél je Donnerovou
tvorbou ovlivnény olovény reliéf Pygmalion a Galatea z roku
1771 (Videni, Akademie der bildenden Kunste), kterym se
uchdzel o ¢lenstvi na videriské akademii. Dilo, zamyslené
jako alegoricka oslava uméni bylo kratce po vytvoteni aka-
demii jednohlasné pfijato a 24. ledna 1772 se Zacherle stal
jejim Clenem. Jeho dfevénd kopie se dochovala v soukromé
sbirce v New Yorku.? V roce 1781 se Franz Zacherle net-
spésné uchazel o zakdzku na vyzdobu kostela sv. Michaela
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ve Vidni. Podobné skoncil i o rok pozdéji, kdy usiloval o pro-
fesuru na akademii. Pro akademickou vystavu v roce 1790
mél idajné vytesat mramorovou sochu Bakchantky s Pluto-
nem. Erica Tietze-Conrat pfipsala Zacherlemu dva reliéfy
Adonise nachazejici se ve sbirkdch Galerie Belvedere, av§ak
stylova analyza na zdkladé porovnani obou reliéfti s Pygma-
lionem a Galateou tuto hypotézu vyvritila. Z jeho pozdéj-
sich praci je zndma jen vyzdoba slavkovského kostela, po je-
jim dokonceni nejsou znamy zadné dalsi price. Zacherle
zemfel ve videtiské nemocnici v roce 1801.%°

Sochai Franz Thaller (téZ Franz Christian nebo
Christian Thaler) se narodil 8. Cervence 1759 v tyrolském
mésté Worgl jako syn Franze Thalera a Cicilie Thaler, ro-
zené Schwab, a zemfel 25. dubna 1817 ve Vidni. Thallertv
vytvarny talent se projevil jiz v raném véku. Zaklady kresby
a fezbafstvi ziskal u Franze Xavera Nifila (1731-1804) ve Fii-
genu. V letech 1782-1784 pobyval v dilné Johanna Verhel-
sta v Augsburgu, absolventa Akademie vytvarnych umé-
ni ve Vidni. Z Augsburgu odesel do Mnichova k Josephu
Protznerovi ml., kde stravil dva roky. V roce 1785 se vratil
do Fiigenu, kde pracoval pro svého nékdejsiho mistra Nif3-
la v klasternim kostele v nedalekém mésté Fiecht. Od roku
1786 studoval na videnské akademii, kde je v akademickych
zdznamech jako misto bydlisté uvedeno tyrolské mésto Jen-
bach. Na akademii ziskal dvé ocenéni - v roku 1787 prven-
stvi v cené Paula Antona Gundela®' a v roce 1792 v dvorské
cené* za sadrovou sochu Diomédes s ukradenym palddiem.
Za vytvoreni sochy Krista na kfiZi z roku 1784 ziskal v Augs-
burgu ocenéni ve vefejné umélecké soutézi, dalsi ocenéni
ziskal v roce 1794 za poprsi cisafe Frantiska 1. v Zivotni ve-
likosti. Od 1802 zac¢ina Thaller pracovat v krdlovském min-
covnim a antickém kabinetu ve Vidni (Kaiserlich Konigli-
ches Miinz- und Antikenkabinett, dnes Kunsthistorisches
Museum) a o dva roky pozdéji se stiva vedoucim sochafstvi
a restauruje antické sochy. Zaroven byl jmenovan kabinet-
nim dvornim sochafem.®

Socharovo zachované dilo je velmi poletné. Praco-
val v kameni, dfevé a vosku, vytvarel predlohy pro porce-
lanové sochy. Z vyznamnych zakdzek je mozno jmenovat
bronzové busty sedmihradského hrabéte Simuela Telekiho
a jeho manzelky, kamenny medail6n s portrétem neapol-
sko-sicilské kralovny Marie Karoliny Rakouské a jejich déti
pro Schonbrunn, sochu sv. Krystofa z roku 1799 na fasi-
dé domu na Salvatorgasse 10 ve Vidni, ndhrobek generila
Clairfaita na videriském hibitové Hernals, bustu Frantiska 1.
a velkovévody Karla pro Altes Landhaus v Innsbrucku. Jeho
dilem je naptiklad busta Josefa Haydna (Viden, Kunsthis-
torisches Museum) zhotovena z barevného vosku. Béhem
Viderniského kongresu v roce 1815 modeloval portrétni busty
jeho prominentnich ucastnik - rakouského cisafe Fran-
tiska L., ruského cara Alexandra 1. a pruského krale Fridri-
cha Viléma 111. V roce 1823, tedy pét let po sochatové smr-
ti, byla jeho portrétni tvorba vystavena v cisafské zahradé
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3 - Boéni oltéF s reliéfem Krest Krista, mramor, $tuk, 1789. Slavkov, kostel Vzkfiseni Pané
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4 - Boéni oltaf s reliéfem Posledni veéefe, mramor, $tuk, 1789. Slavkov, kostel VzkFiseni Pané
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na Ungargasse. Vedle portrétt rakouského cisafského a rus-
kého carského paru, danského krale Frederika V1., pruského
kréle Fridricha Viléma 111. ¢i vévody Maxmilidna Josefa Ba-
vorského byly také vystaveny sochy bavorské krélovny Fre-
deriky Karoliny Badenské, knizete Friedricha 1. Wilhelma
Karla Wiirttemberského, Fridricha Wilhelma, korunniho
prince z Leiningenu, wiirttemberské kralovny Katefiny Pav-
lovny Romanovové, velkovévody Karla Augusta, princezny
Marie Sasko-Vymarsko-Eisenasské a velkovévody Karla
Ludvika z Badenu. Vedle bust vytvafel Thaller i sochy svétcii
aidedlni figury podle antiky. Navzdory tituliim a prestiznim
zakdzkam zemfel Thaller chudy a bez prostiedki ve Vidni
v roce 1817. Zistala po ném jedna dcera.**

Florian Griebler (téZ Griibler) se narodil 21.
brezna 1746 v Kolbnitz v Korutanech a zemftel 2. dubna 1813
ve Vidni. Prvni vzdélani ziskal u ptibuznych z otcovy strany
v Burghausenu v Bavorsku, kde se udil fezbafstvi. Nasled-
né cestoval po Némecku, kde tvofil sochy z kamene a kovu.
206. ledna 1773 je zapsan jako student videriské akademie.
Ve zvlastni soutézi akademie v roce 1787, ve které se z inici-
ativy kniZete Vaclava Antonina z Kounic-Rietbergu soutézi-
lo 0 mimofadnou odménu 500 zlatych z pfebytku rozpoétu
akademie, ziskal Florian Griebler prvni misto. V roku 1792
obdrzel druhé misto dvorské ceny. Dalsi akademickou cenu
dostal v Mannheimu, odkud poté odjel do Mnichova, kde
pracoval na sochach v zdimecké zahradé v Nymphenburgu.
V zdznamech videnské akademie se v roce 1790 objevuje
jako pfijemce penze.* Po roce 1804 pomdahal Franzi Antonu
Zaunerovi (1746-1822) pfi praci na pamatniku cisafe Josefa
11. na namésti Josefplatz ve Vidni. Na objednavku videriské-
ho a mnichovského dvora vytvofil mramorové busty velko-
vévody Karla. Jedno z méla dochovanych dél predstavuje
maly alabastrovy reliéf Panna Marie s JeZiskem a sv. Josefem,
ktery jeho synovec Paul Griibler vénoval muzeu v Klagen-
furtu.

August Robatz (téZ Augustin Robatz, Roppatz
a Robatsch) se narodil v roce 1757 v Ceském Krumlové a ze-
mftel ve Vidni 4. Gnora 1815. Na videnské akademii studo-
val v osmdesatych letech 18. stolet{ (ziznamy neuvadéji rok
nastupu). Béhem pilisobeni na akademii ziskal tfi ocenéni:
v roce 1785 prvni cenu Paula Antona Gundela, v roce 1787
druhou cenu vyse zminéné mimofadné soutéZe a v roce
1794 prvni misto dvorské ceny. O umélcové Zivoté se poda-
filo dohledat velmi malo informaci. V roce 1789 je uveden
na akademii jako pfijemce penze. Spolu s Florianem Grie-
blerem byl v letech 1795-1804 pomocnikem Franze Anto-
na Zaunera. V socharské skole videnské akademie pracoval
v letech 1801-1804 jako korektor.’” Zaroveni zde zhotovil
nékolik sadrovych praci. Jeho dal$im dilem byl bliZe neiden-
tifikovany projekt slavnosti brany ve Spanélsku, za ktery so-
chart ziskal dal$i ocenéni. V roce 1804 vytvofil pro oltar za-
mecké kaple rodiny Festeticsti v Keszthely sochy v Zivotni
velikosti z alabastru. V roce 1831 se Robatzovy dfevéné bus-
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ty basnikd, spisovatelt a ucencu klasické i moderni doby,
ptivezené z Vidné, staly soucasti vyzdoby knihovny zdimku
hrabéte Jana Keglevice v Topol¢iankach. Autor Robatzova
nekrologu ve videnskych novinich Friedensblitter uvadi
i mnoh4 dalsi sochatova dila. Cenéné, byt z finan¢nich du-
vodu pouze ze sadry zhotovené, byly sochy Pallas Athény,
muzy, Herkula na rozcesti a cisafe Frantiska 1., a také mra-
morova busta cisafe a portrét Josepha Haydna z roku 1810
pro Walhallu u Rezna, jez byly chvéleny za zdaiilé spojent
vérné napodoby a uméni. Podle nekrologu vytvofil Robatz
v roce 1809 pro obany Znojma pamatnik z carrarského
mramoru, zfejmé na pamét tehdejsich vale¢nych udalosti.
18. fijna 1812 se konala ve Vidni vystava jeho nejzdarilejsich
dél, za kterou dostal od mésta diplom, a pro velky tspéch
byla ¢4ste¢né zopakovdna také v Berliné. Robatz zjevné
v dobé svého umrti patfil k etablovanym a tispé$nym videri-
skym umélcim.®

Mathieu Renson (téZ Mathieu Rensu nebo
Matthias Ranson) se narodil v roce 1753 v Liége v tehdejsim
rakouském Nizozemi. O jeho zZivoté, studiu, cestich a za-
kazkach mnoho nevime, neexistuji o ném 7adné zdznamy
o pobytu na videriské akademii. Zndmo je, Ze v roce 1776
odesel do Rima, zfejmé na studijni pobyt trvajici piil dru-
hého roku. V roce 1777 ziskal prvni cenu na tamni Acca-
demia di San Luca, udélované umélciim jednou za tfi roky
na fimském Kapitolu za pfitomnosti papeze. Z pisemnych
pramentl vyplyva, Ze v roce 1789 Zil Renson ve Vidni, nicmé-
né jak dlouho a zda zde také zemfel, neni zndmo. Spole¢né
s Franzem Thallerem vytvofil v roce 1801 mramorovou bus-
tu admirdla Horatia Nelsona (1758-1805), kterd se dodnes
nachdzi v Greenwichi (sign. Franz Thaller et Matthias Ran-
son / Viennae Aust. MDCCCI).** Dilo vytvoiené ve Vidni bylo
ve své dobé velmi popularni, jak o tom svéd¢i fada kopii.
Vzhledem k tomu, Ze ve zpravé Briinner Zeitung se o tvur-
cich oltafnich reliéfti slavkovského kostela hovofi jako
o ,videriskych akademickych socharich®, 1ze ptedpokladat, ze
Renson néjakym zptsobem spolupracoval s videriskou aka-
demii, pfipadné byl takto alespori viiman.

Pii hleddni odpovédi na otdzku jak vyslednou po-
dobu dila ovlivnil jejich objednavatel je dtlezité pfipome-
nout jeho vlastni umélecké ambice, zdjmy a preference.
Viaclav Antonin z Kounic-Rietbergu byl statnim kancléfem
uz za Marie Terezie a ve funkci setrval i za Josefa 1L. (1741~
1790). Pravé Josef 11., jako racionalné, utilitdrné smyslejici
panovnik nedavéfujici uméni, predstavoval jisty protéjsek
Kounice, jehoz laska k luxusu zpiisobovala mezi obéma
urdité svary.®* Kounic jako charakteristicky ,muz vkusu®
spoluvytvarel osvicenskou kulturni politiku a soucasné se
projevoval jako mecend$ s vyhranénym kritickym pohle-
dem na uméni. Pokud se podivime na jeho mecenasskou
¢innost, nalezneme u néj zjevnou zalibu v dilech, ktera byla
na pocatku 18. stoleti povazovani za ,moderni“ Netajil se
obdivem k uméni Petra Paula Rubense (1577-1640) a pro
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svou obrazovou sbirku kupoval i obrazy dal$ich vlamskych
a holandskych umélct. K jeho zakladnim hodnoticim krité-
rifm patfilo ocenéni jasnych a nesmichanych barev, vyrazny
yduktus® $tétce a jeho ,ohebnost“*! Zd4 se vsak, Ze klasicist-
né pojaty eklekticismus bolonské skoly, ktery ovlivnil i ro-
dici se neoklasicistnf hnuti v Rimé, byl Kounicovi nejblizsi.
To plné dokazuje i Kounicova korespondence, v niZ se ¢asto
zminoval o bolonskych umélcich a v dopisech Marii Terezii
ocenuje ze soucasnych umélcii zejména malife Pompea Ba-
toniho (1708-1787) jako pravého naslednika malitské rodiny
Carraccit. Pozdéji v sedmdesatych letech stoupal Kounictiv
z4djem o neomanyristické sochy Jakoba Gabriela Mollinaro-
la (1717-1780), ale zroven se zajimal vyrazné neoklasicistni
formy. Zatimco v dfivéjsi literatufe byl vyzdvihovan Kouni-
ctv neoklasicistnf vkus a mecend$ska podpora winckelma-
nnovsky orientovaného vytvarného uméni, dnes se na jeho
mecends$skou ¢innost i estetické mysleni divime mnohem
diferenciovanéji. Jeho vkusu byl blizsi spiSe dobovy stylovy
pluralismus. Jistym sjednocujicim prvkem patrondtu stat-
niho kancléfe byl diiraz na etické hodnoty a jejich vyjadre-
ni s dirazem na virtuozitu, tradici a fimskou velkolepost.
Za Kounicovym obdivem k uméleckym dilum tak nestila
zaliba pro urcity konkrétni umélecky styl, ale spiSe jejich
obsah a morélni poselstvi.*?

S Kounicovym jménem je neoddélitelné spojena
také cisarskd Akademie vytvarnych uméni, jejimz protekto-
rem byl. Studenti akademie cestovali diky vladnim stipen-
diim do Rima. Kounic jim radil, aby si zvolili jakykoliv styl,
sam v$ak doporucoval vybirat si antické vzory. Vedle toho
chvalil neoklasicistni fimskou s$kolu, kterd se podle ného
snazi zachovat ,noblesni jednoduchost, pravdivost, vznese-
nost, pfirozeny jemny vyraz, jednoduché linie postav a precizni
kresbu®. Jednim z Kounicovych favoritti mezi studenty byl
i Franz Anton Zauner, ktery uvadél, Ze pfi vytvafeni svych
pozdéjsich dél se snazil védomé nasledovat Kounicovy rady.
Neni proto piekvapivé, ze mnohé z jeho dél skoncily v Kou-
nicové soukromé sbirce. Zaunera kromé toho protezoval
na misto vedouciho sochafské t¥idy na akademii. Ve svétle
téchto skutenosti mtizeme predpokladat, Ze ti umélci, kte-
ti byli ochotni pracovat podle Kounicovych rad a instrukei,
méli pfirozené vétsi ance u néj uspét nez jini. 3

Pro podobu dél, kterd vznikala pod patronatem kniZete
Viclava Antonina z Kounic-Rietbergu, byla dilezita i jeho
vlastni uméleckd orientace a ambice. Vime, Ze v dobé svého
pusobeni ve funkci statniho kancléfe se ve své korespondenci
obcas zmifuje o vlastnich architektonickych idedch a kres-
bach (,planech®), coz ukazuje na jeho osobni angazovanost
v oblasti architektury. Je to patrné i na spolupraci Kounice
s dvornim architektem Johannem Ferdinandem Hetzendorfem
z Hohenbergu, ktery ¢asto pracoval ve shodé s jeho vlastnimi
architektonickymi ,ideami“* Kounic v§ak nezasahoval jen
do architektonickych planil. Jak jiz bylo feceno, pfi projek-
tovani sochatské vyzdoby zahrady schonbrunnského zamku
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kancléf navrhoval ikonografické ideje, podle nichz sochaft
Christian Wilhelm Beyer vytvarel skici a kresby a ty nasledné
Kounic osobné schvaloval. Teprve na zikladé jeho dobrozdani
vytvédrel Beyer plastickd bozzetta, které vyuzivali pomocni
sochafi pfi vytvafeni soch v parku.*

Zavér

Nové ziskané poznatky vrhaji podstatné nové svétlo na po-
zadi Kounicovy spoluprace s videriskymi sochafi, ktefi pro
néj pracovali ve Slavkové. Otevienou otdzkou ziistava, zda
jednotlivé sochafe najal sim kniZze Kounic, anebo zda byli
vybrani architektem Hetzendorfem. Kounictiv dvorni ar-
chitekt soustfedil kolem sebe nékolik umélcu a femeslnikii,
s nimiz tzce spolupracoval jiz pied slavkovskou zakazkou.
Pfi prestavbé minoritského kostela ve Vidni to od roku 1785
byli napfiklad Stukatér Johann Georg Bohm, sochat Josef
Schroth, kamenik Franz Jager st. a nékolik dal$ich, méné
znamych umélcu. Lze predpokladat, Ze tyto spolupracovni-
ky do Slavkova pfizval sim Hetzendorf.*¢

Sochafi Franz Zacherle, Franz Thaller, Florian
Griebler a August Robatz byli prokazatelné tésné spja-
ti s videnskou akademii a spojen s ni byl pravdépodobné
i Mathieu Renson, byt jeho jméno se v archivu této insti-
tuce neobjevuje. Se Zacherlem se knize Kounic musel znit
jiz z predchozich projektd, kdy pro kancléfe predtim pra-
coval v Schonbrunnu a Laxenburgu. Jako protektor akade-
mie s velkou pravdépodobnosti znal Zacherleho reliéf Pyg-
malion a Galatea. Jeho kontakty s ostatnimi sochafi nelze
zatim spolehlivé dolozit, avSak s ohledem na skute¢nost, Ze
vétsi ¢ast z nich studovala a piisobila na akademii a ziska-
la na ni nékolik ocenéni Ize predpokladat, ze pravé tady je
poznal i vybral. S ohledem na skute¢nost, ze druhou akade-
mickou soutéz z roku 1787 sim inicioval, nepochybné znal
i jeji vitéze — Augusta Robatze a Floriana Grieblera. Téhoz
roku zaroven ziskal cenu Paula Antona Gundela Franz Tha-
ller. Smlouva mezi sochafi a kniZzetem Kounicem zmiriuje
schvédleny model, podle kterého bylo dilo vytvofeno, ov§em
jeho autor ani dalsi osudy, stejné jako dalsi pfipravné kresby
a modely nejsou znidmy.

Nové nalezené prameny pfinesly také nékolik cen-
nych zjisténi. Dosavadni literatura pfedpoklddala, Ze reliéfy
ve slavkovském kostele byly vytvofeny mezi léty 1786 a 1790.
Z archivnich dokladt v§ak vyplyvd, Ze zakazka prokazatel-
né vznikla v roce 1789. Dosavadni pouze obecné povédomi
o podilu nékolika videnskych akademickych sochaiti na do-
tvoreni kostela 1ze nyni doplnit o konkrétni jména Franze
Zacherleho, Franze Thallera, Floriana Grieblera, Augusta
Robatze a Mathieu Rensona. Prameny téZ objasnily podil
Josefa Schrotha, ktery byl dfive s pracemi v kostele spojo-
van. Schroth nebyl tviircem reliéfti, ale kazatelny a figuralni
sochatské vyzdoby ze dfeva a $tuku. Stukové architektonic-
ké prvky vytvotili vidensti Stukatéfi Johann Georg Bohm
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a Martin Karl Keller, kamenné oltdfe mél na starosti videri-
sky dvorni kamenik Franz Jager st. Slavkovsky kostel je tak
pozoruhodnym prikladem importu videfiského akademic-
kého stylu na tizemi Moravy. Cést autorti jeho umélecké
vyzdoby patfila zfejmé k osvéd¢enym spolupracovnikim
architekta Hetzendorfa, zatimco autofi oltdfnich reliéfu

Priloha

P4

mohli byt osloveni pfimo kniZzetem Kaunitzem, jenz je ze
svého ptisobeni na akademii mohl bezpochyby dobte znat
jakoZto tspésné a ve své dobé oceriované absolventy nejvys-
§i oficidlni statni umélecké skoly a pfedni exponenty mo-
derniho neoklasicistniho stylu fimského stfihu v habsbur-
ské monarchii na konci 18. stoleti.

&ty a smlouva ke vzniku oltafnich reliéfii v kostele Vzkiiseni Pané ve Slavkové u Brna

Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 460 Ustiedn{ sprva a tistfedni ti¢tarna Kounicti Slavkov, kart. 434, kniha 139

Fol. 221r Regiester
Uber bezahlten Taglohn, und
Rejifie-Spesen denen Wienner
Akademischen Herren Bield=
=hauern
Bej/ der Kammer= Kassa
den Austerlitzer Kirchen
Bau betrefendt.
Fiir das Jahr .. 1789ig
Fol. 222r
Denen Herrn Bildhauern.
In Majo. tdgen |a Gld= Zahlung Geldbe=
betrag trag
zahl |2fr.  |fr: Xr. d. fr. Xr. d.
Laut des mit denen=
selben geschlosse=
nen Contracts
de dato Wien
den 14. May, kom[m]et
einen jeden fiir
einen jeden Reise=
taga1fr. - dann
fiir einen Arbeits
tag a2 fr. zu be=
zahlen, so samt
den ReifSe spesen
betrigt; wie folget:
An ReifSe spesen.
Fiir Abladung der
Verschldgen, und
unterbringung
derselben in ein
Wirthshaus in
Briinf.....ccoevvvvevvveee e 40 -
Fiir ein Postrece=
2 DUOPPR PO 10
Dem Briinner Land=
=kutscher fiir eine
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Denen Herrn Bildhauern.
In Majo. tdgen |a Gld= Zahlung Geldbe=
betrag trag
zahl |2fr.  |fr: Xr. d. fr. Xr. d
Fuhr nach Austerlitz ...... JOUPPR P 5. -
Von 16", bis 18. May
zu Mitag an
ReifSe Dieeten,
flir2 Vatagarifr.
Hlerrn] Griebler............... 2¥ |L 2. 30
-------- Ropatz.............. 2V |- 2. 30
-------- Thaller.................. 2Y |- 2. 30
-------- Zacherl............... 2¥ |- 2. 30
-------- Ranson................ 20 |- 2. 30
Latus 8. |20
Fol. 222v
In Magjo. tdgen |a Gld= Zahlung Geldbe=
betrag trag
2fr.  |fr. XT. d fr. X. d.
Latus......... ... 18 20
Von 18.9¢1 pis 23.4e0 dito.
Fiir 4 Y3 Arbeitstag
und zwar:
Herrn Griebler................. 45 9 -
------- Ropatz ---------- 4V Q -
------- Thaler ---------- 4% |2fr. | - dlen] 23" May baar |63 20 -
------- Zacherl 4% 9 -
------- Ranson 4 Y 9 -
Von 25.4e0lpis 304enlgito
Fiir 6. Arbeitstdg:
dem H[e]r[rn] Griebler.. 6
---------------- Ropatz 6
---------------- Thaler .... 6 oft.  |60" ... dlen] 30" dito baar |60 - -
---------------- Zacherl. 6
---------------- Ranson 6 Slumm]a 23 |20 -
Sum[mlainMajo ___~  |.... 23 |20
Von 24" bies 6 dito
for 5 Tage
Herrn Griebler................ 5 2. 10
Ropatz................... 5. 2. I0
Thaller.................. 5 2. 10
Zacherle................ 5 2. 10
Ranson.......... 5 2. 10 dlen] 13. Jun. baar 00 |-
Von 8.9" bies 13.%°" dito
Herrn Griebler................. 5 2 10
Ropatz................... 5. 2 I0
Thaller.................. 5. 2 10
Zacherle............... 5. 2 10
Ranson................ 5. 2 I0
Latus......... 100 ... Latus per se

1 Uvedena celd ¢astka za $est dni pro pét osob.
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Fol. 223r

. . Geld= Geldbe=
In Junio. tidgen |per 2fr. betrag Zahlung trag
fr. Xr. d. fr. Xr.
Latus........  |.... 100 Lat[us]|100 |-
Von 15.41 bis 20.9¢! dito.
Fiir 6. tdge.
Herrn Griebler................ 6 2. 2 -
Robatz ............... 6 2. 2 -
Thaler ... 6 2. 7] - d[en] 20 Jun[i] baar |60
Zacherl 6 2. 2 -
Ranson 6 2. 12 -
Von 22.%0 pies 2740l dito
Herrn Griebler................ 6 2. 2 e
Robatz .............. 6 2. 2
6 2. 2 27d[ito] baar 6o |-
6 2. 2
6 2. 12 -
..... 220 - Slummla 220 |-
In Junio
Von 30. Juny bis 4" July
Durch 5. Arbeitstdge:
Herrn Griebler................ 5 2. 10
Robatz.................. 5. 2. 10
Thaller................. 5. 2. I0 d[en] 4. Julius baar 50 -
Zacherle............... 5. 2 10
Ranson................ 5. 2. 10
Von 6. bies 11. dito
Durch 6. Arbeitstige
Herrn Griebler 6 2. 12
Robatz....... 6 5. I
Thaller....... 6 2. 2 11. d[ito] baar 60
Zacherle 6 2 2
Ranson................ 6 3 2
Latus......... 110 . Lat[us] | 110
Fol. 223v
. . Geld= Geldbe=
In Julio. tidgen |per 2fr. betrag Zahlung trag
fr. Xr. d. fr. Xxr.
Translatus........... oo o 110 Lat[us] |100 |-
Von 13. bies 18. dito.
Herrn Griebler................ 6. 2. 2 -
Robatsch............. 6. 2. 2 -
Thaller ................ 6. 2. 2 - dlen] 18" Jul[i] baar |60
Zacherl ............ 6. 2. 2 -
Ranson .............. 6. 2. 2 -
Von 20.%%pies 25-dito
Herrn Griebler................ 6. 2. 2 e
Robatsch............. 6. 2 2
Thaller................. 6. 2 dlen] " dito baar |60 |-
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. . Geld= Geldbe=
In Julio. tdgen |per 2fr. betrag Zahlung trag
fr. Xxr. d. fr. Xr.
Zacherl ............... 6. 2
Ranson ... 6. 12 - S[lummla
Sum[mla pro Julio 230 - 230 |-
In Augusto
Von 29.t" July bies 1. August
Herrn Griebler................. 6. 2. 2
Robatsch 6. 2. 2
Thaller.......... 6. 2. 2
Zacherle....... 6. 2. 2
Ranson................ 6. 2. 12
dem H"™ Franz Kdsmann 3 2. 6
demselben an Rei= dlen] 1. Auglust] baar |71 -
se-Spesen von Wienn
bies Briinn..........cu..... 2 I 2
und im Fuhrlohn von
Briinn bies Austerlitz
dem Landkutscher be=
zahlte ... 3
Latus......... 71
Fol. 224r
.. Geld= Geldbe=
In Augusto. tidgen |per 2fr. betrag Zahlung trag
fr. Xxr. d. fr. Xr.
Latus.................... 71 Lat[us] | 71
Von 3.4e1 pis 8. dite,
Herrn Griebler................. 6. 2. 2 -
Robatsh....... 6. 2. 2 -
Thaller ........ 6. 2. 2 - d[en] 8 72 -
Zacherl ... 6. 2. 7] - Auglust] baar
Ranson ....... 6. 2. 12 -
Kédfmann 6. 2. 2 -
Von 10.9%pies 14.-dito
Herrn Griebler .... 5. 2. 0 e
Robatsh ... 5. 2. I0
Thaller..... 5. 2. I0
Zacherl ............ 5. 2. 10 dlen] 14.dito baar |60 |-
Ranson ............... 5. 2. 10
Kdsmann............. 5. 2. 10
Von 16.1°" bies 22.%" dito
Herrn Griebler................. 6. 2. 2
Ropatz.............. 6. 2. 2 22. dito baar 72
Thaller................. 6. 2. 2
Zacherle............... 6. 2. 2
Ranson................ 6. 2. 12
Kdsmann............. 6. 2. 12
Von 23.1" bies 29.%*" dito
Herrn Griebler................. 6. 2. 2
Ropatz................. 6. 2 12
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. Geld= Geldbe=
In Augusto. tidgen |per 2fr. betrag Zahlung trag
fr. Xr. d. fr. Xr. d.
Thaller................. 6. 2 2 29. d[ito] baar 72 |-
Zacherle..... 6. 2 2
Ranson...... 6. 2 2
Kédsmann 6. 2. 2
Sum[m]a pro Augusto 347 e Sum[ml]a 347
Fol. 224v
. . Geld= Geldbe=
In Septembri. tdgen |per 2fr. betrag Zahlung trag
fr. X. d. fr. X. d.
Von 30.1" Auglust] bies
5.1 Septemb|ris).
Herrn Griebler................ 6. 2. 2 -
Robatsch............. 6. 2. 2 - dlen] 5. Sept[embris] |72 -
Thaller ............... 6. 2. 2 - baar
Zacherl ............. 6. 2. 2 -
Ranson ............... 0. 2. 2 -
Kdfimann............ 6. 2. 2 -
Von 6.9" bies 12.%" Septem|[bris]
Herrn Griebler................ 5. 2. 10 e
Robatsh................ 5. 2. I0
Thaller................. 5. 2. I0 dlen] 12. d[ito] baar |60 -
Zacherl.............. 5. 2. I0
Ranson ............... 5. 2. I0
Kdsmann............. 5. 2. I0
Von 13.9¢" bies 19.%" dito
Herrn Griebler................ 6. 2. 2
Robatsch............. 6. 2. 2
Thaller................. 6. 2. 2 dlen] 19. d[ito] baar |72 -
Zacherle............... 6. 2. 2
Ranson................. 6. 2. 2
Kédsmann............. 6. 2. 2
Denen selben an Rejyse
geld von Austerlitz Bies
Wienn senden for 3
TaGe ZU I fleuueeveveennnes 3fr.
und fiir die deligma
von Einer Person 6 -
MIthin @ oo, 9fr.
nembl[ich]
Herrn Griebler................ 9
Robatsch............. 9
Thaller................ 9 dlen] 2o0. d[ito] baar |54 -
Zacherle............... 9
Ranson................ 9
und Kdsmann............. 9
Sum[mla 258 e
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Fol. 2251

, B} Geld= Geldbe=
In Septembri. tdgen |per 2fr. betrag Zahlung trag
fr. Xr. d. fr. xr. |d

Wiederholung
In Majo 123 20
--- Junio 220 -
--- Julio 230 -
--- Augusto 347 -
--- Septembri 258 ,

Facit............ e 178 |20 P T

Sage: Ein tausend ein Hundert Siebenzig
Acht Gulden, zwanzig Kreiitzer bei der

Austerlitzer Kammerkassa zur Ausgab.
Austerlitz den 30.9°" September 1789ig
Ignatz Spurner (?)
Rentmeister m[anu] p[roprlia

Austerlitz d[en] 1 [Okto]ber [1]789.
vlon] Hohmbl...]

Die in dem Contracte Einbegrifene Bildhauer Arbeith ist von
denen Wiener Akademischen Herren Bildhauern nicht nur allein
fleifig verfertiget sonder auch da nebst dieser Arbeit annoch oberhalb
des Hoch altars ein Basoreliev und vor der Kirche in den fronton
ebenfalls ein Basreliev von 13 Figuren ausserhalb des Contracts
verfertiget worden so folglich mehrere zeit zur arbeit erforderten so
und obstehender Betrag per 1178 fr. 20 xr. hiemit von mir approbiret.

Fol. 227r

Auf Hohen Befehl S[eine]r Durchlaucht Herrn

Wenzel Anton Flirsten von Kaunitz Rietberyg,

ist unterm hetitigen dato durch die fiirstliche Haus-
kanzley nachfolgender Contract mit den hiesigen Aka-
demischen Bildhauern, Herrn Griebler, Kopatz, Kis-
mann, Taller, Zackerle, und Renson, iiber die in

der neiien Austerlitzer Pfarrkirche zuverferti-

gende Bildhauerarbeit, mit Vorbehalt der fiirstlichen
Benehmigung geshlossen, und jeder Kontrahierender
Partey ein Exemplar davon zugestellet worden.

1™ Vorgedachte Herren Akademishe Bildhauer verbin-
den sich insgesamt, Einer fiir alle, und alle fiir Einen,
die drey Altarblitter nebst den zween Engeln auf

dem Hochaltar, wie auch die auserhalb der Kirche tiber
die grofSe Kirchthiir aus Gips und Stuck zu verfertigen,
die Bildauerarbeit und zwar nach dem ihnen entgege-
benen und von S[eine]r Durchlaucht benehmigten Modellen
auf das allerbeste nach den Regeln der Kunst in das
Werk zu richten, und in der Verfertigung dieses an Sie
bedungenen Werkes, so wohl was die Kunst selbst, als
die mechanishe Ausarbeitung betrifft, den bestméglichsten

Archiv / Archives

Fleifs dergestalten anzuwenden, dafs Sie darmit nicht
nur eine Ehre bey den Kennern sich vershaffen, sondern
auch den Bejifall S[eine]r Durchlaucht, welche gegen Ausgang

Fol. 227v

des Sommers nach Austerlitz selbst zu gehen gedenken,
vollkommen erwerben mogen.

2% Obgedachte Herren Akademishe Bildhauern,

/:mit Ausnahme des Herrn Kdsmann welcher erst
gegen Ende des Monats Junius abkommen kann,
werden kiinftigen Samstag das ist den 16. May von
hier nach Austerlitz ganz gewif mittelst der Dili-
gence auf Kosten S[eine]r Durchlaucht abgehen, und wird
einem jeglichen binnen der Reise tdglich Ein Gul-

den an Zehrungskosten abgereicht werden, welches
sich auch von ihrer kiinftigen Zuriickreise von
Austerlitz nach Wien verstehet.

3% Solange Sie in der Arbeit zu Austerlitz stehen

wird lIhnen nicht nur ein Zimmer im herrschaftli-

chen Schlosse zur Wohnung samt denen Betten
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angewiesen, sondern auch alle Materialien,

welche Sie zu der bedungenen Arbeit bediirfen,

wie auch ein Maurer zur Bereitung des Stuckes

und die néthigen Tagwerker zur Handlangung

von dem dortigen fiirstlichen Oberamtmann
unentgeltlich zugegeben werden.

4' Die Herren Bildhauer machen sich verbindlich die
obbeshrieben an sie verdungene Bildhauerarbeit
héchstens binnen denen Monaten, falls keine widrige

Fol. 228r

Zufiille dazwishen tretten, zu vollenden.

5. Fiir jeden Tag, welchen Sie in der wirklichen Arbeit
zu bringen, wird einem jeden derselben Zweygulden
bewilliget, jedoch unter der Bedingung, dafs sie fleis-
sig arbeiten, gleich in der Friihe zu ihrem Werke shrei-
ten, und den ganzen Tag mit Ausnahme der gewéhn-
lichen zween Mittgasstunden fleissig und niitzlich
hierzu verwenden sollen, worauf sonderlich der
fiirstliche Oberamtmann eine unabldfliche Obsicht
tragen wird. Es verstehet sich also von selbst,

dap fiir die Sonn und Feyertdge, wie auch fiir jene
Tage wo sich jemand aus Ihnen von der Arbeit dispen-

diren wollte, kein Lohn gebiihre, sondern dafs viele

mehr im letzteren Falle ein dergleichen muthwilli-

ger Verzug iibel von S[eine]r Durchlaucht diirfte aufge-
nommen werden.

6 Den bedungenen Arbeitslohn werden die akademi-

shen Herren Bildhauer und zwar nach der Zahl der Tage an
welchen Sie wirklich und vollstindig gearbeitet haben, wéchent-
lich alle Samstage durch den Austerlitzer Oberamtmann aus
der dortigen Kammercassa baar empfangen.

So geshehen Wien den 14. May 1789.

Ple]r hochfiirstlich Kaunitz Riet-
bergishe Hauskanzley.

Johann Heinrich Répar

fiirstl[icher] kaunitzischer Hofrath

Florian Griebler
Augustin Robatz
Franz Kdssmann
Franz Thaler
Frantz Zdcherle
Mathieu Renson  Vorstehender Contract
Fol. 228v

wird von Mir benehmiget und be-
stdttiget.
Wien den 14 May 1789
L.S. Kaunitz R[ietberg]
Edici pFipravil Mgr. Petr Eckl

Pivod snimki - Photographic Credits: 1-5: Seminat déjin uméni - Tomasz Zwyrtek

Poznamky

1 K architektufe kostela viz Jifi Pernes - Karel Sa¢ek - Lubomira Kropacko-
va, Slavkov u Brna: Austerlitz: mésto nejen se slavnou historif, Slavkov u Brna
2007. - Jifi Kroupa, Umélecka tloha, objednavatelé a styl na Moravé doby
barokni, in: idem (ed.), V zrcadle stini: Morava v dobé baroka, 1670-1790,
Brno 2002, s. 76. — Pavel Zatloukal, Kostel Vzkfieni Pané v Slavkové u Brna,
in: Idem, Pribéhy z dlouhého stoleti: architektura let 1750-1918 na Moravé

a ve Slezsku, Olomouc 2002, s. 31-36 - I[dem, Architektura neoklasicismu,
Morava 1780-1840, in: NadéZda BlaZi¢kova-Horova - Tatana Petraso-

va - Helena Lorenzova, Déjiny ¢eského vytvarného uméni, Praha 2001, s.
191-207. - Martina Gelsinger, Von der Beschrankung auf das ,Nothwendige,
Nitzliche und Zweckmafige* Josephinischer Kirchenbau in Oberdsterreich,
Kunstjahrbuch der Stadt Linz, 2000/2001, s. 63-98. - Elisabeth Springer, Die
Josephinische Musterkirche, Das Achtzehnte Jahrhundert und Osterreich 11,
1996, s. 67-98. - Erwin Hainisch, Der Architekt Johann Ferdinand Hetzen-
dorf von Hohenberg, Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 12-13, 1949, &.
12-13, . 19-90.

2 Odborné prace analyzujici stavbu kostela ¢asto interiérovou vyzdobu bud'
ignoruji, anebo uvadi pouze jméno sochafe Franze Zacherleho; viz Gregor
Wolny, Kirchliche Topographie von Mdhren, meist nach Urkunden und Hand-
schriften. Ill. Band, Il. Abtheilung. Briinner Diécese, Briinn 1860, s. 151-152. —
Alois Li¢man - August Kratochvil, Vlastivéda moravskd, Brno 1921, s. 119-125.
- K'sochafské vyzdobé srov. Milo$ Stehlik, O podilu Vidné na socharstvi
klasicismu na Moravé, in: Idem, Barok v sose, Brno 2006, s. 165-177.

3 Vydaje spojené se stavebnimi pracemi, vyzdobou interiéru a exteriéru kos-
tela Ize dohledat v kameralnich a purkrabskych tétech, v nichz se nachazeji
u&etni knihy, stvrzenky, smlouvy a informace nejen o kostele, ale i o vysadbé
okrasné zahrady, pracich v zdmku, pé¢i o koné apod.; srov. Moravsky zem-
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sky archiv v Brné (déle jen MZA), fond F 460 Velkostatek Slavkov u Brna, inv.
¢&. 994-997, kart. 432-434; inv. &. 3156-3158, kart. 1082-1084. - MZA, fond G
436 Rodinny archiv Kounicd, inv. &. 4020, kart. 434. Dal$im dudleZitym zdro-
jem je korespondence mezi architektem Johannem Ferdinandem Hetzen-
dorfem z Hohenbergu a knizetem Kounicem; viz MZA, fond G 436 Rodinny
archiv Kounicd, inv. &. 4230, kart. 442.

4 Universitatsarchiv der Akademie der bildenden Kiinste Wien (déle jen
UABK Wien), Buch 1B (Aufnahms-Protokoll fiir die academischen Schiiler vom
Jéanner 1738 bis Juli 1765). - Buch 1C (Namen-Register aller derjenigen, welche
von 1. January 1754, die k. k. Academie der Mahler- Bildhauer- und Baukunst zu
frequentieren, eingeschriben worden). - Buch 2 (Aufnahms-Protocoll fiir die
academischen Schiiler vom Juli 1765 bis Juli 1795. - Protokolbuch Akademische
Preise (angefangen 1787), Jahr 1787, fol. 21-23.

5 UABK Wien, Archivni zaznamy ke Franzovi Zacherlemu: fascikl, Jahr 1766,
fol. 142; Jahr 1772, fol. 9; Jahr 1773, fol. 173, 176, 209; Jahr 1780, fol. 40; Jahr
1781, fol. 33; Jahr 1782, fol. 56, 57; Jahr 1784, fol. 106, R.7; Jahr 1786, fol. 5a, 178,
R.11; Jahr 1790, fol. 150; Jahr 1793, fol. 3. = Archivni zdznamy ke Franzovi Tha-
llerovi: fascikl, Jahr 1787, fol. 43, 44, 59, R.3; Jahr 1788, fol. 43, 46¢; Jahr 1789,
fol. 54; Jahr 1792, fol. 92, 97, 99, 110, 116, 211-222, 238; Jahr 1793, fol. 5, 61, 62,
Anhg. 62, 269-280; Jahr 1794, fol. 234-245; Jahr 1795, fol. 69, 70-80; Jahr
1796, fol. 59; Jahr 1808, fol. 215, 302; Jahr 1816, fol. 346. - Archivni zdznamy
ke Florianovi Grieblerovi: fascikl, Jahr 1778, fol. s0; Jahr 1787, fol. 39, 44, R.
4.; Jahr 1788, fol. 43, 46d; Jahr 1789, fol. 54; Jahr 1790, fol. 116; Jahr 1792, fol.
92, 97, 99, 110, 116, 238; Jahr 1793, fol. 5, Anhg. 95; Jahr 1795, fol. 86, 112, 116,
118; Jahr 1796, fol. 97, 100, 101, 132; Jahr 1797, fol. 78, 194; Jahr 1799, fol. 127;
Jahr 1800, fol. 27s; Jahr 1801, fol. 484, 485, 559, 584, 591, 615, 623, 675, 682,
710, 718; Jahr 1802, fol. 277, 285, 303, 311, 340, 348, 374, 382; Jahr 1803, fol. 416,
425, 445, 453, 511, 520, 551, 559; Jahr 1804, fol. 216, 219, 363, 370. - Archivni
zaznamy k Augustovi Robatzovi: fascikl, Jahr 178s, fol. 170, 172, 177, R.10; Jahr
1787, fol. 39, 44, R.4; Jahr 1788, fol. 43, 46c; Jahr 1789, fol. 54; Jahr 1790, fol.
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116; Jahr 1792, fol. 92, 110, 116, 211-222, 238; Jahr 1793, fol. 5, 269-280, Anhg.
20, 61, 95; Jahr 1794, fol. 175, 177, 234-24s; Jahr 1795, fol. 69, 70-80, 112, 116,
118, 192; Jahr 1796, fol. 97, 100, 101, 132; Jahr 1797, fol. 78, 194; Jahr 1799, fol.
127; Jahr 1800, fol. 275; Jahr 1801, fol. 321, 365, 391, 479, 484, 590, 615, 622, 675,
684, 710, 717, R.45; Jahr 1802, fol. 161, 172, 277, 284, 303, 310, 340, 347, 374,
381; Jahr 1803, fol. 94, 160, 167, 227, 416, 424, 445, 452, 511, 519, 551, 558, 571;
Jahr 1804, fol. 70, 71, 86, 91, 118, 216, 218; Jahr 1813, fol. 366; Jahr 1816, fol. 86.
Cést zaznamil (zejména fol. s Cislem vy$$im nez 350) se viak vénuje pouze
financim. - K sochafskému projevu videfiské akademie ve druhé poloviné 18.
stoleti viz Ingeborg Schemper-Sparholz, Georg Raphael Donner: Einflisse und
Auswirkungen seiner Kunst: die Beitrdge des im Juli 1993 von der Osterreichi-
schen Galerie im Belvedere veranstalteten Symposiums, Wien 1998. — Eadem,
Skulptur und dekorative Plastik, in: Hellmut Lorenz (ed.), Geschichte der
bildenden Kunst in Osterreich. Band 4. Barock, Miinchen 1999. - Giinter
Brucher, Die Kunst des Barock in Osterreich, Salzburg 1994. - Bettina Hagen,
Antike in Wien: die Akademie und der Klassizismus um 1800, Mainz 2002.

6 Prvni zminka o novostavbé kostela byla publikovana v Briinner Zeitung
1791, Nr. 1, 1 Januar, s. 7-8.

7 Viz Zatloukal, Architektura neoklasicismu (pozn. 1), s. 192. - Li¢man - Kra-
tochvil (pozn. 2), s. 120. - Kroupa (pozn. 1), s. 76.

8 Reliéfy VzkFiSeni Lazara a Dvandctilety JeZi§ v chrdmu, které se nachazeji
vedle pivodnich oltafnich reliéfl, vytvofil v roce 1893 brnénsky zavod Hans-
man a Stiirmer. Autorem posledni dvojice reliéfi Narozeni Pané a UkfiZzovdni
z roku 1910 je akademicky socha¥ Cenék Vosmik (1860-1944). K¥iZovou cestu
vytvofil v roce 1850 brnénsky mali¥ Josef Hibner; srov. Li¢man - Kratochvil
(pozn. 2), s. 120-122.

9 Hlavni oltar ve slavkovském kostele ma paralely k hlavnimu oltafi mino-
ritského kostela ve Vidni, jehoZ pfestavbu mél na starosti Johann Ferdinand
Hetzendorf z Hohenbergu. Ten taktéz stoji za navrhem tohoto oltare.
Celkova koncepce oltafu je podobna: oltaF minoritského kostela ma sva-
tostanek kryty kupoli na osmi korintskych sloupech, tabernakl je vsak zde

v jedné roviné se sloupy a kupole nenfi pIné uzaviena. V obou pfipadech je
na olt&fi reliéf s motivem UkfiZovani a mezi sloupy socha Ukfizovaného
Krista. V minoritském kostele je vSak socha vétsi a zasahuje do prostoru
kupole. Po obou stranach se nachazeji truchlici andélé na Sikmo zkosené za-
kladné. Je vic nez pravdépodobné, ze architekt Hohenberg stoji za navrhem
oltafe pro slavkovsky kostel. Viz Gustav Franz Wilhelm, Joseph Hardtmuth,
1758-1816. Architekt und Erfinder, Wien 1990, s. 97.

10 Hanspeter Schlosser, heslo: Moses, in: Glinter Bandmann - Engelbert
Kirschbaum (edd.), Lexikon der christlichen lkonographie 3, Rom 1994, sl. 283~
291. - Wolny (pozn. 2), s. 472-473. - Stehlik (pozn. 2), s. 168-169.

1 MZA, fond F 460 Velkostatek Slavkov u Brna, inv. &. 997, kn. €. 139, kart.
434.

12 Josef Ignaz Schroth (téZ Joseph Schrott) se narodil 2. ledna 1764 v ma-
darském mésté Fert8d, zemfel 16. za¥i 1797 ve Vidni. Jeho Zivot a dilo jsou
neznamé, pouze Constantin von Wurzbach ho zmifiuje jako ,sochafe orna-
mentd“ Jeho otcem byl sochaf Friedrich Schroth, jeho syn Andreas Schroth
byl taktéz sochafem. V Zivotopisech sochafi Leopolda Kieslinga (1770-1827)
a Josefa Kliebera (1773-1850) se uvadi, Ze uritou dobu pracovali v dilné Jo-
sefa Schrotha; srov., Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich ent-
haltend die Lebensskizzen der denkwiirdigen Personen, welche seit 1750 in den
sterreichischen Kronldndern geboren wurden oder darin gelebt und gewirkt
haben 32, Wien 1876, s. 18. - Wien Geschichte Wiki, https://www.wien.gv.at/
wiki/index.php/Josef_lgnaz_Schroth,vyhledano 29. 9. 2017 - K. L. [Karoly
Lyka], heslo: Schroth, Josef, in: Ulrich Thieme - Felix Becker (edd.), Allge-
meines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart 30,
Leipzig 1936, s. 301. - Karoly Lyka, heslo: Klieber, Josef, in: ibidem 20, 1927, s.
494-496. - W. Kiesling, heslo: Kiflling, Leopold, in: ibidem, s. 278.

13 Heinrich pozlatil mj. i kfizky, reliéfy, beranka, hlavice a vazy na oltafich,
za coz dostal zaplaceno Ctyfi sta zlatych za material a za praci, srov. MZA,
fond F 460 Velkostatek Slavkov u Brna, inv. &. 997, kn. &. 139, kart. 434.

14 MZA, fond F 460 Velkostatek Slavkov u Brna, inv. &. 996, kn. €. 138, kart.
433. - Ibidem, inv. &. 997, kn. 139, kart. 997.

15 Stukatér Johann Georg Bohm se narodil v roce 1754 a zemfel 14. prosince
1802 ve Vidni. Videfiskym méstanem byl od z&fi 1783 a od nésledujiciho roku
je uvadén jako mistr. K jeho dilim patfi vyzdoba loveckého zdmku v Karlslus-
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te a spolu s Martinem Karlem Kellerem pracoval na vyzdobé kostela mino-
ritd ve Vidni pod vedenim Johanna Ferdinanda Hetzendorfa z Hohenbergu.
Mél vlastni dilnu, ktera vzkvétala v letech 1797-1812. Po Bohmové smrti

byla vedena nejprve vdovou, poté synem Martinem Béhmem. Martin Karl
Keller (téz Karl Martin Keller nebo Martin Karl Kellner) byl taktéz stukatérem
ve Vidni. Narodil se kolem roku 1728 ve videriském okrese Josefstadt, zemfel
23. dubna 1809 tamtéz. 11. bfezna 1754 je zapsany na akademii, od brezna
1763 je uvadén jako mistr a tentyz mésic se stava obéanem Vidné. Proka-
zatelné pracoval v roce 1765 v zamku Halbturn v Burgerlandu, v roce 1772

v lichtentalerském farnim kostele ve Vidni, po roce 1780 v zamku Pdckstein
v Korutanech a v letech 1790-1792 vytvofil Stukovou vyzdobu v nové posta-
vené knihovné a mistnostech v liechtensteinském palaci na Herrengasse.
Mezi jeho prace déle patfi pfestavba oratofe v zamku Schénbrunn z roku
1772, kde pracoval s dvorskym Stukatérem Albertem Bollem (1720-1774).

V roku 1784 dostal zaplaceno za prace na gotickém hudebnim kiru v au-
gustinianském kostele ve Vidni. Za rekonstrukci kostela minoritt dostal
spolu s B6hmem 1900 zlatych. Do déjin moravského a éeského uméni se
zapsal Stukovou vyzdobou Snémovniho sélu v Kromé¥izi, kterou vytvofil

po roce 1770 a taktéz praci pro piaristy v Litomysli kolem roku 1778. Od roku
1797 mél vlastni velkou Stukatérskou dilnu, ktera sidlila v obci Strozzigrund
na pfedmésti Vidné. - D. T. [Dankmar Trier], Bhm, Johann Georg, in: Saur
allgemeines Kiinstlerlexikon: die bildenden Kiinstler aller Zeiten und Vélker 19,
Miinchen 1996, s. 142. - Paul Meintel, heslo: Keller, Karl Martin, in: Thieme
- Becker (pozn. 12) 20, 1927, s. 113. - Milo$ Stehlik, in: Ivo Krsek - Zdenék
Kudélka - Milo$ Stehlik - Josef Véalka, Uméni baroka na Moravé a ve Slezsku,
Praha 1996, s. 445. - Leopold Sailer, Die Stukkateure, Wien 1943, s. 34, 70

a 92. - UABK Wien, Buch 1C (pozn. 4), s. 139.

16 Franz Jager st., videfisky kamenik a architekt se narodil v roce 1743 a ze-
mrel 19. ledna 1809. Kamenikem se vyucil u Gabriela Steinbdcka (1705-1764)
v letech 1757-1762. V archivnich zaznamech videriské akademie je pfipomi-
nan 4. ledna 1757 jisty Franz Jager jako viderisky rodak a syn jiz zemrelého
kamenika. V roce 1776 se stadvd mé$tanskym kamenikem. Kratce na to se
setkava s Johannem Ferdinandem Hetzendorfem z Hohenbergu, se kterym
spolupracoval nékolik rokd. Prvni spole¢nou praci bylo schodisté v zamku
Schénbrunn. V pribéhu prestavby augustinianského a minoritského kos-
tela ve Vidni v roce 1784 vytvarel Jager oltére, které Hohenberg navrhoval.
Od roku 1783 se stal dvornim kamenikem. 1798 realizoval prvni etapu stavby
hradu Franzensburg a tzv. rytifskou kryptu (Rittergruft) v Laxenburgu, které
si objednal cisaf FrantiSek Il. (1768-1835). Jagerovi se rovnéz pfipisuje navrh
divadla Theater an der Wien, které podle tohoto projektu v roce 1800 zacal
stavét jeho syn Anton Jager (1779-1865); viz UABK Wien, Buch 1B (pozn. 4),
s. 153. - Hainisch (pozn. 1), s. 29-30. - Jutta Brandstetter, Franz Jager sen.,
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SUMMARY

Altar reliefs in the Church of the
Resurrection of our Lord in Slavkov u Brna
and Their Authors

Katarina Orviskd

The Church of the Resurrection of our Lord in Austerlitz/Slavkov

u Brna, which was built in 1786-1789 at the behest of the owner

of the lordship State Chancellor Wenzel Anton, Prince of Kaunitz-
Rietberg (1711-1794), is one of the most significant and (in its time)
most highly regarded and influential religious structures in the era of
the reformatory Emperor Joseph Il in Central Europe. Proof of the
significance of the Slavkov church can be found in the lasting interest
of art historians in its architecture, builder and architect Johann
Ferdinand Hetzendorf von Hohenberg (1733-1816). Paradoxically and
despite the marked interest in the church’s architecture, only little
attention has so far been paid to its artistic decorations, even in
light of the fact that its quality and Viennese provenance have been
mentioned repeatedly in scientific literature. Based on new findings

from the Slavkov u Brna Estate’s resources in the Moravian Regional

Archive in Brno, this study attempts to reconstruct in greater detail
the creation of these works. More precisely, it attempts to date them
and identify their authors. The original trio of stucco altar reliefs with
motifs of the Resurrection, Christ’s Baptism, and the Last Supper
was created in the summer of 1789 by five Viennese sculptors: Franz
Zacherle (1738-1801), Franz Thaller (1759-1817), Florian Griebler
(1746-1813), August Robatz (1757-1815) and Mathieu Renson (1753-?).
The contract to create these sculptures was also originally signed by
sculptor Franz Kamann (1751-1837), who ultimately did not figure
among the other contracted sculptors. The ornamental stucco
decoration of the church was gradually carried out by Viennese stucco
artists Georg Bohm (1754-1802) and Martin Karl Keller (c. 1728-1809);
additional decorative elements were created by sculptor Josef Schroth
(1764-1797). The marble tabernacles were the work of Viennese
stonemason Franz Jager Sr. (1743-1809). Based on written sources
from the archive of the Imperial Academy of Fine Arts in Vienna, the
study summarizes available information on the contracting sculptors
and recapitulates the primary milestones of their artistic careers.
Attention is also paid to the analysis of the reliefs themselves while
focusing on their possible sources of inspiration and the question of
the hypothetical share of each individual artist in the creation of the

artistic decoration of the church.

Figures: 1 - Ferdinand Hetzendorf von Hohenbergu, Church of the Resurrection of our Lord in Slavkov u Brna, 1786-1789; 2 - Main altar with
reliefs of the Ressurection and the Ark of the Covenant, marble, stucco, 1789. Slavkov, Church of the Resurrection of our Lord; 3 - Side altar
with relief of the Baptism of Christ, marble, stucco, 1789. Slavkov, Church of the Resurrection of our Lord; 4 - Side altar relief of the Last
Supper, marble, stucco, 1789. Slavkov, Church of the Resurrection of our Lord; 5 — Tabernacle of the side altar, marble, wood, 1789. Slavkov,

Church of the Resurrection of our Lord
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