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NEOBVYKLE DEPOZITUM CIRKEVNI PROVENIENCE Z HRADU ZITKOV
U CHOCNE

MARTIN CECHURA - DAVID VICH

Abstrakt: V roce 2013 bylo s pomoci detektoru kovii objeveno v aredlu jadra hradu Zitkov (k. u. Chocen,
Pardubicky kraj, Ceskd republika) torzo rozstiihaného kalicha ukryté v keramické nadobé. Podle ndlezu
samého, nalezovych okolnosti a s ohledem na vypovéd pisemnych pramenii se jedna o doklad kriminalniho
cinu ze starsiho novovéku, a to kradeze provedené v nékterém z kostelii. Po kradezi byl kalich rozstiithan
a ¢ast lupu skoncila ukryta v nadobé v aredalu opusténého hradu.

Klicova slova: kalich — starsi novovek — kradez — depot.

An unusual find of religious provenance from the Zitkov castle, near Choceri

Abstract: In 2013, metal detecting in the core of the Zitkov castle (Chocen cadastral zone, Pardubice
Region, Czech Republic) revealed a fragment of a cut-up chalice hidden in a ceramic vessel. Judging by the
find, the context and information from written sources, it evidences a criminal act taking place in the early
modern age, a theft from one of the churches. The stolen chalice was subsequently cut into pieces and part
of the loot ended up in the vessel hidden in the deserted castle.

Key words: chalice — early modern age — theft — hoard.

Pfi zapadnim okraji Chocné se na zalesnéném hibetu nad fekou Tichou Orlici nachazi mis-
to, kde stal hrad, nazyvany dnes podle nékdejsich majitelti pozemka Zitkov (obr. 1).

Poznavani vrcholné stfedoveékych fortifikaci v okoli Chocné patii k mimotadné ob-
tiznym ukolim. Pti¢inou je nesoulad mezi vypovédi pramenti a dochovanymi hmotnymi
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Obr. 1. Poloha hradu Zitkov.
Abb. 1. Lage von Burg Zitkov.
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pozustatky — nedokazeme ztotoznit informace z prament pisemnych s relikty dochovanymi do
dnes$nich dnd. Zlepsit to dnes jiz mohou jedin€ nové poznatky ziskané k jednotlivym lokalitdm
archeologickym zpusobem.

V souvislosti s hradem Zitkov jsou dulezité zpravy z prubéhu 14. stoleti o rozdéleni Choc-
né, kdy jedna polovina ptipadla Lichtemburktm, ktefi vlastnili panstvi litické, druhou polovinu
méli panové z Potstejna drzici hrad Zampach. Zatimco v souvislosti s zampaskou &asti Chocné
se zadny hrad ani tvrz neptipomina, JeSek Pykna z Lichtemburka se k roku 1388 uvadi jako
pan na Novém hradé¢ a za Zikmunda Pikny z Lichtemburka se na pocatku 15. stoleti v Chocni
pfipomina tvrz. V roce 1433 doslo v ramci sporu o dédictvi po bezdétném Zikmundovi Pyknovi
z Lichtemburku k vyplenéni Chocné Janem Koldou ze Zampachu, Mikulasem Trékou z Lipy
a dalsimi (Sedlacek 1883, 249-251; Musil 1995, 36).

Se zpravami o Novém hrad¢ je obvykle spojovan pravé Zitkov, coz vedle dvoupalacové dis-
pozice hradu potvrzuji i z vétsi ¢asti dosud nepublikované archeologické nalezy ziskané zevrub-
nym detektorovym prizkumem datované do pokrocilého 14. az do star$iho tseku 15. stoleti.
Detektorovy pruzkum zaroven dolozil dobyvani hradu (Vich 2017). Pti detektorové prospekci
jsme se vénovali svahum, pfedhradi a bezprosttednimu okoli hradu, stranou pozornosti jsme
ponechali plochu hradniho jadra se dvéma depresemi interpretovanymi jako suterény vézovych
staveb. Vzhledem k hojnému vyskytu keramiky a mazanice se zde da pocitat se slozitéj$imi
intaktnimi situacemi a my jsme v dobé detektorového pruzkumu nedokazali zajistit geodetické
zaméfeni pfipadnych mikrovrypt se slozitéj$imi stratigrafiemi.

Na jafe 2014 byla archeologovi Regionalniho muzea ve Vysokém Myté ukazana poskozena
keramicka nadoba nalezena pti detektorovém pruzkumu tidajné v §ir§im okoli hradu datovatelna
do star$iho novovéku. Pfi dotazu, na jaky kov detektor reagoval (takovéto nadoby tvoii neziid-
ka obal mincovnich depotu), bylo sdéleno, ze nadoba obsahovala rozstiihana zavatovaci vicka,
ktera mél nalezce nastésti stale u sebe. Po jejich prezentaci archeologovi bylo okamzité jasné,
ze skute¢né nejde o recentni odpad, ale o archeologicky mimofadné zajimavy nalez. Zjevné se
jednalo o zbytky rozstiihaného kalicha vyrobeného ze stiibra se zfetelnym zlacenim, které bylo
patrné na nékterych zlomcich, pfiéemz mimo amorfnich Gstfizkia plechu tvoficich valnou ¢ast
souboru bylo mozné identifikovat ¢asti nohy a rozsttihany ofech (nodus). Ohledani mista nalezu
dne 28. dubna 2014 navic k Gdivu nalezce i archeologa ukazalo, ze k objevu nedoslo v okoli
hradu, ale pfimo ve svahu uvnitf deprese interpretované obvykle jako suterén severni palacové
stavby. Misto nalezu udavaji soufadnice (WGS 84, UTM) E 0586011, N 5539461 (obr. 2). Dle
informaci poskytnutych nalezcem a ovéfeni situace na misté nalezu lezel soubor v hloubce asi
30 cm pod kofeny buku ve svétle Sedohnédé piséité padé kryté tmavou lesni humusovou vrstvou.
Nalez, k jehoz objevu doslo né€kdy na jate roku 2013, byl okamzité po zjisténi jeho vyznamu
nalezcem piedan do sbirek Regionalniho muzea ve Vysokém Myté (podsbirka archeologie, inv.
& 7551-7552).

Popis nalezi

Nalezeny hrnek s paskovym uchem o priméru tsti 82 mm a vySce 93 mm je vné na podhrdli
opatien dvojici obéznych ryh, je cihloveé cerveny s hlazenym neglazovanym povrchem, uvnitf
se zlutohnédou polevou, okraj je zhruba z jedné tietiny olaman (obr. 3). RozstFihané torzo (do
té miry, Ze neni mozna ani kresebna rekonstrukce) stiibrného kalicha ma celkovou hmotnost
248,8 g (po vycisteéni), pocet fragmenti ¢ini 137 ks (pfiCemz jedna ¢ast je tvofena neékolika kusy
kovu spojeného koroznimi produkty, takze celkovy pocet ustiizkti se pohybuje okolo 150ks),
rozsttihany nodus je na povrchu zlaceny (obr. 4-6).

Kalich pfedstavuje nejdilezitéjsi soucast liturgického mobiliafe potiebného pro slouzeni
mse (souhrnné k vyvoji kalicha Braun 1932, 17-196). Symbolizuje svatost eucharistie odvozené
z posledni vecete JeziSe Krista a jeho apostolu. V kalichu se odehrava jedno z nejvétsich mystérii
kiestanské bohosluzby — proména vina v krev Kristovu. Pfirozenym doplitkem kalicha je paté-
na — obétni miska pro ulozeni hostie ur¢ené k proménéni v té€lo Pané. Kalichy mély byt vyrabény
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Obr. 3. Nadobka, v niZ byl soubor uschovan. Kresba D. Vich.
Abb. 3. Gefi}, in dem der Komplex aufbewahrt wurde. Zeichnung D. Vich.

z drahych kovi, ze zlata, ptipadné ze stfibra. V krajnim piipad€ mohl byt zhotoven i z bézného
kovu, tehdy vSak mél byt alespont pozlacen. Vyslovné bylo zakdzano pouzivat kalichy sklenéné,
u kterych hrozilo rozbiti a znesvéceni proménéného vina, a také kalichy médéné, ve kterych
dochézelo k oxidaci kovu, coz mohlo vyvolavat nutkani ke zvraceni.

Nejstarsi ran¢ sttedoveké kalichy mély vejcitou kupu nasazenou ptimo na masivni kuze-
lovitou nohu, nékdy oddélenou nevyraznym nodem (Elbern 1964, 3—12). V pribéhu vrcholného
sttedoveéku se tvar kalicha ustélil na podobé, kterd je — az na detaily — pouzivana do soucasnosti.
Zakladem je vlastni pohar (kupa), vétsinou vej¢itého, parabolického ¢i kuzelového tvaru, a noha
(pes), puvodné kruhova, od 15. stoleti nejcastéji Sestilista. Kupa a pes jsou spojeny diikem (sti-
pes), ktery je uprostted ¢i v horni ¢asti preruSen ofechem (nodus).

Symbolicky i reprezentativni vyznam kalicha se odrazel v jeho vyzdob¢. Zatimco jednodu-
ché kalichy uréené k béznému provozu, zejména ve venkovském prostiedi, mohou byt opatieny
exemplafe rozehravaji Sirokou skalu umeéleckého projevu. Vyzdoba se soustied'uje predev§im
na nohu a diik, které poskytuji prostor pro rytou, tepanou, plastickou ¢i emailovou vyzdobu,
a to jak ornamentalni, tak se symbolickym ikonografickym programem. Od 15. stoleti naby-
va na vyznamu i ko$, podepirajici spodni ¢ast poharu. Naopak vlastni kupa ztstava prevazné
hladka, pouze s profilovanym ¢i jemné zdobenym hornim okrajem (Zéapalkova 2017). Monu-
mentéalni zdobnosti dosahuji kalichy v obdobi baroka. Abstraktni, spiSe plosny manyristicky
dekor je v posledni tfetin€ 17. stoleti nahrazovan naturalistickou vyzdobou, ¢asto provadénou ve
vysokém reliéfu, pokryvajici vétsinu plochy pfedmétu. Tento trend vrcholi v prabéhu 18. stoleti
nastupem rokajového ornamentu, se kterym se poji i rozvolnéni do té doby stale udrzovaného
tvaru a symetrickych proporci. Az na sklonku 18. stoleti mtizeme zaznamenat postupny navrat
k jisté stiizlivosti (Uresova 2001; Zapalkova 2010).
vyzdoby. Z kalicha se dochovala pouze ¢ast zfejmé prosté nohy kruhového tvaru, zdobené na
okraji jednoduchym perlickovym dekorem, a ¢ast diiku s nodem. Ten je jednodusSe vytepan
a zdoben prostym vybijenym perlickovym ornamentem. Nepochybné se jednalo o kalich slou-
zici k béznému uzivani pti bohosluzbach. Nevyraznost dochovanych zlomkii neumoznuje jed-
noznacnou dataci, vzhledem k podobé nohy a tvaru nodu jej v§ak mizeme ramcové zatradit do
obdobi pozdniho sttedovéku az ¢asného novovéku (15.-16. stoleti). Oproti tomu nadobka svym
provedenim odpovida keramické produkei z pokrocilého 16. stoleti az pribéhu 17. stoleti, dokla-
daji to nadoby datované nalezy minci ze Slavkova (Nekuda 1980, 424), Slaného ¢i se Zitkovem
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Obr. 4. Morfologicky urditelné zlomky z nilezu. Kresba K. Urbanova.
Abb. 4. Morphologisch bestimmbare Bruchstiicke des Fundes. Zeichnung K. Urbanova.
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Obr. 5. Celkové foto nilezu. Foto M. Stépan.
Abb. 5. Gesamtbild des Fundes. Foto M. Stépan.

-

Obr. 6. Foto vybranych morfologicky vyraznéjsich zlomki. Foto M. Stépan.
Abb. 6. Ausgewiihlte morphologisch ausgepriigtere Bruchstiicke. Foto M. St&pan.

bezprostiedné sousediciho Dobfikova (Radomérsky—Richter 1974, 154-156). Urcita casova
disproporce mezi dataci torza kalicha a keramické nadoby, v niZ bylo torzo ulozené, je celkem
logicka, kdyz uvazime, ze zatimco kalich byl jako drahocenny liturgicky pfedmét nepochybné
pouzivan a uchovavan po delsi dobu, pro uschovani drahého kovu rozstfihané liturgické nadoby
byla vyuzita aktualné dostupna, a tudiz bézné pouzivana keramicka nadoba.

S nalezy liturgickych potieb se v archeologickych pramenech setkdvame spise ziidka.
Specifickou situaci jsou nalezy kalichi v pohfebnim kontextu. Pomineme-li spi§e vyjimecné
ptipady z raného sttedoveku, jako je naptiklad znamy kalich nalezeny v Kolin¢ (Kosta—Lutov-
sky 2014), setkavame se s kalichy v hrobech knézi a vyssich duchovnich hodnostart. Z ¢eského
prosttedi jsou znamé tii exemplarfe pohfebnich kalicht a patén z 12., respektive 13. stoleti nale-
zené v arealu Prazského hradu (Frolik 1988; 2005; Frolik—Siglova 2005). Ponékud Cetnéjsi jsou
nalezy v Polsku, napfiklad na krakovském Wawelu, v Tynci, v Gnizné i jinde (Firlet-Zaitz 2006;
Dabrowska 2008a; 2008b), a predevsim v zapadni Evropé (Sanke 2012). Kalichy, pfipadné jejich
dfevéné a voskové napodobeniny, se v hrobech duchovnich objevuji hluboko do novovéku, ¢asto
ve spojeni s keramickymi nddobami (Unger 1997; Thier 1999). Vzhledem k okolnostem nalezu
vSak neni tfeba nasi pozornost dale timto smérem rozvijet.

V sidelnich kontextech jsou archeologické nalezy liturgickych pfedméti pomérné vzacné.
Ojedinélym piikladem z ceského prosttedi je nalez gotického ciboria, ke kterému doslo v roce
2004 na Novém Mésté prazském v ulici Na Poti¢i. K ulozeni pfedmétu doslo pravdépodobné
v prubchu prvni poloviny 15. stoleti. Historické okolnosti naznacuji, Zze k deponovani ciboria
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mohlo dojit v souvislosti s n€kolika vlnami obrazoboreckych boufi, pii kterych dochazelo
k drancovani a plenéni kosteli (Royt—Zegklitz 2009).

Pfestoze archeologické vyzkumy ndm v tomto sméru neposkytuji dostate¢nou oporu, mo-
hou pfi¢inu neobvyklého depozitu naznacit prameny pisemné, a to pfedevs§im dochované trestni
(vyslechové) protokoly hovotici o pti¢inach a prabézich kradezi v méstskych i venkovskych kos-
telich. V ptipadé nalezu ze Zitkova je ptitom interpretacné zcela zasadni skuteénost, ze piivodce
depotu zjevné nezajimal kalich jako pfedmét, ale pouze jako drahy kov. Tuto skute¢nost zietelné
doklada rozsttihani pfedmétu na malé ¢asti.

Kradeze kostelniho vybaveni se v pisemnych pramenech objevuji relativné zfidka. Divody
jsou piedevsim dva. Prvni, byt ne vzdy rozhodujici, mohla byt (vedle toho, ze takovy ¢in piimo
zasahoval do sakralni sféry a jiz tim fadu pfipadnych pachatelt odrazoval) obava z pfisnéjsich
trestd — kradez v kostele mohla byt posuzovana jako svatokradez, za kterou podle Koldina hro-
zilo provinilci ob&Seni (Jirecek 1876, 39). Podobné piisné tresty piedpokladal zakonik Consti-
tutio criminalis Josephina. V ptipadé kradeze monstranci a kalichti s bozim télem bylo na misté
upaleni, pfi kradezi bohosluzebnych predméti bez svatosti pak u Zen stéti a u muzu obéSeni
s naslednym upalenim (Josefina 1708, 91). Ve skute¢nosti byvaly vynasené tresty casto méné
ptisné, a to bud’ s ohledem na veék nebo socialni postaveni obvinéného, nebo proto, ze prestupek
byl posuzovan jako bézna kradez, ptipadné byly shledavany i dalsi polehéujici okolnosti (Fran-
cek 2012, 94; Dibelka—Simanek 2017, 39-42).
obtizné prodejné. Nejcastéjsi variantou tak byl prodej zidovskym piekupnikim, a to bud’ veelku,
nebo — a to mnohem ¢ast&ji — po jejich zniceni, jako pouha surovina z drahého kovu: ,,Co sem
dobrovolné vyznal, na tom ze umrit chci. A ty kalichy v lesich za PobéZovicemi jest ten Vavra
sekerou stloukl. A ten je Viavra u sebe md, nez o penize na hromadky délili sme se, co jich bylo,
dostalo se mi jich okolo 20 kop grosii ces. A s tim Vavrou sem se seznamil u Livy, Senkyre na
hradé v Litomysli; ten Vavra v tom prvy bejval, Ze kostely loupal, a pravil, Ze on to vi, kam nysti
ty kalichy* (Francek 2016, 240).

Pro kradeze v kostelich je mozné vysledovat nékolik charakteristickych rysu. Jen vyjimec-
né se jich dopoustéli jednotlivci, typické jsou spiSe vétsi organizované skupiny ¢i pfinejmensim
dvojice. Zasadni pfi tom byla znalost schopného a ochotného ptekupnika: ,,7éz jsme kostel vy-
loupali s Vavrou Starejm a Janem Cernohorskym na Moravé od Zd'ra (...). Téz sme vzali z toho
kostela tii kalichy, i taky coz sme z Janovic vzali a ty jest Vavra Starej stlouk a zac jest téch ka-
lichii prodal, z toho jest mi dil ve vsi za Podoli, jenz slove Bedrichovici, Janovi, Zidu v Slavkove
po levé strané bydlicimu, douc od Brna, druhej diim od brany a ja sem pred tim domem stal a ten
Jan zid jest tu s otcem tu v Slavkove, jest ten Zid sam mladej velkej pacholek a votce ma staryho,
nez ja sem ho nevidél, nez co mi Vavra Starej o ném spravu dal* (Francek 2016, 241).

»1éz jsem pomdahal kostela v mésté Jaroméri s Petrem Hordkovym z Jaromére a s Vavrou
Starym a Janem Cernohorskym vyloupati. A coz tam kalichii sme vzali, ty jest Vivra Starej
v Slavkové Janovi zidu po 5 kopdach mis. prodaval“ (Francek 2016, 241).

V roce 1563 byl vyslychén Jan Vondragek z Namésté, ktery se s jistym Splichalem a Ko-
lesou a Jifim Skoumalem vloupali do kostela v Nameésti. Jan Vondracek stal na strazi a jeho
spolecnici zatim z truhly v kostele ukradli jeden zlaty a dva pozlacené kalichy a jeden ubrus. Ka-
lichy pak Skoumal prodal lednickému Zidu za 130 zlatych (Francek 2002, 137-138). Vitek Cerny
z Jivového v roce 1591 pfiznal se svymi spoleéniky vloupani nejméné do tii kostelt. Bohoslu-
zebné predméty (kalichy, monstrance, misky, 1zicky, ubrusy) opét prodali zidim (Tomaskova
2014, 32). Bohosluzebné pfedméty piedstavovaly ,,horké zbozi* a jako takové nebylo zadouci je
pfechovavat u sebe, ale bylo tieba nalézt vhodny tkryt. Vaclav Vedefa z Vicenic ukryl ukradeny
kalich v koryté v mastali (Tomaskova 2014, 32). Vit, syn zemielého Marka ze Zminného, uvedl
v roce 1560 pted pardubickym soudem: ,,Ve vsi Kolesdch vyloupali jsme okno do kaply a vzali
Jjsme dva kalichy, nevim byly-[1i] sou stribrné. A viozili sme je do vrby na rychtdarové zahrade.
A odtud sme je vystavili na rychtdarovo pastviste. I vzali je zase* (Francek 2016, 190).
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Véclav z Dacic se vyznal v roce 1567 takto: ,,Mili za Horou vzali sme 16 tolarii v néjaky
vézi u kostela (...). Téch kalichii sem ja nevzal, (...) u Chrudimé a ty kalichy sme zakopali u vsi
Skrovddu (...) (Francek 2016, 224-225).

Opusténa, a piesto dobfe poznatelnd mista mimo b&zné osidleni tak pfedstavovala ideal-
ni skrySe pro docasnou uschovu kofisti do té doby, nez bylo mozné ji bezpecné dopravit
k ptekupnikovi.

Ve skutecnosti kradeze bohosluzebného vybaveni tvoii ve sledovanych ptipadech jen men-
$i ¢ast. Hlavnim cilem vykradact kosteltl byly pfedev§im hotové penize. Jednalo se jak o drobné
oféry v pokladnickach, tak i o zddusni penize, uschované v truhle v sakristii (Stuchla 2004,
162). Penéz byvalo v kostele zna¢né mnozstvi; tak napiiklad v kvétnu 1604 vyznal pted soudem
mésta Policky zlod&j Portl, Ze v kostele v Ujezdé uloupil asi 150 kop miSenskych grot a dva ka-
lichy, které prodal zidu v Litomysli za 50 kop. Mimo to vyloupil jesté dalsi dva kostely (Francek
2011, 122). Pozornost vzbuzovaly také stiibrné, vzacné i zlaté votivni dary pfinasené poutniky
k zazra¢nym sochdm a obraziim. V roce 1717 bylo naptiklad z malé kaple ve Skoc¢icich ukradeno
na 20 stfibrnych obétin v hodnoté asi 220 zl. (Stuchld 2004, 173). Kaspar Glaser ze Sttizova
si v roce 1670 odnesl z kostela ve Stépanovicich 2 zlaté, z kostela v Ledenicich 10 zlatych a ze
Stépanovic dokonce 53 zlatych (Dibelka—Simanek 2017, 37).

Specifika loupezi na posvécené pidé nutné vedla k jisté specializaci takto zamétenych
zlodé&ju. Jen ziidka se setkavame s tim, Ze by se kostel stal jen jednim z ndhodnych cila kraddeze.
Naopak, ve vétsin¢ vyslechl se objevuje vét§i mnozstvi vykradenych svatyni. Pozoruhodny je
v tomto ohledu dobfe zdokumentovany pfipad Johany Pefkové, narozené ve vsi Suchdol na Tte-
boniském panstvi. Jeji zivotni i kriminalni osudy byly nékolikrat podrobné zpracovany (naposled
Cechura 2015). V na$em tématu nas zaujme Zivotni epizoda, ke které doslo v roce 1743, rok po
jejim seznameni s Josefem Kaitikou. Po netspésném pokusu o ,,bézné* kradeze se sousttedili na
vykradani kostelti. Podaftilo se zdokumentovat pét kradezi ve Ctyfech kostelich 1 vysi zptisobené
Skody: Sobéslav, kostel sv. Marka (18 zl. 6 kr.), Hartvikov, kostel sv. Petra a Pavla (12 zI. 5 kr.),
Drazice, kostel sv. Jana Kititele (4 zI. 15 kr.) a Tabor, kostel sv. Jakuba (2 kradeze, celkem 11 zl.
13 kr.). Zajimavé je, Ze oba zlodéje nezajimaly liturgické predméty, s jejichz prodejem si neuméli
poradit, ale spiSe textilie. Ty dvojice prodéavala v okolnich vesnicich, nékteré sama Pefkova pou-
zila k ptesiti odévl (Cechura 2008, 84-85; 2015, 165—171). Podobné v roce 1700 kradla Alzb&ta
Rybova v kostele sv. Petra a Pavla v Sobé&slavi textilie, ze kterych $ila koSile a dalsi soucasti
odévu (Cechura 2008, 96). Na Prachaticku fadila v roce 1700 organizovana skupina, ktera kromé
dalsi trestné ¢innosti také vykradala kostely (Stuchla 2004, 173). Podrobnéji bylo zpracovano
loupeni Vaclava Kalivody, kterému byly prokazany kradeze v Jesenici, Po€epicich, Kiecovicich,
Visiové a Slapech (Ryantova 1999).

Spise nahodné sondy do archivnich prameni a nalezové okolnosti ukazuji, ze prave v kra-
dezi kostelniho mobilidfe mizeme nalézt nejpravdépodobnéjsi pti¢inu ulozeni ¢asti kalicha na
hradé Zitkove. Kalich byl odcizen z blize neznamého kostela a z obavy ptfed jeho nalezenim
a identifikaci byl rozsttihdn na malé kousky, uréené k prodeji ptekupnikovi a naslednému roz-
taveni. Hrad, v té dob¢ jiz bezpecné opustény, piedstavoval idealni ukryt pro uschovani koftisti;
zticenina nepochybné nabizela celou fadu orienta¢nich bodt usnadniujicich pozdé€jsi nalezeni
a vyzvednuti kofisti. Vezmeme-li v tvahu mnozstvi a hmotnost nalezenych zlomku, pak mu-
zeme piedpokladat, ze mame k dispozici ptiblizné polovinu, spiSe vSak tfetinu ptivodniho kali-
cha. Zcela nam naptiklad v dochovanych odsttizcich chybi jakdkoliv ¢ast kupy. Tato skutecnost
naznacuje i po€et puivodnich pachateld. Za jakych okolnosti doslo k ukrytu ptislusného podilu
a pro¢ si jej jeho novy majitel uz nikdy nevyzvedl, vSak jiz musime ponechat na fantazii ¢tenare.
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Zusammenfassung
Ein ungewohnlicher Depotfund Kirchlicher Provenienz von Burg Zitkov bei Chocen

Am Westrand der Stadt Choceii stand eine heute Zitkov genannte Burg (Abb. 1). Die Burg
pflegt man mit der im Jahr 1388 erwihnten Burg Novy Hrad zu identifizieren.

Im Friihjahr 2014 wurde den Archdologen des Regionalmuseums in Vysoké Myto ein be-
schidigtes neuzeitliches Keramikgefd3 gezeigt, dass bei einer privat durchgefiihrten Detektor-
suche in der Kernburg entdeckt wurde (Abb. 2). Das Gefdll (Abb. 3) enthielt den Torso eines
zerschnittenen silbernen und stellenweise vergoldeten Kelches (Abb. 4—6), der vom Finder als
rezenter Abfall angesehen wurde. Nachdem man die Bedeutung des Fundes und die Tatsache
erkannt hatte, dass es sich um einen Fund von einer archéologischen Fundstelle handelt, wurde
der Komplex direkt den Sammlungen des Regionalmuseums in Vysoké Myto iibergeben (Unter-
sammlung Archiologie, Inv.-Nr. 7551-7552). Laut Information des Finders und nach einer Uber-
priifung der Situation am Fundort lag der Komplex in einer Tiefe von ungefédhr 30 cm unter den
Waurzeln einer Buche in einem von einem von einer Waldhumusschicht bedeckten hellgrau-brau-
nen Sandboden im Hang in einer iiblicherweise als Souterrain des ndrdlichen Palasbaus inter-
pretierten Senke.

Der Kelch stellt den wichtigsten Bestandteil des fiir Gottesdienste erforderlichen liturgi-
schen Mobiliars dar und machte im Laufe des Mittelalters und der Neuzeit eine Entwicklung
durch. Die auf Burg Zitkov gefundenen Bruchstiicke zeichnen sich durch eine sehr einfache
Morphologie und durch das Fehlen einer komplizierteren Verzierung aus. Von dem Kelch ist
blof ein Teil des FuBes (Pes), der am Rand durch ein einfaches Perlschnurdekor verziert ist, und
ein Teil des Schaftes (Stipes) mit Knauf (Nodus) erhalten geblieben. Dieser ist einfach ziseliert
und mit einem einfach ausgehdmmerten Ornament verziert. Der unausgepragte Charakter der
erhaltenen Bruchstiicke macht keine eindeutige Datierung moglich, wir kdnnen sie jedoch grob
in die Zeit des Spatmittelalters und der frithen Neuzeit legen (15.—16. Jahrhundert). Das Gefaf
entspricht seiner Ausfithrung nach der Keramikproduktion, wie wir sie im fortgeschrittenen
16. Jahrhundert bis in den Verlauf des 17. Jahrhunderts kennen.

Funde von liturgischen Gerdten begegnen wir in archéologischen Quellen auf dem Gebiet
der Tschechischen Republik selten, und zwar sowohl in Bestattungs- als auch in Siedlungskon-
texten. Die Ursachen einiger ungewohnlicher Funde kénnen anhand von schriftlichen Quellen
verdeutlicht werden, und zwar vor allem durch erhalten gebliebene Strafprotokolle (Verhorpro-
tokolle), in denen von den Griinden und Abldufen von Diebstidhlen in Stadt- und Dorfkirchen
die Rede ist. Diebstéhle von Kirchenausstattungen tauchen darin relativ selten auf, und zwar aus
zweierlei Griinden. Einerseits wegen der fiir Kirchenraub verhéngten strengen Strafen, anderer-
seits weil man auf diese Weise erworbenes Edelmetall nur schwierig zu Geld machen konnte.
Deshalb hat man entsprechendes Diebesgut direkt nach Erbeutung in kleine Teile zerschnitten
und als geféhrliches potenzielles Beweismaterial an sicheren und gut identifizierbaren Orten
versteckt, damit man es anschlieend zu einem Hehler beférdern konnte, der héaufig jidischer
Herkunft war.

Die Aussage von schriftlichen Quellen iiber dhnliche Ereignisse und das Zeugnis des Fun-
des selbst sowie der Fundumsténde erlauben es, die Fundsituation von Zitkov als Beleg fiir einen
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offenbar in einer der umliegenden Kirchen begangenen Diebstahl zu interpretieren, worauthin
man das liturgische Gerit in kleine Stiicke zerschnitten und ein Teil des Diebesgutes (vom Kelch
ist ungefdhr ein Drittel bis die Hilfte erhalten geblieben) an einem morphologisch auffilligen
Ort der untergegangenen Burg versteckt hat. Der Grund, warum das Diebesgut dann nicht mehr
gehoben wurde, ist unbekannt.
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