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Uziti kovu ve stfredovéké osadé

Vysledky dosavadniho archeologického vyzkumu zaniklé stfedovéké osady Bystiec

LUDVIK BELCREDI

Pfes zna¢ny rozvoj hospodafstvi v obdobi vrcholného stfedovéku zlstavala
venkovskad osada i nadale v podstaté samostatnou ekonomickou jednotkou.
VSeobecny prechod na penézZni formu feuddlni renty donutil zemédélce Ccast
nadvyrobku odproddvat na trzich. Rozvinutd délba prace ho naopak nutila
nékteré produkty nakupovat. Jednim z produktt, které v této dobé jiZ prosty
zemédélec sdm nevyrdbél a ani v podstaté nemohl, byl ikov. Pfes jeho znacné
rozSifeni vSalk zGstadval i ve zminéném obdobi velmi cennou surovinou. Jak
prokazaly metalografické rozbory, kazZd4d pouZitelnda ¢ast byla znovu a znovu
pfekovavana. Osadnici ho mohli ziskdvat ndkupem ve formé hotového vyrobku
nebo jako surovinu. Vyzlkum prokazal v osadé pritomnost platu Zeleza druhotné
skovaného z nékolika jiz zfejmé nepouzitelnych vyrobkid. Zda toto Sikovani
bylo provedeno pfrimo v osadé, je otazkou, patrné vsSak nebylo problémem
pro zkuSenéjSiho kovare. Z takové suroviny bylo mozZné vyrabét nejen predméty
nové, ale i opravovat poSkozené podle okamzité potfeby hospodare. VétSina
pfedméti v Bystfeci byla vyrobena ze Zeleza druhotné prekovaného. PoSko-
zené predméty byly v usedlostech soustfedovany do jednoho mista. Tak byly
vytvofreny zasoby kovu, které jsme méli moZnost v nékolika pripadech
nalézt.

I kdyz vyzlkum zaniklé stfedovéké osady Bystfece jesté zdaleka nekonci,
soubor zde nalezenych kovovych vyrobkid je natolik zavazny, Ze si jiz zaslu-
huje dil¢iho zpracovani a vyhodnoceni. Svym obsahem prinasi zajimavy pohled
na uziti kovu ve stfedovéké vsi. Poclet nalezd kovovych vyrobkit a jejich
pestrost predc¢ily veSkerd ocekavani. Z péti dosud zcela prozkoumanych used-
losti pochédzi vice nez 400 Ikusi kovovych vyrobkd vSech znamych skupin,
54 druhd. Pfi vyzkumu je vénovana velkd pozornost ndlezovym okolnostem a
souvislostem. Mista ndlezu lze podle obsahu délit na uzaviené prostory —
jizba, sifi, hlavni komora a dal$i komory ¢i kllny, stodola a jiné pristavky, dale
pak na volnd prostranstvi — dvir, stani, hnojisté, a na zahloubené objekty
rizného tvaru a funkce. Mezi né je mozné pocitat i Spychary. Vyzkum prokazal,
Ze poclet ndalezG je zavisly na velikosti a mocnosti spalenisté. Je zde prima
zavislost mezi poltem nalezd kovovych vyrobkG a velikosti stavebnich de-
strukci. Lze predpokladat, Ze plocha osady byla po poZaru prohliZena a pred-
méty, které vycnivaly na povrch, byly odnaSeny. Systematické prohledavani
spalenisté je vSak mozZné vyloucdit vzhledem k mnoZstvi ndlezli a neporuSeni
mazanicovych krust, i vzhledem k nalezim na otevienych plochach, které
zfejmé byly kratce po pozZaru piekryty vrstvami popela. Z dneSniho hlediska
je velmi obtizné zjistit, jak zde situace vypadala kratce po katastrofé. Sondy
poloZené v okoli osady vSak prokdazaly, Ze popel a uhliky byly v hojné mire
roznaSeny daleko do okoli. Je az prekvapujici, jak velké mnozZstvi kovovych
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pfedméti zlstalo ve spdaleni$ti, uvédomime-li si, jakou hodnotu tato surovina
stale predstavovala.

Uniformita nélezl je nizka. Ve vSech usedlostech Jsou zastoupeny podko-
vy, srpy, nozZe a htebiky, pouze na jedné chybi kli¢e, sekacky a uditka. Na
pfevazné vétSiné z nich se objevuji zastréky, Sipky a rtzna kovani. Vyzkum
usedlosti VI a VII ukazuje, Ze toto zastoupeni se bude ¢astec¢né ménit. Zajimavé
vSak je, Ze ndalezové soubory z jednotlivych wusedlosti jsou znac¢né odlisné.
Proto je vysoce poucné sledovat soubory ndlezl z téchto domid i mista, na
kterych byly nalezeny.

Z usedlosti I (ptdorysy usedlosti viz Belcredi 1986) pochazi 57 predméti
1?7 druhd, z toho je 24 hiebl. V prostoru jizby byl nalezen pouze niz a selka-
¢ek, v sini srp, podkova a 3 noze, na dvofe zastrcka, kli¢, ntiz a tesak: nejvice
nalezd bylo soustfedéno do prostoru dvoudilného hospodatského staveni. Po-
chazeji odtud 2 srpy, 5 podkov, uditko, 3 noZe a vSechny hteby. Z ostatnich
ploch pochazeji jesté 3 ulomky podkov, sidlo, 4 noZe, probijak a klin. Usedlost
byla zna¢né deStruovand a bliz§i vztahy mezi mistem ndlezu a ndilezem nebylo
mozné zjistit. Z usedlosti I je zastoupeno stavebni kovani, zemédélské a re-
meslnické nastroje, domaci vybava a vystroj koné. Pestrost pfedmétd zde neni
velkd, prekvapuje pouze pocéet nalezi deviti podkov a vzhledem k ostatnim
usedlostem i polet nozi, kterych zde bylo nalezeno 12.

Z usedlosti Il pochazi 47 predméti vypovidaci hodnoty. Z toho je 14 hfebd.
V jizbé jsme nalezli otku, 2 srpy, 3 kovové hroty vidli, radlicku, 4 podkovy,
uditko, zastrc¢ku, 6 nozi a sekacek. V komofe bylo nalezeno kosné kladivo,
nebozez, niz na vydélavani kuze, sidlo, probijdk a 2 noZe. Ze dvora pochazi
zdkolnik. Pod zaklady jizby byla nalezena Sipka s trnem. Na zbyvajici ploSe
se nachéazely 2 srpy, hieby, uditko, ulomek nebozezu, ¢ast sekac¢ku, klin a naz.
Zvlastnosti této usedlosti je ndlez archaické Sipky do luku. V ostatnich pred-
métech jsou zastoupeny stejné skupiny jako v usedlosti I. Je zde navic femesl-
nické naradi, kterému dominuji pfedméty na zpracovani kidze. V mistech nalezt
je mozno rozeznat urcity rozdil. V komofe se soustifedovalo vice Femeslnického
natadi, naopak v jizbé naradi zemédélské. Toto uloZeni je patrné podminéno
skutec¢nosti, Ze usedlost II je mnohem men$i nez usedlost I a kromé jedné
komory neméla dalSich hospodafskych budov.

Z usedlosti III pochazi 149 predmétd majicich vypovidaci hodnotu, z toho
je 44 néastroji 23 druht. V jizbé se naSel kli¢, zastréka, kopi, nebozez, hteby,
2 noze, rtznad kovani, $idlo a ¢ast médéné nadobky. V komote bylo nalezeno
48 htiebt, dalsi kli¢, zdkolnik, v okoli této stavby potom 2 pasy kovani dvefi,
nGz, srp, objimka kosy, uditko, hacek, 2 prezky a dalsi kovadni. Mimo zastavbu
usedlosti, tedy na jejich volnych plochach, byla nalezena prezka, ostruha a
2 hteby. V podélné budové hospodarského charakteru, kterd snad slouzila jako
stodola, byly hreby, seka¢, 4 noZe a prezka. V dal$i malé kolné pri severnim
okraji aredlu byla nalezena sekera s odlomenym tylem a ve vychodni ¢asti
dvora otevieného smérem k dal$i usedlosti se nalézala podkova, uditko, prez-
ka, lopatka, kovani vozu, ocilka a 27 hrebl. Zbylé pfedméty byly roztrouseny
volné po ploSe, a to 2 srpy, uditko, zavés kotliku, klinek, hfeby a patrné zbytky
trubkovitého kli¢ce. I kdyZ ani v této usedlosti, pfes jeji velmi dobfe dochovany
zanikovy horizont, nelze délat na zakladé rozmisténi predmétd v usedlosti
velké zavéry, prece jen je zde patrny urcity systém v jejich uloZeni. Prekvapi-
vym ndalezem je tordovany hrot kopi a médéna nadobka, dosud jedind v Bys-
tfeci. Ostatni skupiny jsou zde zastoupeny jako v prede$lych usedlostech, avSak
ve vétSim mnozstvi a v SirSim sortimentu. Opét dominuji predméty osobni
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vybavy, je zde vice Ffemeslnického naradi a poprvé téZ soucdsti vozu a vystroje
jezdce.

Velmi dobfe dochovany zdnikovy horizont maji téZz usedlosti IV a V. Z used-
losti IV pochézi pouze 22 predmétd, av$ak velmi dobfe dochovanych. Vesmés
se jednad zfejmé o predméty zcela nové a z ndalezovych okolnosti vyplyva, Ze
usedlost byla zaloZena patrné nedlouho ptfed zanikem osady. Z jizby pochazi
pouze nalez noZze. Jinych nalezl, a to ani stfepovych, zde nebylo. Druhy niz
byl nalezen zapadly mezi kameny pfed vstupem do jizby. Prostor komory byl
zfejmé rozdélen na dvé ¢asti. Z predni prostory pochdzi hteb bran, cela
podkova a zvlasté velky hreb. VSechny 3 predméty byly nalezeny v nadobé.
Ze zadni c¢asti komory pochdzi dlouhd travni kosa, ikli¢, sekdc¢ek a 2 podkovy.
Na ploSe dvora byl nalezen dalsi kli¢, Sipka do IkuSe, plat kovani, oko Fetézu
a zavés kovani dveri. VeSkeré nalezy, a to i keramiky, se v této stavbé sou-
stfedovaly do komory, a to do dvou jasné odliSitelnych poloh. Z této usedlosti
nepochdzeji zadné tfemeslnické nastroje a kromé podkov ani vybava koné.

Z usedlosti V pochazi celkem 132 Zeleznych pfedmétd 41 druht. Z toho je
47 hrebd. Nejvét$i mnozstvi nalezl se zde koncentrovalo do prostoru velké
komory a jejiho nejbliz§iho okoli, kam se patrné dostaly ze stény komory.
Nalezy jsou soustfedény do 3 mist. K jizni sténé komory vné i uvnitf, do se-
verovychodniho rohu vné budovy a jednotlivé pfedméty jsou roztrouSeny po
celém jejim aredlu. Pochazeji odtud 2 kli¢e, 3 ¢asti srpl, stejny poclet nozd,
Sipka do kuSe, tfrmen, sekacek, klin, bfitva, kovani truhlice i vozu, roZen,
celokovové vidle, zavésny zamek a zcela nové hreby (obr. 1). Nejcennéjsim
nalezem v tomto prostoru vSak byl depot Zelezné suroviny umistény v jihovy-
chodnim rohu stavby. Predstavovala jej Zeleznad desticka o vaze 65 dkg —
surovina urcenda k dalSi vyrobé, sekera s odlomenym tylem, sekdc¢ek s odlo-
menou rukojeti a prerazené Kkrojidlo. Celkovd hmotnost téchto predmétd je
pfes 2 kg, coz by stacilo i na vyrobu vét$i radlice. Cena tohoto depotu byla
tedy pro rolnika zna¢na. Timto zplGsobem méame poprvé v zaniklé stfredovéké
osadé doloZeno soustfedovani Zelezné suroviny, bezpochyby za dGcelem dalsiho
zpracovani, coz potvrdily i metalografické rozbory, které zjistily, Ze vétSina
prfedméti v Bystfeci byla vyrobena z kovu vicekrate prekovaného. Prakticky
mame takto doloZenu domnénku o maximdalnim zuzZitkovani kovu prekovava-
nim a skovavanim. Z prilehlé plochy dvora dale pochdazi prezka, zavés kotliku
a hak na jeho zavéSeni, kovani osy kol, dlouhy tesdk a rozZen. Nejen zde, ale
i na ostatni ploSe této stavby bylo nalezeno nékolik velmi dobfe dochovanych
ptredmétl, které dosud nejsme schopni uspokojivé interpretovat. Na prostran-
stvi smérem k usedlosti III byly nalezeny podkovy, roubli¢ek z vozu, kladivko,
zlomeny hteb bran, klin, pldt kovani s otvory, velky hdak, 2 srpy, ostruha a
velké mnozZstvi hfebd. Nad sklepem, vychodné od komory, se nalézaly 2 noze
a prezka, ve vychodni ¢asti dvora mensSi hacek pripominajici hacek na ryby,
v severni ¢asti, v aredlu rozsahlé stavby, byla sekera, zavés dveri, plat kovani
patrné z osy kola, srp, nebozez, ulomek patrné pancife z rukavice, petlicové
otko a hfeby. V prostoru jizby se nachdzely hteby, niZz a klinek. Severni ¢ast
uzavird dalsi komora, ze které pochazi kli¢, zavés vah, petlice skladajici se ze
3 casti, dverni skoba, 2 podkovy, 2 sekacky a 2 hreby bran. Dale 2 srpy, hrot
vidli, 5 nozl, 2 kovani osy kol, zakolnik, skoby a hfeby. Ve velké Jamé na
vychod od této kolny byl nalezen do zemé zapuStény Zelezny kruh kénického
tvaru o priméru 70 cm. Nalézal se v hloubce 160 cm, kde byl funkéné uloZen
(obr. 2). Vychodni aredl usedlosti je vymezen komorou, ze které pochazi
listovity hrot kopi a 4 velikosti a tvarové znac¢né odliSné noZe (obr. 13b—ej.
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obr. 1. Cdst bospoddiského eredilu usedlosti v se zakresltenim mixt palezii kovovych pledméta, N —
nddoby, Z — &dsti nebo celé zdsobnlce.
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V této usedlosti je vysoky pocet predméti majicich tzv. dopliitkovy charakter.
Piedev$sim se jednd o mnozstvi rtzného kovani, hak®, hackd, ale 1 klinkd
apod. Celkova vybava dvora dava dosud nejleps$i predstavu o vybavé stfedo-
vékého hospodarstvi. Zajimavy ndlez predstavuji militaria, ale i prvni nalez
visaciho zdmku. Nelze opomenout britvu vykovanou z perfektni ocele a celo-
kovové vidle. Zajimavy je i nalez 18 zcela novych hteblG se sviflkovou hlavici,
nalezenych na podlaze hlavni komory. Nalezy dopliiuje ostruha odkryta pod
vrstvou keramiky pfed hlavnim pracéelim jizby, kde bylo odpadisté.

tbr. 2. Zahloubeny objekl se zapu$ténou Kkovovou obrudéi.

V nélezovém souboru dominuji predméty k uzavieni dveri, ikteré zjevné
hralo vyznamnou roli. Podle mista ndalezd kIli¢G je jasné, Ze v dobé =zaniku
csady byly pfevainé zavéSeny na zdech, tedy k uzamceni domt nedos$lo. V osmi
exemplarich je zastoupen pouze jeden typ, a to zadsuvny Kkli¢ otaceci. Rozdil
Ize spatfovat predevSim v jejich velikosti, tvaru oka a profilaci brady. Jejich
diiky jsou kruhové i hranéné, casto prechazi jedno ve druhé a naopak.
Z usedlosti III a IV pochéazeji vzdy dva kli¢ce (obr. 3b, 4b, 3d, 4a), z usedlosti
V dokonce 3 kli¢ce (3a, 3c, 12e). Z usedlosti I je pouze jeden Kkli¢ (obr. 3e) a
v usedlosti II kli¢ nalezen nebyl, avSak existence zastrcky hovofi o pouziti
kli¢e i v této stavbé. Nalezy vice Kkli¢h z jedné usedlosti svédéi o tom, Ze
uzamykatelnd byla nejen hlavni ¢ast domu, patrné hlavni komora, ale i dalsi
stavby, jako jizba nebo komora v nejsevernéjsi Casti usedlosti V. Pfitom jeden
losti I nebylo vice kli¢G tfeba, nebot hlavni vstup byl ze dvora do hospodaiské
casti a zbyvajici prostory byly s ni propojeny. Tvar oka je mozZné sledovat
u 6 Kkli¢d. Ve trech pripadech je oko kruhové, z toho jednou uvnitt ¢lenéné
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prickami na 6 poli (obr. 3a), dva klice maji oka nestejné ohybanad do Kkrize
(obr. 3d, 12e) a jednou Je oiko hranéné kosoctvereéné (obr. 3e). Tvar brady
Je moZino pozorovat taktéz u 6 Kkli¢h. Hlavni kli¢e z usedlosti III, IV a V maji
vzdy jeden zarez zezadu a zespodu. Z celni strany maji dva klice po dvou
zadfezech a jeden dokonce 3 zatezy (obr. 3b). NejvyspélejSi se zda byt klic
i usedlosti V, ktery je pod diikem, v mistech pokracovani celnfho zarezu,
prozlaben. Stejny tvar jako predesSlé mél ziejmé i kli¢ z usedlosti I. Ten vSak
vzhledem k jeho zna¢nému poSkozeni korozi nelze bliZe urcit (obr. 3e). Druhy
kli¢ z usedlosti V ma pouze 2 zafezy z celni strany a tfeti kli¢ z této usedlosti
a druhy z usedlosti III tvori pouze jakousi vidlicku (obr. 4b, 12e). Zjistili
jsme, Ze tvar oka neni na profilaci brady naprosto zavisly a Ze i kli¢ s velmi
jednodus$e vytvarovanou bradou mél dokonale ztvarnéné olko. Kli¢e s hrané-
nym okem jsou na Bystieci vidy vétsi klice s okem kruhovym. Ze Semonic po-
chézi kli¢ s kruhovym okem o priméru 65 mm a délce 220 mm (Huml 1967, 25),
nebo z Rychleb o délce 210 mm (GoS$ 1976, 298), zatimco nejvétsi kli¢ z Bystiece
s okem hranénym mda délku 220 mm. Ze Semonic pochdzi kli¢ s hranénym okem
o délce 235 mm (Huml 1967, 24). Analogie nalezneme na fadé nejen opevnénych
lokalit, ale i na zaniklych osadach. NejbliZe k naSemu nalezu kli¢e s kruhovym
okem a prickami méa ndlez z Meli¢ datovany do 14. az pocatku 15. stol. (Unger
1974, 197). Kli¢ z Bystfece ma i o¢ko na zavéSeni. Velikost brady se pohybuje
v rozmezi 30 aZ 45 mm a jeji tvar je velice variabilni. Jednodus$si typ se dvéma
zafezy mda analogii na Bolkové s dataci do 13. az 14. stol. (Hejna 1962, 466)
a z HradiStka, kde nalezneme téZz tvar vidlickovity (Richter 1982, 177). Presné
analogie ke slozitéj$im tvarim brad jsem nenalezl. Na zakladé uvedenych
srovnani Je mozné vyslovit ndzor, Ze oba kli¢e zde byly pouzivany soubéZné
snad jiZ od 2. pol. 13. aZ do konce existence osady nékdy na pielomu 14. a
15. stol.

Klice s kosoctveretnym, ale I kruhovym okem mdame doloZeny pocatkem
13. stol. v Hradistku (Richter 1982, 172—178). Jiz od pocatku vSak musime
rozliSovat mezi klicky s dutym difikem a kruhovym okem, které se vyskytovaly
jiz v 10. stol. (Dostal 1975, 213, Hruby 1958, 61) a Kkli¢i ndsuvnyml ze stoleti
pozdéjsich. V Semonicich datovanych do pocatku 14. stol. mame dokonce
doloZeny klice paskové (Huml 1967, 25—26), taktéz ve Msténicich (Nekuda
1985, 155), které jsou typické pro obdobi 11. a 12. stol. (Kol¢in 1959, 78—93,
Hruby 1958, 53, 56). V Semonicich jsou v$ak i klice s kosoctvereénym a kru-
hovym okem (Huml 1967, 24—25) a téz valeckové zamky (Huml 1967, 40).
Doklad o pouziti tohoto typu zamku jiz v 2. pol. 13. stol. mame z Kovalova
(Unger 1981, 318). Ve stoleti 14. a 15. se vedle sebe vyskytuji kli¢e ndsuvné
s kruhovou hlavici a valetkové zamky (Hanuliak 1983, 483, Polla 1962, 139),
na nékterych lokalitach pretrvavaji kli¢e zdsuvné s hranénou nebo kruhovou
zdobenou hlavici (Saurova 1981, 330). Trojihelnikovy zavésny zdmek je dolo-
zen vedle Kkli¢d s kruhovou hlavici na pocatku 15. stol. v Meli¢ich (Unger
1874, 197), v 15. stol. z Kepkova (Saurova 1976, obr. 171) a z Templitejnu
| Koutil 1979, 135). V Topolanech datovanych do poc¢atku 15. stol. madme vedle
vale¢kového zadmku prvné doloZeny tvar kabelkovy (Unger 1984, 65—100). Jak
uvadi B. Polla, Jeho vznik klademe do 15. a% 16. stol. (Polla 1986, 260). Rada
lokalit ndm upfesniuje jeho pocatek jiz v 15. stol. Pred polovinou 15. stol. je
doloZzen na Vizmburku, kde se vedle ného objevuje valeckovy zamek a Kkli¢
zasuvny s kruhovym okem (Hejna 1983, 495, Lochmann 1983, 247). Béhem
15. stol. je zasuvny goticky kli¢ s hranénou ¢i kruhovou hlavici postupné
vytlac¢ovan. Na jeho misto prichdzi mens$i zdsuvny kli¢ s plnym okem, jak je
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Oobr. 3. Casl soubor* Kkli¢d z riz-
nych usedlosti.

doloZen ve Msténicich, stile je pouzivan valeckovy zdmek a dochdzi ik velkému
roz§ifeni kabelkovych zadmkd a nasuvnych kli¢d s dutym dfikem. Hlavice
gotickych kli¢d se v 2. pol. 15. stol. objevuji jiz zcela sporadicky (Nekuda
1985, 154—158, Neikuda 1975, 145). Tento trend zjevné pretrvava az do 1. pol.
16. stol., coz méame doloZeno v KoSicich-Krasné nebo v osadé Sarvaly v Ma-
darsku (Polla 1986, 260, Holl-Paradi 1982, 51). Je pochopitelné, Ze v osadach
osidlenych v rozmezi vice stoleti se objevuji nédlezy pribézné. Proto je tfeba,
abychom jednotlivd obdobi presné rozliSovali.

MiZzeme konstatovat, Ze vyvoj kli¢li se ubiral od velikych tvard s koso-
¢tveretnou a kruhovou hlavici pfes zdokonalovani funkéni stranky kli¢ce k mi-
niaturizaci tvard s kruhovym, ¢asto zdobenym okem, aZ po oko plné se slozi-
téjSim tvarem brady. Vedle nich je od 13. stol. v pouzivani valeckovy zadmek
a od 15. stol. zavésny kabelikovy zdmek s nasuvnym kli¢em, ktery v pribéhu
2. pol. 15. a v 1. pol. 16. stol. zacal prevladat v disledku dokonalej$iho me-
chanismu u kabelkovych zdmkd a malého rozméru klice. Nepfesné casové
vro¢eni nalezd u mnoha badateld, nap#. 13.—15., popf. az 16. stol.,, nam
nedovoluje na zakladé analogii, zvlasté vétSich nalezovych celkl, vypracovat
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Obr. 4. A, B — Klliie z usedlosti Il a IV.
C—E — zavés, sekera a visaci zamek z
usedlosti V.

podrobnéjsi chronologii. Nalezy z Bystfece jsou zna¢nym pFinosem pro dato-
vani kli¢d, nebot predstavuji ucelenou kolekci ze 14. stol. Nalez valeckového,
tzv. ruského zamlku, dokldd4d jeho pouziti i na této lokalité (obr. 4e). Jeho
velilkost je 55X55X30 mm a byl nalezen spolu s pasem kovani truhlice, coz
je dikazem i jeho funkéniho uplatnéni v této dobé. Prohnutd ¢ast pasu kovani
je dlouha 270 mm a Sirokd 20 mm, rovnd ¢ast je stejné Sirokd a jeji délka
je 180 mm. Néapadna je jemnost jeho vypracovani. Jedna se o prvni doklad
vnitifni vybavy domu nabytkem na Bystfecl (Merta 1974, 168).

I kdyz stopy po mechanismech zdmkd se nenalézaji, mame na lokalité
dolozenu dtlezitou soucédst uzaviraciho systému, a to dvefni zavory, zastréky
¢i zapadiky. Ve tfech exemplafich jsou doloZeny dva rtzné typy. Z usedlosti
I a II pochazeji zéastréky posuvné (obr. 6e, f). K posouvadni slouzila skobitka
pfikovand ve stifedni C¢asti prozZlabeného platu, jehoZ Jedna strana byla ukon-
Cena zafezem a druhd zuUZena do stredu. Jejich délka je 260 a 285 mm. Analogii
k tomuto typu zastréek nalezneme v Semonicich a v Hradi§tku (Huml 967, 19,
Richter 1982, obr. 182), tedy na lokalitdch star$iho obdobi. Z usedlosti IIl pochazi
zavora, jejiz pas o délce 370 mm je 90 mm od ikonce ohnut a otolen zpét. Ve
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Obr. 5. A — zavfis kotliku, B — bfitva, C-G
— noze z ruznych usedlosti.

A e e T

—
&

stfedni ¢asti zavory je otvor pro hfeb, kterym byla zdvora prichycena ke
dverim (obr. 8c). Ohnutd c¢ast zavory je hmotnostné vétsi, takZe uzavirdni mu-
selo byt provadéno ze spodni strany. Analogii k tomuto typu jsem dosud
nenalezl.

Zuhelnatélé dvere z usedlosti III se sklddaly z nékolika svislych ipriken
spojenych ve dvou mistech kovovymi pdsy, které byly vytofeny v panty. Jednd
se o masivni pasy bez ozdob, z nichZz del$i dosahuje délky 420 mm pii Sifce
40 mm (obr. 8j). Jeho délka vsSak byla bezpochyby jeSté vétSi. Nejblize k na-
Semu nalezu jsou zavésy ze Semonic (Huml 1967, 17) a ze Msténic (Nekuda
1985, 154, obr. 207). Podobny pas kovani pochazi téZz z usedlosti IV. V pasech
kovani zlstaly zavéSeny hteby s velkou hranénou vypuklou ¢i plochou hla-
vici. Zabezpeceni dvefi tak bylo velmi dtkladné a ucéelové, taikze ndasilné
vniknuti do domu pres dvefe nebylo nikterak jednoduchou zalezZitosti. Z used-
losti V pochazi téz nalezy petlicovych skob a jedné celé trojdilné petlice
(obr. 12d). Jeji celkova délka je 265 mm, pri délce osmickovitych ¢asti 100 a
110 mm. Petlice pochazeji z komor, kde byly téZz nalezeny dosud funkéné
neidentifikovatelné predméty jako kovani se zardzkou a na druhé strané vy-
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Obr. 6. A — celokovové vidle, B—C

- srpy, D — dlouha travni Kose,
E—F — laltré¢ky Material z riznych
usedlosti.

to¢ené (obr. 4c) nebo podobny predmét s obdélnikovym otvorem v predni
¢asti. Snad se jedna o zavés dvirek ¢i zajiSténi okenice.

Nejpocetnéjsi skupinou v ndlezovém souboru jsou predméty osobni a do-
maci vybavy. Jsou to predevSim noZe (obr. 5c—g), kterych je jiz 40, a pochar
zeji ze vSech usedlosti. Jednd se o noZe s trnem i se stfenkou, se zachovanymi
nyty i zaStitami, na nékterych se dokonce dochovaly zbytky dfeva. Typové
mezi nimi nelze naprosto hledat Zadné souvislosti. Lze predpokladat, Ze nozZe
byly vyrdbény rlznymi vyrobci pfimo ve vesnicich. Proto jsou i velmi $patnym
datovacim materidlem. Je zde v$ak zastoupeno nékolik velmi péknych exem-
plart vymykajicich se priméru. Jednd se predevSim o soupravu 4 nozZl z vy-
chodni komory usedlosti V. Tyto noZe zcela urcité slouzily ke specidlnimu
ucelu, patrné k reznickym pracim (obr. 13b—e). Dale jsou zde velké masivni
noze, které lze oznacit za sekdacky a jejichz délka dosahuje az 400 mm
(obr. 8i). Zcela presné analogie Jsou ve Msténicich a v Gajarech (Nekuda
1985, 161, Polla 1962, 127). Jsou zde téz klasické sekacky se vzhlru vytazZenou
rukojeti (obr. 7a). Zcela presna analogie je v Semonicich a na osadé Sarvaly
(Huml 1967, 21, Holi, Paradi 1982, 66). Velikost Cepele sekdcku z Bystiece
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obr. 7. A — sekatek, B—D — prezky, E —
zavés, F — ocilka?, 13 — hfeb bran, H —
neurcéeny predmét. Material z riznych used-
losti.

je 210X50 mm, trn rukojeti je vytazen o 20 mm a jeho délka je 140 mm.
Konec je opatfen zpétnym hackem, podobné jako horni C¢ast cepele. DalSim
feznym ndastrojem je britva vykovand z velmi kvalitniho kovu, ktery nepodlehl
korozi. Je dokladem hygieny na stfedovéké osadé (obr. 5b). Dlouhd je 155 mm
véetné trnu, ktery je vykovan viditelné z méné kvalitniho kovu. Sitka platu
je 14 mm a v jednom misté cepele, nedaleko trnu, je znacka, snad Cc¢tyfcipa
hvézdi¢ka s nepravidelnymi paprsky. Nékolik nalezenych predmétl souvisi
pfimo s pripravou jidla. Je to drzadlo kotliku ukonc¢ené hackem, druhd strana
je odlomena (obr. 5a). Jak vypadal, vidime na analogii z HradiStka (Richter
1982, obr. 130). Dale je to hdak, na ktery se kotlik zavéSoval nad ohniStém
(obr. 7e), rozen dlouhy 530 mm [obr. 8h), jehoZ masivni ¢tyfhranna cepel
mé $ifku 12 mm a je vykovana v hrot. Drzadlo mé& primér 13 mm a délku
90 mm. Je kruhové a ukonceno kulickou. K ¢iSténi pece pouzivali obyvatelé
Bystfece lopatku, jejiZ presnou analogii nalezneme v Pfaffenschlagu (obr. 8f)
(Nekuda 1975, 145). Jeji celkova délka je 250 mm, zvySeni 30 a trn je dlouhy
120 mm. Maximalni Sifka je 140 mm a zuZuje se téméi do S$pice. Pochazi odtud
téz del$i ovalny predmét, ktery je na Hradistku interpretovan jako ocilka
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(obr. 7f) (Richter 1982, 159). Jeho velikost je 110X30 mm pti sile platu
10X2 az 3 mm. Stejny ndalez pochazi téZz ze Msténic (Nelkuda 1985, 162).
Dotazani kovari se domnivaji, Ze by se téZ mohlo jednat o soucast konslkého
postroje nebo kovani zdprahu. V jizbé usedlosti III byl nalezen dosud jediny
pfedmét z barevného kovu. Jednd se o spodni c¢ast médéné nadobky, jejiz
dno ma primér 32 mm a zcela deformované strany. Niadobku nelze bliZze
urcit.

Doplitkem oSaceni, ale téZz konského postroje, jsou prezky. Na Bystieci
jsou doloZeny ¢tyri zakladni tvary prezek. Ani v jednom piipadé se nejedna
o tvar sloZeny. Pocetné nejvice jsou zastoupené piezky kruhové (obr. 7b)
s primérem od 32 do 65 mm. Jednd se o ¢tyfi kusy. Dvé maji tvar lichobézni-
kovy (obr. 7c) a po jedné je zastoupena prezka ovalnd a polokruhova, kterou
vzhledem k jeji velikosti, tvaru a mistu nilezu miZeme povaZovat za soucast
konslkého postroje (obr. 7d). Na radé prezek Jsou dochovany stfedové jazycky.
Analogii je takové mnozZstvi, Ze povazuji za bezpfedmétné je zde uvadét.
Vybavu domu dopliiuji rdzné dal$i haky a hacky, jejichZ pouziti mohlo byt
viceucelové.

Hlavni zaméstnani venkovského lidu se odrdzi v ndlezech zemédélského
naradi. V Bystreci se dochovala celd $kala nastroji, kterych bylo tfeba k obzi-
vé stredovekého zemédélce, avSalk tyto ndlezy jsou ve srovnani s ostatnimi
pomérné chudsSi a nalezené ndastroje jsou vétSinou poSkozené. Z toho vyplyva,
Ze to byly pravé ony, které byly po pozaru vyhleddvdny a odnaSeny. Nelze
vSak vyloucit ani moZnost, Ze v urc¢itém ro¢nim obdobi bylo naradi uloZeno
v blizkosti poli. V Bystfeci jsou pole od osady znac¢né vzddlena a denni do-
prava potfebného naradi by byla jisté znacné komplikovana. Vystupuje zde
otazka, jakym zpdsobem by byly tyto predméty zajiStény proti kradeZi na
misté od osady vzdaleném. Doklady o jejich krddeZich mame doloZeny v his-
torickych pramenech (Petrdin 1963, 20). Nalezené zemédélské nacini jiz slou-
zilo spiSe jako druhotnd surovina. Patfi mezi né men$i radlice, kterou podle
déleni Beranové mulzeme zafadit jako soSnik (obr. 91) (Beranova 1980, 264,
Belcredi 1983, 412). DalSim predmétem je Ikrojidlo, které dokazuje existenci
rddla. NepoSkozena byla nalezena otka, zcela shodnd s ndalezy ze Msténic
a Pfaffenschlagu (obr. 9i) (Belcredi 1983, 412). Cty¥mi hfeby, z nichz 3 byly
poskozeny, jsou doloZzeny brany (obr. 7g, 12a). Pri zachované horni strané
je jejich sila 15X10 mm. Ve vSech ¢tyfech rozich jsou zachovany hackovité
zafezy, 3 aZz 5 na kazdé strané. Horni strana nese stopy po uderech. Délka
zachovaného hiebu je 212 mm. Délka hiebG v ZaluZanech se pohybuje od
100 do 160 mm (Polla 1962, 125), v Pfaffenschlagu 125 mm (Nekuda 1975, 35)
a v Semonicich kolem 205 mm (Huml 1967, 26). NejrozSifenéjSim zemédélskym
natadim byly srpy, které jsou zastoupeny na v$ech usedlostech. Zivotnost srpi
byla pomérné vysoka, asi 30 az 40 let (Chotek 1959, 285). Celikem bylo nale-
zeno 18 srpl, z toho 3 neposSkozené, 2 pokfrivené Zarem a ostatni v ulomcich
(obr. 6b, c¢). Trn je pfevazné dlouhy 90 mm, cepel na néj nasedd bud v tupém
nebo v pravém tGhlu. Uhel zaktfiveni a délka oblouku jsou individualni zale-
zitosti vyrobce a je zcela zbyte¢né hledat v nich pravidelnosti a podle nich
odvozovat rizné typy. Zakonité je pouze ukoncéeni hrotu srpu bud v prodlou-
Zzené piimce trnu nebo jeho vodorovné protazeni za tuto pomyslnou primku.
Délka srpu se pohybuje v rozmezi 340 az 460 mm. Nékolik srpd bylo dobfe
konzervovano poZzarem, takZe nepodlehla korozi ani jejich britova ¢ast, a my
jsme mohli zjistit, Ze §ifka Cepele je 20 aZ 22 mm. Ani na jednom srpu nebyly
zjiStény stopy po pilovitém ostii. Na Cepeli, nedaleko jeji spojnice s trnem, se
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objevuji znacky, ¢tvrceny kruh nebo Ilkruh déleny na 6 poli. Existuje mnoZstvi
soudobych vyobrazeni, které ukazuji na stejné pouziti srpu bez rozdilu tvaru
a velikosti. NejvétSi srpy je mozZno pozorovat na vyobrazeni v kalendari vé-
vodlkyné z Berry (Chotek 1959, obr. 11). Ke koseni trdvy slouzila travni kosa,
kterd predstavuje jeden z naSich unikatnich nalezi. Je velmi dobfe zachovadna
(obr. 6d). Zaklad tvori ¢tyrhrannd 630 mm dlouhd tyé¢, na konci roztepand
v plochu v ostrém tGhlu ohnutou zpét a z ni pravouhle vystupuje ozub o pra-
méru 20 mm, ktery zapadal do kosisté. ZajiSténi se délo béZnym zpisobem,
klinkem a objimkou. Na ¢tyrhrannou ty¢ byl po celé jeji délce nakovan plat
Siroky 55 mm, ktery se zuzZoval. Jednd se o vysoce vyspély tvar dlouhé Kkosy,
kterda se od mlad$ich odliSuje predevSim tim, Ze zpétné otoCeni pro nasazeni
na kosi$té neni Sikmo pootoleno viuéi ose kosy, aby kosa méla spravny sklon
nad zemi a sekd¢ nemusel pfi sekani prizplsobovat polohu svého téla. Takto
musel byt pfizpGsoben bud tvar nisady nebo se sekd¢ musel zna¢né predkla-
nét, pokud chtél, aby kosa sekla stejnomérné nad zemi. Jedind solidni analogie
pochazi dosud z Kontivek (Saurova 1973, 337), i kdyZ na Frad& dal$ich lokalit
byly nalezeny ¢asti kos. Jeji vyroba byla tdajné velmi ndro¢nd a na vesnici
pronikala jen velmi pomalu (Mika 1960 A, 55). Nalezy kos na vesnicich
14. stol. lze tedy povazZovat za vyznamny doklad rozSifeni tohoto néastroje.
Vyobrazeni travni kosy zndme z 1. pol. 14. stol. z Oseckého: kalendaria a Bre-
viare klastera sv. Jifi (Mika 1960 A, obr. 36 a 37). Nejstar$i vyobrazeni kosy
vibec je v alegorickém vyjadfeni mésice ¢ervna na zapadni fasadé katedraly
Notre Damme v Parizi, které pochdzi z let 1210—1225 (Algemeine Geschichte
der Kunst II.,, Lipsko 1963, str., 351, obr. 240). Prvni vyobrazeni hrabice je az
z pocatku 17. stol. na dfevorezu Jana Wildenberga v kalendari z roku 1604
iPetran 1963, 34). Z usedlosti Il mame dolozena 3 kovani hrotd vidli (obr. 9j,
k). Délka téchto hrotd je 145 aZz 147 mm, pri maximalni $ifce tuleje 24 mm.
Vice o nich (Belcredi 1983, 415). Na lokalité jsou doloZeny téz celokovové
vidle se dvéma hroty (obr. 6a) o délce 380 mm a rozpéti 150 mm. Masivni
tulej je dlouhd 120 mm a jeji primér ¢ini 40 mm. V tuleji byly jistény masivnim
hfebem. Podobné celokovové vidle nalezneme v Semonicich (Huml 1967, 39),
na Vizmbnrku (Lochmann 1983, 224) nebo v Bratislavé (Polla 1979, 194). O né-
kterych dal$ich nalezech se miZeme pouze domnivat, Ze slouzily zemédélskym
ucelim. Jednid se o predmét velikosti 95X110 mm, ktery je po celé jedné
strané vyztuZen podobné jako radlice z KontGvek (obr. 7h) (Belcredi 1983, 413,
tab. 1/2). Horni ¢&st je vytazena v mirné ptredklonény ozub. MlZe se jednat
o torzo radlice nebo ryce. Problematické je téZ urceni predmétu, ktery tvorii
plat o velikosti 65X330 mm. Na jedné z podélnych stran je rozdvojen az do
§ifky 9 mm. MuZe se jednat o kovani ryce, av$ak na vcelku dobtfe dochovaném
platu nejsou stopy po hfebech ani po otvorech pro né. AZ na vyjimky se vSak
na stfedovékych osadach pouzivaly ryc¢e dfevéné bez kovani, takze jejich
dosavadni ndalezy z tohoto prostiedi jsou spiSe vzacnosti (Kramarik 1959, 261).
TaktéZz nelze ocekavat vét$i mnozstvi nalezl kovovych ohlavku a svorek cepi,
nebot se spiSe pouzivaly cepy jednorué¢ni lehké s koZenym spojem, aby zrno
nebylo poranéno (Chotek 1959, 289),,

Se zemédélskym natradi uzce souvisi pouziti koné jako tazného a ve ven-
kovském prostfedi i jako jezdeckého zvifete. Vold se k tahu v dobé predhusit-
ské pouzivalo jen zcela vyjime¢né a jen v nékterém prostfedi (Petran 1963,
134). Tento potah se roz$iril az po tricetileté valce v souvislosti s nedostatkem
koni (Mika 1960A, 37). Jes$té na pocatku 16. stol. vlastnil i pololanik 2 kong,
u lanikd nebyly vyjimkou 3 i 4 koné, ba dokonce i 8 koni (Petran 1963, 45).
Také archeologické nalezy dokladaji velké rozsifeni tohoto zvifete na stfedo-
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véké vsi. Je doloZen nejen mnozstvim néalezl podkov a jiné vybavy, ale téz
nalezy kosti. Podkovy byly v Bystfeci nalezeny na vSech usedlostech bez roz-
dilu jejich velikosti. Celkem jich bylo na 5 usedlostech nalezeno 21 Kkusti
(obr. 9g, 10h). Ve =zbytcich lze predpoikladat pozistatky nejméné 10 dalsi
podkov. Je pochopitelné, Ze vétSina podkov byla poSkozena, nebot nové byly
délany v okamziku potfeby a prfimo pripeviiovany koni na ikopyta, kde ziejmé
zUstaly az do zniteni. To pfevdzZné nastalo prochozenim ptredni ¢asti podkovy
a jejim naslednym zlomenim. Pfevaznd vét$ina nélezi podkov tedy tvorila jiz
jen funkci suroviny. Primér podkov se pohybuje mezi 110 az 122 mm délky
a 90 az 110 mm S$ifrky. Podkovy se Zldbkem a bez ného jsou v rovnoviaze.
Pfevazina vétSina podikov je na Bystfeci opatfena tzv. klinovymi ozuby, pouzi-
vanymi v zimnim obdobi a v tézkém terénu (obr. 9f). Velikost dobie docho-
vaného ozubu je 16X16 mm. Jen nékolik mdlo podkov je opatfeno tzv.
kvadrikovymi ozuby. Oba typy se pouzivaly po staleti vedle sebe a vyvojové
na sebe nijak nenavazuji. Byly vykovany z platu o S$ifce 25 mm a rozpéti
patek je 40 aZz 43 mm. Z usedlosti V pochazi podkova s prodlouZenym a
zvy$enym ozubem, ktery byl zfejmé zhotoven pro koné s vadou chtze (obr.
10g). Pil podkovy bylo nalezeno pripefeno lk okraji zasobnice. Jiny pocet nez
6 otvord pro podkovaky nebyl zjistén.

Z lokality pochazi 6 nalezG udidel. Jedna se o plna tyc¢inkovita udidla,
charakteristickd pro 14. stol. (obr. 9e, 10a). Dva dily tyc¢inkovitych uditek
jsou spojeny kloubem a na opaclnych strandch opatfeny krouzkem. Uditka jsou
dlouha 74 az 93 mm, pfi sile prutu 5 az 8 mm. KrouZzek ma primér 56 mm.
Doklady o pouziti postranic zjiStény nebyly. Analogii je velké mnoZstvi. Ab-
sence tulejkovitych uditek, jejichZz vznik je moZno klast az do 15. stol., po-
tvrzuje zanik Bystfece jiZ na prelomu 14. a 15. stol.

Nalezy ostruh ve stfedovéké osadé typu Bystfece nejsou prekvapenim,
nebot na zakladé historického a ikonografického materidlu vime, Ze pri zemé-
délskych pracich byl kin osedlan a fizen jezdcem. (Pochopitelné ne pri vSech.)
(Petran 1963, 23). Metalografické rozbory potvrdily, Ze ostruhy byly vyrdbény
stejnou technologii a ze stejného materidlu jako ostatni prfedméty v osadé. Ve
3 pripadech se jedna o nalezy jednotlivych ostruh, pouze z usedlosti VII po-
chazi par ostruh. VSechny ostruhy jsou jednotného typu s prohnutymi raménky
opatfenymi jednim nebo dvéma ocky a s kratkou vidlici o délce 30 aZ 40 mm,
ve které bylo ozubené kolecko (obr. 10c, 12b, c¢). V jednom ptipadé zistaly
v otvorech ostruhy zachovany prezka a hacek na jeji upnuti. Celd fada analogii
datuje bystfecké ostruhy do star$iho obdobi existence osady (Richter 1982,
164, Nelkuda 1975, 151, Nekuda 1985, 136, Hejna 1962, 460, Unger 1974, 196).
Jizdu na koni dokladaji téz dva nalezy tfmend. Prvni pochédzi ze sondy
E. Cerného na dosud nezkoumané plo$e, druhy byl nalezen v komote usedlos-
ti V. Jednad se o jednoduchy tvar tfmene sestavajiciho se z mustku, pfes ktery
je preklenuta vykovanda ty¢, tvorici zdroven zavés. Jednad se zifejmé o funkcni
kovarsky vyrobek, ke kterému typové nemtlizeme hledat analogii.

Pred nékolika malo lety jsme o podobé stfedovékého vozu védéli jen velmi
méalo. Dnes na zdkladé archeolgickych nalezii dopliiovanych podrobnym ikono-
grafickym badanim jsme schopni tento vz c¢astecné rekonstruovat. I tak vsak
urfeni nékterych kovovych ¢asti zlstdva problematické a je otazkou dalsiho
vyzkumu, abychom vSechna kovani dokazali radné wurcit. Kovani na voze
mizZzeme rozdélit do tFi ¢asti. Kovani osy kola a vlastniho kola v mistech jejich
styku, kde dochazelo k enormnimu zatéZovani. Kovani osy Je prizplGsobeno
jejimu tvaru. Krtidlovity tvar (obr. 11f) mad rozmér 175X45 mm a je jiStén
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tfemi hreby v fadé, druhy typ, iktery se na Bystfeci vicekrate opakuje, je
obdélnikovy (obr. lig) a ma rozméry 100X60 mm. ZajisStén byl ¢tyfmi pravi-
delné rozmisténymi hteby. Takova kovani zndme napt. ze Zaluzan (Polla 1962,
127). Na ose kola byly dale zdéfe, z nichZ vnitfni byla vét$§i a hranéna (obr.
8a). Jeji primér ¢ini 110 mm. Pfec¢nivajici ¢ast osy za kolo se nazyvala srazek
(Bartonn 1906, 494). Zde byla umisténa vnéjsi kruhova zdér, ipred kterou byl
prostréen zadkolnik (Vermouzek 1984, obr. 2). U kola bylo kovani v otvorech
hlavy, tzv. vlozky ¢i ndaboje, které dosedaly na kovani os a kovani hlav Ikol.
Primy doklad nélezu ndaboje, to je zdéfe s vystupkem proti posunu uvnitf
kola, dosud nemadme. Kovani hlav kol vSak zndme z archeologickych lokalit
celou fadu a jsou zastoupeny téz v nélezech z Bystifece (obr. lid). V priméru
maji 80 az 100 mm. Znadme je tézZ ze Msténic (Nekuda 1985, 127), z Gajar, kde
jeho primér ¢ini 100 mm (Polla 1962, 125), z Vizmburku (Lochmann 1983, 226)
:> priméru 85 mm nebo z Pfaffenschlagu (Nekuda 1975, 145).

Velikost zakolnikd znac¢né kolisd, zfejmé v zavislosti na sile osy, ktera
byla podminéna velikosti vozu. Ruzné velké vozy k dopravé materidlu mame
doloZeny ikonograficky (Kramer 1985), tamtéz fada vyobrazeni. Podobnou
praci z naSeho prostfedi bohuZel silné postrddame. Délka zdkolnikG se pohybu-
je v rozmezi 85 az 140 mm, pti sile dfiku 7,5 az 15 mm. Hlavice zakolnikd je
roztepana do plochy 30X7 mm aZz 45X10 mm, pri vySce 20 az 25 mm. Osa
kola tak mohla byt silnd asi 45 aZ 70 mm. Z tohoto rozméru je tfeba odvozovat
i primér naboje (obr. 10i, j). Doklad o pouziti lu$ni (Polla 1962, 124) na
Bystfeci nemame. Jen ojedinéle miZeme pocitat s existenci obruce kola. Dru-
hym mistem, kde bylo na voze pouZito kovani, je zaprah, predevsim spoj vah
s rozporkou. Archeologickych dokladd vSak zatim neni mnoho. Pouze nalez ze
Msténic je dosud oznacen jako svornik vah (Nekuda 1985, 127). Vahy jsou
ukonceny prclikem, ktery ma podobu ovalné objimky s hdkem. Takovy nédlez
v8ak dosud z archeologickych vyzkumid neméadme. Ke spojeni rozporky s prcli-
kem slouzil vroublik. Tento ndlez zndme kromé Bystiece jeSté ze Msténic
(obr. 10k) (Nekuda 1985, 127). Ovalny pas kovani o velikosti 100X35X4 mm
obepinal rozporku a provletenym kruhem o priméru 70 mm byl zavéSen na
prclik. Kruh je na dvou vnitfnich strandch zesilen aZz na 10 mm. Nalez ze
Zaluzan nevylucuje, Ze vahy byly s rozporkou spojeny trvale, nebot kruh je
opatfen dvéma stejnymi objimkami, jako jsme uvedli z Bystfece a ze Msténic
(Polla 1962, 124). Koné se uvazovali za konce rozporek (Barton 1906, 494),
kde bylo v pozdéjsi dobé téZz kovani pro uvazovani postraniki. Ve stfedovéku
vSak mohly byt navlékdny primo na upravené konce rozporek, nebot Zadna
dal$i kovani doloZena nejsou a z ikonografickych prament ukonceni neni
jasné. Ty ndm dokladaji okovani konce oji, které jsou tretim mistem na voze,
kde bylo pouzito kovani (Kramer 1985). Na zavésu vychdazejicim od oje je
zfejmé objimkou prostréena ty¢, ke které se uvazovaly koné. Ndalez z Bystrece
by tuto interpretaci pripcu$tél (obr. 12f). Masivni tulej, kterd byla jiSténa
dvéma hieby, je kruhem spojena se stejnym ovalnym pdasem jaky jsme popsali
u rozporek. Tato tulej by u vah ¢i u rozporky neméla vyznam a z etnografic-
kych ani z ikonografickych paralel neni zndma. Na konci oje by v3ak svou
funkci plnila a objimkou mohla byt prostrcena ty¢ k poutdni koni. Celkova
délka vsech tii ¢asti je 370 mm, z toho tulej mad délku 190 mm a primér
37X34 mm. Oko, kterym je tulej ukoncena, ma velikost 42X40 mm. Jim pro-
chazi krouzek o priméru 70 mm, uvnitf Siroky 48 mm. Ovalnd objimka ma
délku 110 mm a maximalni Sifku 39 mm. Ostatni c¢asti byvaly i v pozdéjsi
dobé dfevéné, kromé nékolika hackt, napfiklad na upeviiovani postrankd.
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Uvedené doklady svédéi o tom, Ze ndlezdm z vozl musime v budoucnu vénovat
vét$i pozornost, kterou si tato dilezitda vybava stfedovékého hospodarstvi bez-
pochyby: zaslouZi.

Vyznamnou slozkou stfedovéké usedlosti byly Femeslnické nastroje, nebot
vétSinu, zvlasté drevoobrabécich praci, si kazdy zemédélec vykonaval sam.
Pocetné tyto ndalezy nejsou bohaté. Ukazuji vSak celou Skalu ndaradi a femesel,
kterd se v osadé provozovala. Nizky pocet nastroji nas nepiekvapi, pokud se
podivime do inventart stfedné velkych gruntd (Mika 1960A, 60). Na vét$iné
usedlosti je zastoupen pouze nebozez, v pocétu obvykle 4 kusi, sekery, kosné
kladivo s babkou, dlato a vyjimec¢né v pozdéjsim obdobi pila. V 16. stol. jsou
na usedlostech zminovany sekery kladné ke kaceni, sekery Siroké, pily, kiiny
a poriz (Mika 1960B, 16). Pochopitelné, Ze v téchto zpravach nemuseji byt
drobné ndastroje uvadény. Vice bychom jich v§ak nenalezli ani na vrchnosten-
ském popluznim dvore v 2. pol. 16. stol. (Mika 19604, 61). Univerzalni nastroj
pfi tom predstavovala sekera, kterd byla 1 neobvyklym vybavenim orace a
slouzila k upevilovani rdznych klinkd (Mika 1960B, 12). Sekeru doplioval
nebozez, se kterym se v inventafrich strfetdvdme nejcastéji. Jinak to vypadalo
u kovare, ktery nemohl chybét v Zadné vesnici a kromé vyroby jednodussSiho
natfadi provadél predevsim uddrzbu (Mika 1960B, 56). Ve vesnici byla jiz ve
stfedovéku zastoupena celd fada femeslnickych profesi, ke kterym v$ak zatim
mame jen velmi malo archeologickych dokladd. Z Bystfece pochazi nalez
dvou kladiv. Prvni predstavuje klasicky tvar kosného kladiva se dvéma uzky-
mi pracovnimi hranami. Jeho délka je 164 mm, §ifka 35 mm a vys$ka v otvoru
pro toptriko je 22 mm (obr. 9h). Druhé kladivo je tzv. americké, podle dnes$ni
terminolgie. Jedna strana je rozdvojena pro vytahovani hiebG a tGderova plocha
je kruhova. Podobné kladivo je vyobrazeno v Bibli Vaclava IV. a v rukopisu
Krumlovském, kde ho pouzivaji kovari (Wagner, Durdik, Drobna 1956, tab.
X1/2, 8). Analogicky ndlez pochazi z KoSic-Krdasné (Polla 1986, 256). Pleiner
uvadi, Zze kladiva s podobné vytaZzenym nosem byla pouZivana na zplsob pri-
bojnikd (Pleiner 1962, 30). Analogie ke kosnému kladivu pochazi ze Semonic
a jeho délka je 143 mm, $ifka 35 a vySka 22 mm (Huml 1967, 10). Nalez kla-
sického dlata pochdazi z usedlosti I a VII. Jejich délka je 110 mm, pfi sile diiku
5 mm a 10 mm, Sitka pracovni hrany je 18 mm. Hlavice je rozSifena. Dlata
nejsou v archeologickém materidlu castd. (Unger 1974, 194, Polla 1962, 122,
Nekuda 1975, 145). Pisemné prameny se odrazZeji i v archeologickém materidlu
v tom, Ze nejcastéji nachdzenym ndastrojem jsou nebozezy. Celkem byly v Bys-
tfeci nalezeny jiZ 4 kusy, z toho 2 celé. Jejich délka je shodnd 155 mm, pfti
sile dfiku 7 mm (obr. 9d). V horni C¢asti jsou hranéné, ve stfedni prechazeji
do kruhového prifezu a jsou ukonéeny 4 a pll vritkem v ostry hrot. Vzhledem
k jejich rozSifeni se jejich analogiemi nebudeme zabyvat, nebot se nejedna
o predmét, ktery by bylo mozZné pouzit k datovani. Mezi nastroji mizZeme dale
uvést tzv. probijaky, masivni Zelezné tyce ukoncené hrotem, dlouhé 140 az
150 mm, pri sile dfiku 12 mm. V horni ¢asti jsou nékteré ukonceny trnem
pro nasazeni do drevéné ndsady. Jejich uziti je problematické. Obdobné ndlezy
pochéazeji z HradiStka (Richter 1982, 172) a ze Msténic (Nekuda 1985, 147).
Jejich délka je 120 az 128 mm pti sile dfiku 7 az 16 mm. Duilezitym dopliikem
byla sidla. Jsou mirné prohnutd o délce 143 az 145 mm (obr. 9a). Jsou vyko-
vana z prutu o sile 4 az 7 mm. V pisemnych pramenech stfedovéku o nich
zminky nemdme. Obcas se vSak v archeologickém materidlu objevuji (Richter
1982, 157—158). Mluzeme se domnivat, Ze slouzily predevSim pri $iti postrojq,
obuvi apod. Patrné k vydélavani klze slouzil prohnuty ndz s funkéni celni
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obr, 5. A — vmifoi adi’ke osy hola,
B — selera, C — sivora, E — tordo.
vany hro1 ofitépu, ¥ — lopatka, G —
tesdk, H — rofen, I — sekddek, | —
advds dveli. Materll 1 rdznfch
usedlosti.

stranou, na ikterém se zachovala objimka a kousky dreva (obr. 9c). Analogii
k nému dosud nezndme (Balcredi 1983, 419].

Tfi nalezené sekery jsou dvou druhtG. Dvé jsou tzké tesly s mirné pro-
hnutym ostfim (obr. 8b). Jejich velikost je 180X80 mm a obé maji urazZené
tuleje. Na jedné z nich je vyrazZena znacka v podobé kvétu. Druhym typem
je klasicka sekera o velikosti 180X140X38 mm. Jeji vaha je 90 dkg a je velmi
dobfe dochovana (obr. 4d). Obé nalezené tesly plnily zfejmé jiZ jen funkeci
suroviny. Jedna se nachdzela prfimo v depotu surovin v jiZ zminéné komore
na usedlosti V, druhda v malém pristavku usedlosti III. Témér z kazdé usedlosti
pochdzeji rtzné kliniky. Z usedlosti V dokonce 4 kusy. O jejich funkci svédc¢i
rozbor, ktery ukazal, Ze jejich brity byly velmi tvrdé, kdezto zbylé casti spiSe
houZevnaté. Nékteré z nich dosahuji znaénych rozmérd a jejich uziti bylo
zfejmé viceucelové.

0 stavebnim kovadni jsem se jiz zminil v Gvodu. Jeho hlavni slozkou vS$ak
byly hreby. Bylo nalezeno jiz pfes 200 htebG. Téméfr polovinu z nich predsta-
vuji klince. V mnoha pripadech je v$ak obtizné urcit, zda se jednd o Kklinec
nebo o hteb se svitkovitou hlavici, u které je hlavice poruSena. Dikaz o tom
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obr, B. A—-C -~ pfadméty na zpraco-
vani ke, b — nebozez, E -— udit-

o, F—6 — podkovy, B — kDsné
kladlve, 1 — otuia, J—K — hroty
wldli, L — radlitka. Materld]l z riz.

oych usedlosti.

mame z nalezu 18 zcela novych hteblG se svitkovou hlavici, nalezenych pohro-
madé na podlaze komory usedlosti V. U fady z nich jiz byly hlavi¢ky silné
poskozeny. Primér jejich délky je 41 mm a jscu jemnéji vykovany nez Kklince,
které slouzily ke spojovani priken, trdmd apod. Podle toho je téZ nachadzime
predevS§im v menSich kllnach. Hreby se svitkovou hlavici slouzily, podle po-
zdéjSich paralel, predevSim k cepovani. Proto byly c¢asto vykovany z kvalit-
néjSiho kovu. Uplatiiovaly se téz v nabytku a na vozech. Zajimavosti je, Ze
se v Bystfeci téméf vibec neobjevuje hieb kiidlovy, ktery je nejvice zastoupen
ve Msténicich. Je otdzkou dal$§iho badani, zda se jednd o rozdily regiondlni ¢i
Casové. Hrieby s vice ¢i méné pravidelné hranénymi, vypuklymi ¢i plochymi
hlavicemi, slouzily jednotné k upeviiovani rdznych kovani (obr. 11b). Funk¢né
se tyto hreby neodliSuji. Celikem vzacné se objevuje htreb s véjifovitou, Ikyjo-
vitou nebo nalevkovitou hlavici. Hreby s véjifovitou hlavici (obr. 11a) jsou

az 150 mm dlouhé, ¢asto poktivené. Soubor dopliuji drobné podkovacky, které
uvizly v otvorech podkov.

Ojedinélé kovani predstavuje ptloblouik s vodorovné vytaZzenymi konci
fobr. 11c). Pfedmét by bylo mozné povaZovat za obloukovy pofiz, avSak jak
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Obr. 10. A — uditso, B — ¢dst brod-
ni rokavice, C — ostraha, D—F —
hroty &ipi. ¢ — ozub podkovy, H —
podkova, 1—] — zikolaiky, X — sz6-
:és“vah. Matgriil & rhzmfch wsed-
osil,

z jeho obloukové, tak z rovné casti vycCnivaji hteby. Jeho konce jsou od sebe
vzdaleny 130 mm a ploSky jsou vytazeny 20 mm. Predmét Je Siroky 24 mm.
Byl nalezen primo v severovychodnim rohu komory v usedlosti V. Nabizi se
interpretace jako kovani konce potrubi. Také u nékolika dal$ich predméti
nejsme schopni presné urcit jejich funkci a nebo jejich funkce byla vicetce-
lova. Je to oko fretézu, predmét o délce 80 mm, ktery lze nazvat spojkou nebo
kramli na dfevo, je zde téz Fada bliZze neurcitelnych kovani a objimek. Také
o funkci 6 podélné roziiznutych trubicek, dlouhych 30 az 60 mm pti priméru
6 mm, nejsme schopni Fici nic bliz§tho. Mezi fadou neuréenych predmétd zlsta-
va i hrot dlouhy 280 mm, vykovany do trojhranu, ktery je na jednom Kkonci
viditelné tahem ohnuty a zlomeny a na druhém vyveden v ostry hrot. Nevime
ani jakou funkci plnil jiZ zminény kruh na dné Jamy, kterd u povrchu byla
3600 mm Sirokd a az 1 600 mm hluboka. Strany kruhu byly kénické, 50 mm
vysoké, primér ¢inil 700 mm. Snad mél za tkol drZet v jdmé néjakou dfevénou
vyztuz, po které se nedochovaly zadné stopy.

Cely soubor lze uzavrit skupinou v osadé Bystifeci témér prekvapivou, a to
militarii. Jejich vyskyt je prekvapivy i proto, Ze se objevily aZ po nékolika
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obr. 11. A—B — hieby bran, C — ne
urceny predmét, 13 — vnéjsi zdiika osy
kola, E — americké Kkladivo, F—G —
platy kovani osy kola. Material z used-
losti V.

letech vyzkumu, a to v zdpadni ¢asti vesnice. V této ¢asti osady se vSak s nimi
setkdvime ve vs$ech usedlostech. Je otazkou, zda jsou pozlistatkem po obyva-
telich osady nebo projevem a dokladem ndasilného zaniku vsi. Mala Sipka
s trnem zjevné zUstala zapomenuta v pidé pii stavbé usedlosti II, kde jsme ji
nalezli (Belcredi, Nekuda 1983, 49). Jednd se o S$ipku do luku (obr. 10f).
Zbyvajici $ipky jsou vSak velmi vyspélych tvari a ndaleZzely ke kuS$i (obr. 10d,
e). Nalez ze dvora usedlosti IV mad kosocétverecny profil a je dlouhy 67 mm.
Jeji zadni C¢ast je odlomena. Druhd Sipka byla nalezena ve vstupni partii
komory usedlosti V a je dlouhd 75 mm. M4 pravidelny ¢étvercovy priafez. Také
tato Sipka ma posSkozenou tulej, jejiz primér ¢ini 12 mm. Unikdtni ndlez ptred-
stavuje tordovany hrot kopi nebo spiSe oStépu, pochdazejici z prostoru jizby
na usedlosti III (obr. 8e). Jeho délka je 310 mm, hrot je vykovany podobné
jako hrot Sipek v masivni ¢tyrhran o délce 90 mm a S$ifce 10 mm. Tordovani
0 5 vrutech je dlouhé 100 mm a prechazi do trnu o délce 120 mm. Tento
nalez je v naSem prostfedi dosud bez analogii. Mezi militaria lze pocitat
1 tesak dlouhy 465 mm (obr. 8g). Stfenka je Sirokd 17 aZz 20 mm. Stfedem je
prozlabena a v zadni ¢asti vyvedena v oblouk. V prozlabeni jsou otvory pro
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0br. 12. A — h¥eh bran, B—C

— osiruhy, D — petlice, E —

k&, ¥ — kovéni oje vozu.

Materiil z usedlosti v — A,

D, E. F a z unsedlosti viIi —

B, C .
4 [
L)

nyty. DéUka cepele je 105 mm. Na mirném odsazeni byla do dvou drazek
zasazena zastita. Cepel je $irokd 22 mm, ve stfedni ¢4sti odshora odsazena a
oboustranné sec¢nd, vyvedena v hrot. Predni ¢ast cepele je mirné vytocena, coz
vSak muzZe byt druhotna deformace. Posledni zbrani je 336 mm dlouhé listovité
kopi. Trn ma délku 100 mm, list 236 a jeho $ifka je 55 mm. List je zcela plochy,
bez stredového zesileni. Nejprekvapivéjsi ndlez vSak predstavuje ¢ast kovového
krytu prstu z rukavice, pochazejici z usedlosti V. Jednd se o dva prekryvajici
se plisky (obr. 10b], ikteré jsou tvarové prizpisobeny Kkryti prstu. Nailez ma
zcela presnou analogii ve Msténicich (Nekuda 1985, 139). Jeho délka je 65 mm
a §irka 25 mm.

V osadé miuZeme predpoklddat militaria pouze u lokatora, ktery se oby-
Cejné staval pozdéji i rychtafem s mnoha vysadami. Domnivdm se, Ze jiné
sluzebné poddané, jalko lesniky apod., miZeme na této osadé vyloucit. Je
pravdépodobné, Ze pravé usedlost V, ze které pochéazi vétSina téchto nalezt, je
onou rychtou, nebot svou velikosti, poltem a obsahem nélezG se odliSuje od
ostatnich dosud zkoumanych usedlosti v Bystfeci. Odpovidalo by tomu i jeji
centrdlni postaveni ve vesnické zastavbé. Jistotu vSak prinese teprve dalsi
vyzkum. Ndalezy militarii pochdzeji i z jinych usedlosti a lze téZko predpokla-
dat, i kdyZ to nelze vyloucit, Ze by rychtar vlastnil i takovou zbroj jako je
kovova rukavice. Proto nelze vyloucit, Ze se Jednd o projev ndasilného zaniku
osady.
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Obr. 13. A — hrot kopl, B—E —
souprava noZiu. Material z usedlosti
v. Kresby a loto aator.

Poslednim predmétem, zde prezentovanym, je Zelezny plat na obou stra-
nach odseknuty a stfedem mirné prozlabeny. Podle metalografického rozboru
se jedna o surovinu skovanou z nékolika zbytkd a pripravenou k dal$imu
zpracovani. Jeho rozméry jsou 190X45X10 mm a hmotnost ¢ini 65 dkg. Je
jisté, ze predmét byl odseknut pivodné z mnohem del$iho padsu a neni vylou-
¢eno, Ze se jedna o doklad, jakym zpisobem nakupoval stfedovéky zemédélec
kov. Jinak totiz nemél divod, aby z vice predméti délal tuto pasovinu, kterou
by pozdéji pouzil k dalSi vyrobé. Praktic¢téjsSi by totiZ rozhodné bylo pouzit
rovnou zbytkd pfedmétd, které spolu s pasovinou tvorily depot.

Pfi rozboru stfedovékych zZelez ze zaniklych osad musime vychazet z pred-
pokladu, jaké ndalezy vlastné muizeme ocekavat. Kromé =zakladniho vybaveni,
které lze predpokladat na kazdé wusedlosti, a Kkteré predstavuje predevsSim
zabezpeleni vstupu a stavebni kovani, je zde celd rada dalSich predméti.
0 nékterych z nich nds informuje tzv. fundus instruktus, ktery rika, Ze
k usedlosti neoddélitelné nalezelo pole, pluh, viz, brany, dobytek a obili. Nékde
k nému pocitali jesté sekeru, pilu a kosu. Tyto pfedméty musely byt prodavany
se statkem a nesmély ho nikdy opustit (Jirdsek 1968, 220). Doklady pluhu, vozu
a bran z osady Bystfece mame. TaktéZz sekera je zde zastoupena a dokonce
1 kosa. DoloZeni pily bude z archeologického hlediska velmi obtiZné, vzhledem
k mozZnosti zna¢né korozi pasu pily. O dalSich predmétech zastoupenych na
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usedlostech nas informuji inventdfe statkd. JelikoZ se hospodatfeni mezi 14. az
16. stol. témér nezménilo, miZeme pouZit soupisy majetkd statiki ze 16. stol.
Zde se dovidame, Ze kromé vSech jiZz zminénych predmétd zde byly vidle
zelezné ke hnoji, kopac¢ Zelezny, lopata kovand, vahy k vozu kované, jinde
motyka, ry¢ a dale jiZ uvddéné femeslnické néastroje (Mika 1960A, 60). V naSich
nalezech postrdddme kopa¢ a motyku, které zndme z jinych stfedovékych
lokalit. Kovana lopata se zfejmé ve 14. stol. jeSté priliS neuplatiiovala. Z na-
stroji uvadénych v inventdfich médme v Bystfeci dolozeny takika vSechny,
také vystroj koné a jezdce se zdd byt dplna. Militadria lze opomenout, nebot
nefiguruji mezi zdkladnim vybavenim stfedovéké usedlosti. Shrneme-li bystiec-
ké kovové nalezy, mame pred sebou dokonalou predstavu inventare stiedovéké
vsi, celou $kalu predmétl, které slouzily jejim obyvatelim k zabezpeleni den-
niho Zivota.

Z hlediska mista ndlezu je jisté, Ze kovové predméty, az na zakladnf
doméaci vybavu, byly umistovany pfredevsim v komofe, a to na policich nebo
byly zavéSeny na sténach. Dalsi prfedméty byvaly v rdznych kidlnidch a dalSich
komorach, pokud je usedlost méla, podle jejich zaméreni. Napadné je to pre-
devSim u umisténi sekery. Pokud mélo hospodafstvi pouze jednu komoru,
byvaly zemédélské ndastroje umistovany i v sini a jizbé, jako v wusedlosti II.
I kdyZz se s pouzitymi predméty hospodarilo velice Setrné, prece jen se stalo,
ze néktery zapadl do blata, dlazdéni, jamy, a zfejmé jiZ nepouZitelné malé
kousky se povalovaly po dvote, hlavné pfi sténidch domt, jak o tom svédc¢i
archeologické ndalezy. Podle mista uloZeni lze rozliSit zisadné prostory pro
uskladnéni naradi zemédélského a rFemeslnického ¢i postaveni vozu. V tomto
sméru se vSak domnivdm, Ze jsme na samém pocatku badani, které je ztiZeno
i tim, Ze zdaleka ne na vSech lokalitdch jsou ik tomuto pozorovani tak prihodné
podminky jako v Bystreci.

Pro zjisténi analogii a datovani nalezd byla pouZita celd fada lokalit
z obdobi 13. aZz 16. stol. Nejvice analogii jsme nalezli ve Msténicich, Zaluza-
nech, Semonicich a v Hradistku. Existence lokality Bystfec je na zakladé
nalezi kovového inventare datovana do obdobi 2. pol. 13. a do 14. stol. AZ na
vyjimky, napf. kli¢e, zdmky, uditka, ostruhy, bude velmi obtizZné lokality na
zakladé nalezG kovovych predmétd datovat. Jak zjiStujeme, dospéla jejich vyroba
v 15. stol. do stadia, ve kterém, a to i na zdkladé historickych faktd, setrvala
dlouhd staleti prakticky bez vétSich zmén, vlastné azZ do stol. 18. Ba historické
prameny ukazuji, Ze situace se po tficetileté valce znac¢né zhorSila a vybave-
nost zemédélskych usedlosti byla v 17. stol. ¢asto horsi, nez ve stol. 14.

Soubor nalezG ze =zaniklé stfedovéké osady Bystiece pomaha odkryvat
nejasnosti kolem vybavy zemédélské usedlosti ve stfedovéku. Je prinosem
pro poznani materidlni i duchovni kultury jejich obyvatel a Zivotni uUrovné
naSeho venkova v dobé predhusitské. Mizeme doufat, a lokalita k tomu ma
vSechny predpoklady, Ze vyzkum prinese nova zdavazna fakta, kterd osvétli
dal3i osud nejasné stranky ZzZivota ve stifedovéké vsi.
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Zusammenfassung

Die Verwendung von Metall in mittelalterlichen Siedlungen

Ergebnisse der bisherigen Untersuchungen in der MOW Bystfec

Obwohl die archdologische Untersuchung der mittelalterlichen Ortswiistung Bys-
tfech noch bei weitem nicht beendet wurde, ist das Ensemble der hier gefundenen
Metallgegenstinde so umfangreich, daff es eine Teilbearbeitung und Wertung verdient.
Aus finf bisher durchforschten Anwesen kommen mehr als 400 Metallerzeugnisse
aller bekannter Gruppen — 54 Arten.

Bei den Untersuchungen wird den Fundumstidnden und Fundzusammenhédngen
hohe Aufmerksamkeit geschenkt. Die Fundstellen lassen sich in geschlossene Objekte
— Stube, Flur, Haupt- und Nebenkammer, Schuppen oder Zubauten, Scheunen usw.,
freie Platze — Hofe, Diingerhaufen, Stinde (Boxen), Abfallrdume und vertiefte Objekte
verschiedener Art und Funktion einteilen. Die Untersuchung ergab eine direkte Pro-
portion zwischen der Grofle der Brandstidtte und der Fundzahl. Danach koénnen wir
schlieffen, daf} die Siedlung nach dem Brand durchsucht wurde und man Gegenstdnde
mitnahm, die an der Oberfliche lagen. Die systematische Durchsuchung der Brand-
statte schlief3t eine hoéhere Zahl von Funden vor allem unter den ungestdrten Schich-
ten des Mauerlehms, aber auch auf den Flidchen der Anwesen aus. Zum Vergleich
verwendeten wir Funde aus in- und ausldndischen Fundstellen. Die meisten Analogien
stammen aus Mstfinice, Zdluzany, Semonice und Hradidfko. Bei' der Analyse der Funde
stlitzten wir uns auf historische Quellen, z. B. den Fundus instructus und Vermdgens-
aufstellungen von Giitern aus dem 16. Jahrhundert, denn das Wirtschaften hat sich
vom 14. bis zum 16. Jahrhundert nich allzusehr gedndert, sowie auf reiches ikonogra-
phisches Material.

In allen Anwesen waren Hufelsen, Nédgel, Messer und Sicheln vertreten, blof3 In
sinem fehlten Schliissel, Hackmesser und Trensen, in iiberwiegender Mehrzahl er-
scheinen Schubriegel, Pfeile und verschiedene Beschliage. Wie die Untersuchung der
Anwesen VI und V1L erkennen lafit, die wir schon beriicksichtigen miissen, wird sich
auch die Vertretung dieser Funde noch dndern. Interessant ist, daf sich die Funden-
sembles aus den einzelnen Bauerngiitern von einander unterscheiden. Aus dem Anwe-
sen I kommen 57 Gegenstinde von 12 Arten. Die meisten Funde konzentrierten sich
auf den Raum des zweiteiligen Wirtschaftsgebdudes. (Die Grundrisse der Anwesen
sieche bei Belcredi 1986.) Aus dem Anwesen II kommen 47 Gegenstidnde. Die Hand-
werksgerate sind in der Kammer hinterlegt, wdhrend das landwirtschaftliche Geréat
im Flur und z. T. offenbar auch in der Stube lag. Aus dem Anwesen III kommen
149 Gegenstdnde, davon 44 Gerdte von 23 Arten. Es dominieren Gegenstdnde der
personlichen und hé&uslichen Ausstattung, zum erstenmal erscheinen Wagenbestandteile,
Ausstattungsstiicke von Reitern und Pferden. Eine gute Erhaltungsstufe weisen die
Anwesen IV und V auf. Aus dem Anwesen IV kommen bloff 22 aus Metall gefertigte
Gegenstande, die jedoch sehr gut erhalten sind und offenbar ganz neu waren. An-
scheinend handelt es sich um ein Gehoft, das nicht lange vor dem Untergang der
Siedlung fertiggestellt wurde. Alle Funde, sogar die keramischen Funde konzentrierten
sich hier in den Raum der Kammer. Vom Anwesen V stammen 132 eiserne Gegenstdnde
von 41 Arten. Die meisten Funde gab es im Raum der machtigen Kammer am
Nord- und Ostrand dieses Areals. Im Nordteil waren es Wagenbestandteile und Bau-
beschl ge, im Ostteil Messersiatze und Militaria.

Im Fundensemble dominieren Gegenstidnde zur Sicherung des Eintritts. Aus einem
Anwesen kommen bis zu 3 Schliissel. Alle sind Schiebe- und Drehschliissel. Unterschie-
de lassen sie vor allem in der Grofle, der Form des Griffs und Profilierung des
Bartes erkennen. Bei mehreren Schliisseln besitzt einer von ihnen immer eine kom-
pliziertere Bartprofilierung als die iibrigen. Anscheinend kann man bei den Schliisseln
bestimmte Ziige ihrer Entwicklung und dies auch In Bezug zu Héangeschléssern erfas-
sen. Die Verschliefung des Hauses war sinnreich und es war keineswegs einfach, die
Tiiren mit den massiven Riegeln und Schnappschléssern zu iiberwinden, von denen
es zweierlei Arten gab. Die Tiiren trugen maéachtige eiserne Béander, die zu Angeln
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predreht waren, Gefunden wurde auch ein Hangeschloff des sogenannten russischen
Typs, das jedoch zum Verschlieffen einer Truhe diente, deren Beschldge ebenfalls
gefunden wurden. Zum Versperren der Tiiren dienten Schlieffen, die von Funden einer
Klammer und einer ganzen dreiteiligen Schliefie belegt werden.

Die zahlreichste Gruppe des Fundensembles sind Gegenstinde der persénlichen
und Wohnungsausstattung. Interessant ist ein 58 cm langer Rost, eine Schaufel, die
eine ganz genaue Analogie aus Pfaffenschlag besitzt und den einzigen bisher gefun-
denen  Gegenstand aus Buntmetall vorstellt, und der Unterteil eines kupfernen Ge-
fafles. Unter diesen Funden dominieren die Messer, deren es mehr als 40 gibt. In der
Form sind sie ziemlich variabel und hinsichtlich der Typen findet man keine Zusam-
menhdnge. Offenbar wurden Messer auch am Dorf in grofler Zahl hergestellt. Zur
Kiichenausstattung kann man noch ein Kesseigehange und einen Haken zu seinem
Aufhdngen zdhlen. Die Grofle der Hackmesser erreicht bis 40 cm und die Schneide-
werkzeuge werden von einem Rasiermesserfund ergdnzt. Zur Kleidung und zum Pferde-
geschirr gehoérte eine Menge Schnallen; in keinem einzigen Fall handelte es sich um
eine komplizierte Form. Am =zahlreichsten vertreten war die kreisférmige Schnalle.

Die Hauptbeschaftigung des landlichen Volks spiegelt sich in den Funden des
Landwirtschaftsgerats. Diese Funde waren allerdings im Vergleich mit den {brigen
etwas schwacher vertreten und durchwegs beschddigt. Es scheint und war auch
logisch, daf} vor allem dieses Gerat fortgetragen wurde. Gefunden wurden zerbrochene
und auch ganze Eggenspitzen, bloff ein einziger kleiner Vorschiler, ein zerschlagenes
Sech, eine unbeschadigte Pflugreute, 18 Sicheln, deren Krimmung eine individuelle
Angelegenheit des Herstellers war und man auch hier wie bei den Messern Kkeine
Zusammenhdnge suchen kann. Wir fanden auch den Beschlag einer dreizinkingen
Gabel und eine ganz aus Metall bestehende zweizinkige Gabel. Einzigartig ist der
Fund einer langen Grassense.

Mit dem Landwirtschaftsgerdt hdngt die Verwendung des Pferdes als Zugtier und
im lindlichen Milieu auch als Reittier zusammen. Das Pferd wird nicht nur von einer
Menge gefundener Hufeisen und anderer Ausstattungstiicke, sondern auch von Kno-
chenfunden belegt. Bei den Hufeisen iiberwiegen durchwegs die Winterstollen, was
unserem anspruchsvollen Geldnde entspricht. Die in Bystfec verwendeten Pferdegebisse
waren voll, gehoérten also dem sog. Stangengebiff an, das dem 14. Jahrhundert ent-
sprach. Reich vertreten sind die Sporen mit durchgebogenen Biigeln und einer bis
zwei Osen. Sie sind mit einer kurzen Gabel und einem Zahnradchen versehen. Das
Reiten beweisen auch Funde zweier Steigbligel. Ein sehr interessantes Kapitel sind
die Funde, die eine Verwendung des Wagens beweisen. Vertreten sind Radachsenbe-
schljge, Innen- und Auflenbiichsen der Radachsen und Beschldge der eigentlichen
Rlder, Klammern, Achsenndgel und Waagenbeschldge. Einen auflerordentlichen Fund
stellt ein vollstandiger Deichselbeschlag vor, der aus Tille, Ring und Muffe besteht.

Eine wichtige Austattungskomponente des mittelaterlchen Gehdftes waren Hand-
werksgerdte. In den meisten Anwesen waren Bohrer, dann Axte, Himmer zweier
Typen, Locher, Ahlen vertreten und aus einem Geh6ft stammen auch Instrumente
zum Gerben des Leders.

Die Hauptkomponente der Baubeschldge sind Nagel. Bisher wurden mehr als 200
tMjgel gefunden, wovon etwa die Halfte keilformig war. Interessant ist der Fund
neuer NJjgel mit rollenféormigen Kopfen, die auf dem Fuflboden einer der Kammern
gefunden wurden. In der Reihe der Beschldge blieben auch Nagel mit unregelmafiig
gekantetem, bombiertem Kopf erhalten, die sich In der Funktion von den iibrigen
unterscheiden.

Das Fundensemble ergdnzen Militaria. Es sind vor allem Armbrustpfeile; interes-
sante Funde stellen eine tordierte Lanzenspitze mit Dorn und eine blattférmige Lan-
zenspitze, ein fast 50 cm langes, von der Halfte an zweischneidiges Waidmesser -und
der Teil eines Panzerhandschuhs vor. Die Funde kommen fast aus allen Anwesen
und sind offenbar Belege des gewaltsamen Endes der Seidlung.

Als einzigartige Funde lassen sich ein 70 cm breiter, 160 cm tief in einer trich-
terformigen Grube funktionell gelagerter Ring und die Platte eisernen Rohstoffs
bezeichen, die aus Resten mehrerer Gegenstinde gehdmmert war.
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Fassen wir die Funde aus fystfec zusammen, erhalten wir eine fast vollkommene
Vorstellung vom Inventar der mittelalterlichen Dorfsiedlung. Vom Blickpunkt der
Fundstelle ist es gewifl, dafl die Funde aus Metall Im Areal des Anwesens nach ihren
Funktionen angeordnet wurden. Man kann im groffen und ganzen unschwer Stellen #
zum Hinterlegen von Gegenstaden des hduslichen Bedarfs, der Landwirtschafts- und
Handwerksgerite, des Pferdegeschirrs oder der Wagenbestand teile unterscheiden. Nach
Analogien koénnen wir konstatieren, daf die Metallfunde aus Bystfec in die Periode
der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts fallen.

Nach Auswertung der hohen Zahl metallischer Gegenstidnde konnen wir sagen,
dafl ihre Herstellung im 15. Jahrhundert auf ein hohes Niveau und in ein Stadium
gelangte, in dem sie jahrhundertelang ohne wesentliche Anderungen verharrte. Die
Geschichtsquellen lassen sogar erkennen, dafd sich die Lage nach dem Dreiffigjdhrigen
Krieg wesentlich verschlimmerte und die Ausstattung der landwirtschaftlichen Anwesen
oftschlechter war als im 14. Jahrhundert. Es wird deshalb schwer sein, in diesen
Zeiten nach Metallerzeugnissen irgendwelche Entwicklungsreihen zu bestimmen, die
man zur Datierung verwenden konnte. Eine Moglichkeit scheint die Verwendung me-
tallographischer Analysen zu bieten. Anscheinend kam es spater bis in das 18. Jahr-
hundert zur Besserung der Bearbeitung und Produktion von Metall. Das werden aller-
dings erst weitere Analysen groflerer Fundmengen erweisen.

Abbildungen:

1. Teil des Anwesens V mit Bezeichnung der Fundstellen metallischer Gegenstdnde.

2. Vertieftes Objekt mit eisernem Ring.

3. Teil eines Schliisselensembles aus verschiedenen Anwesen.

4. A, B — Schlissel aus den Anwesen III und IV, C—E GehSnge, Axt und Hange-
schloff aus dem Anwesen V.

5. A — Gehdnge eines Kesselchens, B — Rasiermesser, C—G — Messer aus verschie-

denen Anwesen.
6. A — ganz aus Metall bestehende Mistgabel, B, C — Sicheln, D — lange Grassense,

E, F — Schubriegel. Material aus verschiedenen Anwesen.

7. A — Hackmesser, B—D — Schnallen, E — Gehdnge, F — Wetzstahl, G — Eggen-
nidgel, H — unbestimmter Gegenstand. Material aus verschiedenen Anwesen.

8. A — innere Radachsen-Biichse, B — Axt, C — Schubriegel, E — tordierte Lanzen-
spitze, F — Schaufel, G — Weidmesser, H — Rost, I — Hackmesser, ] — Tiirge-
hdnge. Material aus verschiedenen Anwesen.

9. A—C — Gegenstande zur Bearbeitung von Hauten; D — Bohrer, E — Pferdegebifs,
F, G — Hufeisen, H — Hammer, I — Pflugreute, J, K — Gabelzinken, L — Vor-

schaler, Material aus Anwesen II.

10. A — Pferdegebif, B — Handschuh-Panzerung, C — Sporen, D—F — Pfeilspitzen,
G — Hufeisendorn, H — Hufeisen, I, ] — Achsennagel, K — Waagengehédnge. Ma-
terial aus verschiedenen Anwesen.

11. A, B — Nagel, C — unbestimmter Gegenstand, D — d&uflere Radachsenbiichse,
E — amerikanischer Hammer, F, G — Streifen des Radachsenbeschlags. Material
aus Anwesen V.

12. A — Eggennagel, B, C — Sporen, D — Klammer, E — Schliissel, F — Deichselbe-
schlag. Material aus den Anwesen V — A, D, E, F, und Anwesen VII — B, C.

13. A — Lanzenspitze, B—E — Messergarnitur. Material aus Anwesen V. Zeichnungen
und Lichtbilder des Autors.
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