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Vyvoj stiedovéké dispozice domu €p. 89 v Plzni

JAN ANDERLE

Radovy diim &p. 89 stoji v Prazské ulici, nékdejsi hlavni tepné stfedovéké Plzng.
Jeho vyznamné poloze, zd4 se, odpovidalo také spolecenské zarazeni majiteld, které na
pocatku 15. stoleti reprezentuje konsel Mikulas kotlat (Strnad 1909, 61, Strnad ed. 1891,
284). Vyvoj stavby pravdépodobné poznamenaly pozary, které mésto nicily na pocatku
Sestnactého stoleti. Podle vypovédi Simona Plachého zTiebnice (Strnad ed. 1883, 103,
106) se mtizeme domnivat, ze se tak mohlo stat za pozaru v roce 1507 a zejména pak roku
1526, kdy se pfipomind, ze pozar postihl pfimo lokalitu, najejimz okraji se objekt nachazi.

Ol>r. 1. Plzen (p. 89, hlavni prafili.



Na konci 16. stoleti mél dim pomérné vysokou trzni cenu 500 kop, avSak po dobyti Plzné
v roce 1618 ArnoStem hrabétem Mansfeldem, ktery hlavni Gtok vedl na ¢ast mésta, v niz
na$ dim lezi, byl jako ,,nanejvys zbofeny" ocenén roku 1622 na pouhych 150 kop (Macha-
¢ek 1923, 45). Na konci tticetileté valky byl objekt zptsobily k obyvani, jak to dokladaji
zpravy z roku 1648, a po dvaadvaceti letech je prodavan za 340 zlatych (Machacek 1923,
45716).

Uroveil prostiedi domu dokumentuji nalezy z vyzkumu jeho stiedovéké studny, ze-
27171 az 27176, 28176 az 28178, zpravu zpracoval PhDr. M. Hus. Soubor je datovan do
pfelomu 14. a 15. stoleti).

Objekt dnes predstavuje piredni budova a dvorni staveni postavené pifi zadnim okraji
parcely. Hloubkové orientovany piedni diim zahrnuje suterén a dvé nadzemni podlazi kry-
ta sedlovou sttechou. Hlavni pruceli prodélalo neptili§ §tastnou pamatkovou rekonstrukei,
ktera mu vtiskla renesanéni podobu, opirajic se o autentické fragmenty ve sgrafitu nazna-
¢enych iluzivnich nik mezi okny patra, a o ¢asti renesan¢nich osténi uzitych na kramském
portalu v pravé ¢asti prizemi. Nékdejsi dvoupatrovy manyristicky §tit byl pii té prilezitosti
upraven do dne$niho novotvaru. Pnzemim po levé strané prochazi prijezd, ktery se v pied-
ni ¢asti roz§ifuje v sin, vedle niz zbyva misto pouze pro uzkou komoru. Stiedni ¢ast dispo-
zice s ¢ernymi kuchynémi v obou podlazich nejvice utrpéla destrukci zptisobenou zane-
dbanim udrzby a naslednou rekonstrukci a jako historicky pramen je v podstaté ztracena.
Zadni partii vedle prijezdu zaujimd komorova cast, kterd vykazuje znamky nékdejsiho
odlisného vyskového uspotadani resp. zahloubeni vzhledem k pifednimu dilu domu. Vstup
do suterénu ze sin¢ je zachovan v renesancni a mladsi upravé a sméfuje ke komunikacéni-
mu uzlu ve sklepé, ze kterého lze pokracovat okosenym portdlkem s pilkruhovou archi-
voltou do ptfedniho sklepa, nebo odbocit portalkem zavrSenym hrotitym obloukem a s oko-
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Obr. 2. Plzen rp. HY, zleva suterén « pfizemi. rozliSné gotické elapy: I. - 14. slolclf. 2. - 15. stoleti.
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Obr.3.l'lzcifp. 89, arkada v pfrednim suterénu.

senim zakonCenym nad patkou rovnostrannym trojuhelnikem do stfedni Casti suterénu.
Hrotity portalek je nejstarSim datovatelnym prvkem stavby, ktery se hlasi do 14. stoleti,
avSak jeho dnesni poloha je sekundarni. Druhy portalek, ktery se patrné naléza ve své
puvodni poloze pochazi nejspise ze stoleti patnactého. Dnes$ni tvar zakonceni jeho okoseni
vznikl mechanickym napodobenim stejného prvku na star§im portalku pfi nedavném re-
staurovani sklept. Stylem portalek odpovida arkade, kterd rozdéluje predni sklep na dveé
nestejné velké ¢asti. Arkada je tvofena dvéma pllkruhovymi okosenymi pasy, jeZ jsou
svedené na stfedni pilif. V jejim zdivu nad pilifem se zachoval zbytek privlaku, ktery je
dokladem star§iho dievéného zastropeni pfedniho suterénu. Pfedni sklep zaujima celou
§itku domovni parcely, pficemz arkada je vyrazné posunuta k zdpadni hranici a vynasi
hloubkovou zed’ mezi sini a pfedni komorou v pfizemi. Dnes$ni kamenné klenby s ¢astecné
zachovanym povrchem nesoucim otisky bednéni ze Sirokych foSen, do nichz se arkadové
oblouky nofi, vznikly nejspiSe v prvni poloviné 16. stoleti. Pravdépodobné z doby o néco
pozd¢jsi pochazi hlubsi podlazi sklepti pod jizni ¢asti ptidorysu domu, které pak bylo ve
znaném rozsahu klasicistné upravovano.

Az potud dim pfedstavuje celkem standardni situaci, nebyt ndhodného nalezu vstu-

67



pu do suterénu pii vykopovych pracich v chodniku pfed hlavnim pracelim. Vstup se na-
chazel pod prahem dne$niho novorenesan¢niho portalu prijezdu. Byvaly vchod do sklepa
je opatfen okosenym pulkruhové zavrSenym portadlem (za informace dé€kuji PhDr. Jindfe
Eliaskové a ing. arch. Antoninu Machackovi). V interiéru suterénu se dnes nijak neproje-
vuje, nebot’ je prekryt zminénou klenbou.

Interpretace pocatec¢ni etapy vyvoje domu vychazi z ptedpokladu, Zze byl zalozen
jako dim prijezdovy. Toto konstatovani neni nadbyte¢né, protoze na parcele téze Site mohl
vzniknout i déim sinovy. Ze tomu tak zfejmé& nebylo, naznaduje mimo jiné znaéné vyosena
poloha arkady v suterénu. Poloha pfimého vstupu z ulice do suterénu pak je vdzdna na
domovni jadro, které se vzhledem k poloze uvedeného vstupu nalézalo pii vychodnim
okraji parcely. Bylo pravdépodobné dvojdilné, téméf identické jako u nedalekého ¢p. 83
(Anderle 1992,91-94). Pfedpokladany prijezd prvotniho domu se nemohl nachdzet v dnesni
poloze, kde by kolidoval se vstupem do suterénu, a prochézel tedy po pravém okraji parce-
ly. Domovnijadro pravdépodobné zaujimalo ptidorysny rozsah dnes$niho vychodniho dilu
se mozna od ného odvijela do hloubky parcely az po studnu. Lze ocekavat, ze prijezd na
zapadni strané nebyl zahrnut do stavby, ani nebyl podsklepen.

Pti pozdné gotické piestavbé, jez se ziejmé udala v prabéhu 15. stoleti, pfedni partie
domu zaujala celou $itku parcely a to véetné suterénu, ktery byl opatfen tramovym stro-
pem a roz€lenén arkadou, kterd nesla ptedni ¢ast hloubkové zdi navazujici pravdépodobné
polohou na zapadni obvodové zdivo nékdejsiho domovniho jadra. Ploché zastropeni sute-
rénu by v zasad¢ nevylucovalo provoz starého piimého vstupu z ulice, avSak vyfeSeni vstupu
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Obr. 4. Plzei ép. 89, schematicka rekonstrukce vyvojedispozice. .- 14.slolili. 2. -1 5. stolcli. Kresby a fotografie.1. Anderle.

68



do ptfedniho suterénu z nitra domu pulkruhovym portalkem v prostoru, kde ocekavame
puvodni prijezd, ukazuje, Ze tento prijezd uz nemohl fungovat a ze hlavni vstup do domu
a prujezd uz musel bytjinde, tedy na vychodnim okraji dispozice. Z toho vyplyva vytazeni
ptimého vstupu z ulice do suterénu z provozu. Této pfedstavé odpovida rovnéz néalez pozd-
né gotického okna, jehoz otvor je klenuty cihlovym segmentem a opatieny §iroce okose-
nym osténim se segmentovym piekladem v némz se zachoval otvor po svislém prvku mii-
ze. Okno se nachazi v patfe ve stfedni hloubkové zdi a hledi do dne$niho schodistového
prostoru. Svédci to o tom, ze prostor v patfe nad byvalym prijezdem byl v pozdni gotice
zahrnut do interiéru a ze komunikacni ¢ast domu, k niz se okno chova jako k exteriéru,
bylajiz v té dob¢ presunuta k vychodni strané. Ztejm¢e uz v souvislosti s touto pfestavbou
vznikla zadni komorova ¢ast, v jejimz patie asi byl, vzhledem k orientaci k jihu, umistén
hlavni obytny prostor domu. Novodoba rekonstrukce do zna¢né miry zbavila tuto cast
vypovidaci hodnoty. Spary arozdily v kvalité jiznich partii zdiva dokladaji, ze tento dil
domu nejprve respektoval polohu stfedoveéké studny a nezasahoval tak daleko do dvora
jako nyni. K prodlouzeni k jihu témét o dva metry mohlo dojit podle datovani vyplné stud-
ny nejdiive po zacatku 15. stoleti. Sekundarni uziti pozdné gotickych osténi v mlad$im
zdivu, spolu s dal$imi stavebnimi jevy, vS§ak posouva toto datum az do obdobi renesance.

Zbyvéa pokusit se odhadnout divod, ktery vedl k tomu, ze septfestavba udala prave
naznacenym zpusobem. Je ziejma snaha o zvétSeni kapacity domu. Ze pfi tom doslo k pie-
lozeni prijezdu, bylo nejspi$ zptisobeno zménou ve vyuziti suterénu a zarovein potiebou
nového specifického prostoru v ptizemi. Zatimco ve star§Sim obdobi lze vzhledem k okol-
nostem v suterénu pocitat s vyznamnou hospodaiskou ¢innosti, kterda vyzadovala ptimého
spojeni s ulici, v pozdné gotické etapé se zde jiz toto uspoifadani moralné ptezilo a aktivita
se ptresunula do domovni siné, jejiz zfizeni se patrné jevilo jako stavebné schtidnéjsi v do-
savadnim jadfe domu. Protoze se zménila funkce suterénu, jemuz nyni postacoval jen roz-
méry drobny vstup z nitra domu, nebylo tfeba brat ohled na jeho pivodni vchod z ulice
a prujezd mohl byt piesunut na stranu nékdejSiho jadra.

Zadni dvorni staveni pfi jizni hranici parcely mé pravdépodobné velmi starou tradi-
ci, nicméné jeho dnesni podobaje dana zasadni novodobou pfestavbou pozdné klasicistni-
ho objektu, ktery byl na starém pudorysu zcela nové vystavén v roce 1872 stavitelem Fer-
dinandem Stelzerem (Archiv magistratu m. Plzné, slozka ¢p. 89, ¢. 6).

Ptipad tohoto domu dokumentuje pomérné slozity stavebni vyvoj. Vychozi stav se
v zakladnim uspoiadani dispozice lisi od nasledujicich etap. Na zakladé dochovanych zlom-
ki jej 1ze rekonstruovat jen pti uplatnéni charakteristickych znakd typu dispozice (Radova
1991, 18-20), mezi nimiz v naSem piipadé hraje klicovou tlohu pfitomnost a poloha pti-
mého vstupu z ulice do suterénu.

Otazkou ziistava, jak ¢etny mohl podobny vyvoj dispozice doml v ramci historické
Plzné byt a u kolika z nich jej budeme mit moznost obvyklymi postupy stavebné¢ historic-
kého pruzkumu sledovat. Vyvstava tim znovu také problém moznosti ucelenéjsiho poznani
zéastavby Plzné v pocatecnim obdobi jeji existence.
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Zusammenfassung

Entwicklung der mittelalterlichen Disposition des Hauses Nr. 89 in Pilsen

Auf Grund der bauhistorischen Erforschung des Objektes, deren Schliisse sich in betrachtlichen
MaBe auf die Entdeckung des Portals von einem direkten Eingang aus der Strafle in das Souterrain unter
der Schwelle des heutigen Haupteingangsportals stiitzen, kann man in den Hauptziigen die mittelalterlichen
Entwicklungsetappen dieses Baues rekonstruieren. Der alte, hochstwahrscheinlich zweiteilige an die linke
Grenze der Parzelle anliegende Kern des in Tiefe orientierten Hauses halte einen direkten Eingang aus der
Strafle ins Souterrain und einen Hausflur am rechten Rand der Parzelle. Dem Kernausmaf} entsprach
wahrscheinlich auch der Grundrif} des linken Teils der Vorderkeller, der an der Westseite durch die Lage
einer spitgotischen Arkade abgegrenzt ist. Darin erhielt sich ein Uberrest des Balkens, der urspriinglich
die hélzerne Souterrainsdecke trug. Damals wurde beim Uberbau der Vorderteil des alten Kernes fiir den
Eingangsraum ausgenutzt und der vordere Keller auf die ganze Breite der Parzelle erweitert. Im
Zusammenhang damit verlegte man den Hausflur zum linken Rand des Hauses. Der obenerwiihnte Eingang
ins Souterrain wurde aufgel6st und das Haus nahm auch den Raum des ehemaligen Hausflur ein. Auf der
Siidseite des Hauses entstand ein neuer Kammerteil. Die Verinderung der Disposition konnen wir auf
Grund der architektonischen Details und der Datierung des Inhalts eines verschiitteten mittelalterlichen
Hausbrunnens in die 2. Hilfte des IS. Jh.s einreihen. Nach den Briinden der Stadt am Anfang des 16. Jh.s
wurden die vordere Keller eingewdlbt.

In Anbetracht der umfangreichen Umgestaltungen, die in Pilsen den iilteren Zustand weniger lesbar
machten, stellt die oben angefiihrte Feststellung einen willkommenen Beleg der urspriinglichen Disposition
eines Reihenhauses und der Weise ihrer radikalen Verinderung noch im Mittelalter dar.

Abbildungen:

1. Pilsen, Nr. 89, Hauptfront.

2. Pilsen, Nr. 89, von links Souterrain und Erdgeschof}, Unterscheidung der gotischen Etappen: 1—4
Jh., 2.-15. Jh.

3. Pilsen, Nr. 89, Arkade im Vordersouterrain.

4. Pilsen, Nr. 89, schematische Rekonstruktion der Dispositionsentwicklung. 1.-14. Jh., 2.-15. Jh.
Zeichnungen und Fotografien J. Anderle.



