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Archeologicky vyzkum historického jadra Caslavi
v letech 1991-1993

JAN FROLIK-MARTIN TOMASEK

Cislav je vyznamnym mé&stem na rozhrani strednich a vychodnich Cech. Zndma je
i svou dlouhou archeologickou tradici od 19. stoleti. Ptipomefime zde za vSechny jméno
Klimenta Cermaka (Malina a kol. 1976). Novi archeologickd aktivita navdzala na tuto
tradici aZ zcela neddvno. V roce 1986 bylo zbytecné zbofeno celkem 9 domi v severovy-
chodni ¢dsti méstského jadra, jeZ je v souCasnosti opét zastavovina. Prvou stavbou byl
zamér Komer¢ni banky postavit na misté zbofenych domu ¢p. 67, 68 a 69 novou pobocku.
Piedstihovy archeologicky vyzkum zde byl proveden v obdobi listopad 1991 aZ cCerven
1993 (obr. 1). Na vyzkumu spolupracovaly tii instituce — Archeologicky ustav AV CR
Praha, Okresni museum v Kutné Hofe a Ustav archeologické pamitkové péce stiednich
Cech (Frolik—Sumberovi—Valentovi 1993; Tomdsek 1994). Zastavovani plocha presihla
1 000 m?,

NezZ se budeme vénovat vysledkiim vyzkumu, uvedme nékolik zakladnich historic-
kych tdajd. Prvni pisemni zminka o Cdslavi pochdzi z let 1046/52. Vrcholné stfedovéké
mésto bylo lokovino Pfemyslem Otakarem II. snad kolem roku 1260. Cdslav zaujimala
svou polohou na Haberské stezce i ucasti na t€Zbé stiibra posici pfedni méstské aglomerace
v regionu, ¢imz navizala na pfedchozi postaveni centra pfemyslovské hradské spravni sou-
stavy. Z dal$iho vyvoje jsou pro archeologicky vyzkum a jeho zpracovani zajimavi data
rozsdhlych poZird v letech 1452 a 1522 (podrobnéji k historii mésta viz Malina a kol. 1976:
Sedlicek 1874).

Dosavadni literatura (Sedldcek 1874; Malina a kol. 1976) soudila, Ze mésto bylo
zaloZeno viceméné na ,,zeleném drnu*. Situovino je vychodné od ,,Hradku“, ranéstfedové-
kého sprdvniho centra, zfejmé opusténého po zaloZeni mésta. Jedinym star§im reliktem
v aredlu mésta je romdnska kaple sv. Michala, tvotici dnes soucast farniho chramu sv. Petra
a Pavla. Archeologicky vyzkum prokazal pfedlokacni osidleni 13. stoleti na celé zkouma-
né plose a lze diivodné predpoklddat, Ze toto osidlen{ zaujimalo vétsi cdst plochy lokované-
ho mésta (srovnej Velimsky 1975; Pavla 1981, 1982, 1991).

V naSem piispévku bychom se chtéli soustfedit na vyvoj domi na zkoumanych par-
celich domii ép. 67-69. Od pocitku ptitahoval pozornost fakt, Ze parcela domu ¢p. 67 byla
dvojndsobné §ife oproti ostatnim dvéma (14 m oproti 7,5 m a 7m). Kromé jiného byla
ovérovina hypotéza, nejde-li pivodné o dvé parcely bézné 3ite.

Nejstarsi zjisténou zdstavbu v priceli parcel muZeme datovatdo 1. poloviny 14. sto-
leti (obr. 2). Eventudlni star$i stavby i provisoria 2. pol. 13. stoleti beze stopy zanikly diky
pozdé&j$imu podsklepovini. Nejstarsi kamennd zdstavba byla prekvapiv€ velmi jednotna.
Na parcele ¢p. 69 byl pfi uli¢ni &dfe vyhlouben sklep, zdény z kameni na jil. Sklep neza-
biral celou §itku parcely, na jizni strané byl ponechdn uzky priichod. Pro komunikaci do
zadni Cdsti parcely mohli obyvatelé k témuZ icelu uZivat i prilehlou soutku mezi jejich parce-
lou a sousednim ¢&p. 70, existujici z&dsti dodnes. Délka sklepa neni urCitelnd, ale zdd se, Ze
existoval v rozsahu pozdéjsiho podsklepeni. Obdobny diim stdl také pfi uli¢ni Cife sousedni-
ho ¢ép. 68. Také zde sklep z kamene na jil nezabiral celou Sitku parcely, jak doklddd jizni Cast
pricelni zdi sklepa. Hloubka domu neni diky mlads$im naruSenim rekonstruovatelna.

Na parcele domu &p. 67 byl v prvém obdobi zaloZen pii ulicni ¢ife objekt o dvojna-
sobné §ifi, situovany tak, Ze ponechival priichod po obou stranach. V severni poloviné byl
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Obr. 1. Céslav (okr. Kutns Hora). Schematizovany pddorys méstského jddra s vyznalenou zkoumanou plochou &p. 67-69.
Obr. 1 a 7-9 krestil M. Tom4Sek. =

opét vyhlouben sklep, z néhoz se zachovala &elni zed a &asti zdi boénich. Sifi priichodu po
jeho severni strané fixuje zjisténé ndroZi stejného stifi sousedniho domu &p. 66. V jiZzni
poloviné byla nalezena pouze pricelni zed opét identicky projektovaného sklepa. V této
zdi se dochovalo vétraci okénko v posici doklddajici, ze sklep byl zamyslen jako plocho-
stropy. K realisaci celého stavebniho zdméru v3ak nedoslo. Pricelni zed se na jiZni strané
lomi{ a pokracuje v délce pouze | metru. Ddle nebyla zjisténa ani v negativu. Na severni
strané boc¢ni zed priléhd k sousednimu sklepu, ale nelze urcit zda spdra indikuje dva samo-
statné objekty nebo jde o technologickou zdlezZitost. Jizni ¢ast domu nebyla zfejmé z ka-
mene dobudovina. Stal-li zde n€jaky diim, mohl byt pouze dfevény. Situace v zadni Casti
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Obr. 2. Céslgv, {p. 67-69. Vyzkumem zJi§t¢nd zdiva, Srafovinim zvyrazntna zdiva 1. pol. 14. stol. Obr. 2-5 kreslili
z podkladi UTD ARU Praha D. Velinsk4, J. Frolik a M. Tom#Sck.

parcely doklddd, Ze v tomto obdobi doslo k rozdéleni ptivodné jednotné parcely na dvé
o ,,normdlni* §ifi. ’

Jednotnost celého stavebniho ziméru dokldda podle naSeho ndzoru opakované poje-
t{ dvou k sobé pfipojenych domt, ponechavajicich po stran€ priichod do zadni &4sti parce-
ly. Domy byly zfejmé kompletn€ podsklepeny, pfic¢emzZ sklepy byly plochostropé. Dalsi
detaily bohuZel nezndme.

Dalsi budovu predstavuje opét sklep, nekvalitné vyzdény z kamend na jil o rozmé-
rech 7,3x6 m v zadni &isti severniho dilu parcely ¢p. 67. Vstup do ného byl ze zipadni
strany obezdé&nou §iji s portdlem, z néhoZ se na misté dochoval pouze kamenny prih. Sklep
ndleZi téZe stavebni etapé jako domy v prii€eli parcel. Zanikl v disledku poZiru ve 2. pol.
14. stoletf, po némzZ byl zavezen a jiZ nebyl obnoven. O majiteli tohoto dilu parcely napo-
vidd sloZeni nilezl ze zavizky (keramické importy, zlomky akvamanile, komorové kachle
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Obr. 3. Cislav, &p. 67-69. Vyzkumem zjisténs zdiva, zvyraznéna zdiva 15. stol.

malého formatu). Po poZiru likvidujicim zminény dim doslo ke slouceni doasné rozdéle-
né parcely, kterd pak pretrvala ve své dvojndsobné velikosti aZ dodnes.

V 15. stoleti registrujeme nerovnomérny vyvoj (obr. 3).V jiznim dilu parcely ¢p. 67
byl k priceln{ sténé nerealizovaného domu pfistavén valené klenuty sklep. Dim nad nim
byl zfejmé opét dievény, protoze obvodové zdivo nebylo zachyceno. Ze sklepa pak byl
hlouben dal3i suterén, a to obéma sméry — na zdpad pod-uli¢ni ¢aru maly trojlaloCny sklep,
na vychod vétsi s 5 vyklenky. Na parcele ¢p. 68 byl diim zfejmé rozSiten na celou Sifi
parcely. Vybaveni parcely &p. 69 bylo v zadni ¢asti doplnéno podsklepenym domem, z né-
hoz se dochovala predni ¢ast sklepa s jednoduse okosenym portdlem, s otvorem pro dfeve-
nou zdvoru a s vyklenkem s fragmentem piskovcového osténi na jiZni strané.

Vyznamnou zménu piindsi 16. stoleti (obr. 4). Z neznimé priciny se pricelni sténa
viech domu postupné posouvii zpét do hloubi parcely. Na parcele ¢p. 67 doslo k vystavbé
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Obr. 4, Cslav, &p. 67-69. Vyzkumem zjisténg zdiva, zvyrazndna zdiva 16. stol. (po 1522).

nového na maltu zd€ného domu na celou $ifku parcely. Predni Cdst stariho sklepa byla
zasypdna. V jiZni ¢asti byl komplex sklepti ponechdn a nové, dozadu posunuté priceli bylo
vyzdéno na pasu nad klenbou star$iho sklepa a pro zpevnéni byl pod klenbu vyzdén pilir.
Do obou sklepi byly samostatné vstupy obezdénymi §ijemi zezadu. Jeden vstup byl rdmo-
vin jednoduse okosenym portilem. Podobné bylo vyfeSeno nové priiceli domu ¢p. 68, také
postavené na pasu pfechdzejicim nad klenbou starsiho sklepa, zpevnénou vezdénymi pilifi.
Jiny postup byl zvolen u domu ¢p. 69. Piivodni sklep byl pfedélen zikladem nové pricelni
zdi z kameni nasucho na dvé ¢asti. VEtraci okénko v této zdi svédci, Ze sklep byl nadile
plochostropy. Priichod v nové zdi v drovni sklepa doklddd, Ze se pivodné pocitalo s vyuZi-
tim obou cdsti rozdéleného sklepa a snad i se zimé&rem vyhloubit pod uli¢ni &iru dalsi
patro sklepd. Potom zfejmé doslo ke zméné pivodniho zdiméru a pfedni partie sklepa byla
zasypdna, aniZ byl zazdén zminény prichod. Nilezy ze zisypu jednozna¢né dokladaji, Ze
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Obr. 5. Caslav, ép. 6769, Vyzkumem zji§téna zdiva, zvyraznéna zdiva 17. stol.

pfestavba se uddla po pozdru v roce 1522. Dalsi etapu (samostatné doloZenou jen v tomto
dome) predstavuje vloZeni cihelnych pilitti do nové pricelni zdi a do sklepa a zesileni
severn{ zdi domu, zfejmé jako nosné elementy nezachovanych zd{ vy§sich pater. Tato pre-
stavba se uddla jeSté v 16. stoleti. Pro nds je dileZité, Ze zde mame prvy doklad podloubi,
jak svéd¢i zaklady dvou pilitd v prodlouZeni onéch vloZzenych konstrukci. Vzhledem k ne-
kvalitnimu vyzdéni se domnivame, 7e vlastni podloubi bylo dfevéné. Na interpretacni po-
tize nalezené situace poukazuje také Willenbergova veduta Caslavi 7 roku 1602 (obr. 6),
kterd zachycuje nimi zkoumané domy jako dievéné. Vzhledem k mohutnosti a kvalit& pro-
vedeni nékterych sklepti z kamene na maltu, jen obtiZné pfipoust&jici ptedstavu nadzemni
drevéné Casti, se jevi situace protikladné a bude ji jeSt€ vénovidna samostatnd pozornost.
Posledni fazi vyvoje pricelni linie pfedstavuje ndvrat na ptivodni uli¢n{ ¢aru nejstar-
§i faze (obr. 5). Dosihlo se toho doplnénim domii o podloubi, a to ve viech tfech piipadech
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Obr. 6. Caslav. Willenbergova veduta z r. 1602, Zkoumané domy se nachdzejl ptimo pod méstskym znakem.

na tfech pilifich. V ptipadé domu &p. 69 byl dim vystavén na starych zdkladech v iplnosti
znovu na konci 17. stoleti, nebot diim je v letech 1624-1674 oznaCovin jako ruina. Pi-
vodni sklepy byly v tiplnosti zaplnény odpadem. V témzZe obdobi zanikl i zadni dim s go-
tickym portilem. Z tohoto divodu datujeme nejmladsi fizi do 17. stoleti.

NaSe pozorovini vedou k zivéru, 7e hranice mezi sousednimi parcelami byly po
celou dobu stabilni, pomijime-li spojovini ¢i naopak déleni parcel. Proménlivd byla na-
opak uliéni ¢dra, ato i s ohledem na skute¢nost, Ze se obracela do hlavniho méstského
ndmésti ¢i pfiléhala k jedné z hlavnich méstskych ulic ( v tomto piipadé k tahu smérem na
Kutnou Horu a Prahu).

Soucisti vyzkumu byla i sondaz méstského opevnéni (Tomasek 1994), tvofici zadni
stranu vSech tfi zkoumanych parcel. Vyzkum jednoznacné dolozil predlokacni osidleni
meéstského aredlu, protoZe hlavni méstska hradba je do jeho pozistatki zahloubena (obr. 7).

Hlavn{ méstski hradba byla postavena z lomového zdiva na kvalitni maltu o §ifi
2,4 m. Zdkladové zdivo se dochovalo do vyse cca 0,8 m, zhruba v téZe vy3i pak ustupky
oddélené zdivo nadzemni. Odpadové a smetiStni souvrstvi na vnitini strané mésiské hrad-
by uzavira vrstva se stopami poZiru, datovatelnd do 1. pol. 14. stol. (obr. 8). Do ni se
zahlubuje odpadni jima, kterd poskytla mensi soubor keramiky a velké mnozstvi zlomki
skla minimdlné z 5 nadob (CiSe Ceského typu, soudkovité ¢iSe — Fryda 1990). Zminéna
jimka (obr. 9) je posledni doloZenou udalosti pied zdsadni prestavbou, kterd postihla nej-
méné tento tsek opevnéni. Od drovné terénu byla hradba postavena vlastné uplné znovu
7 drobnych kameni na nepfili§ kvalitni maltu. Zdaroven byla zmensena jeji sila na 2 m.
Ptestavbu datujeme predbéZzné do 2. pol. 14. stol. Za hradbou se opét zacaly ukladat odpa-
dové vrstvy, ale jiZ s mensi intensitou, coZ odpovidi vyuZivini zadni parcely jako zahrady.
Nékdy v 16. stoleti doslo k dal$im opravdm hradby, pro coZ svédci zlomky keramiky zis-
kané ptimo ze zdiva.
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Obr. 7. Caslav, &p. 68 a 69. Schematizovany ez méstskym opevnénim. Zvyraznéno souvrstvi pledchéze)ici vystavbi méstskych
hradeb (kontexty 0109, 0110, 9114, 9118 a 9119).
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Obr. 8. Cislav, Ip. 68 a 69. Schematizovany Fez mistskym opevnénim. Zvyraznéno souvrstvi souvisejici s postavenim
hradby nebo uloZené po jejim postavenim (2. pol. 13. stol.~1. pol. 14. stol.) - kontexty 0120, 9108-9110, 9114,
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Obr. 9. Cslav, &p. 68 a 69. Schemalizovany Fez méstskym opevnénim. Zvyraznéna odpadnf jima 2. pol. 14. stol. (kontexty
9111, 9115 a 9500).
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Otazku, zda byl parkidn postaven soucasné s hlavni méstskou hradbou, nelze roz-
hodnout. Lze jen konstatovat, Ze soucasnd, stojici parkdnovi hradba je mladsi, avsak stoji
nad negativem zakladu star3{ zdi. Ta viak neni archeologicky datovatelna, protoZe ani ona,
ani vrstvy, vzniklé v dobé existence této zdi, neposkytly Zidny datovaci materidl. Kerami-
ku nalezenou v zdsypu negativu je moZzno zaradit do 2. pol. 5. stol. MiiZzeme tudiZ ptedpo-
kladat, Ze star$i parkdnova zed tomuto datu pfedchdzela, mladsi parkdnovd hradba je nao-
pak soucasnd ¢i mlad3i. Vlastni prostor parkdnu Siroky 10,5 m byl po celou dobu své existence
vyuZzivdn jen mdlo, nejspie opét jako zahrada.

Nase sdéleni ma predbéZny charakter. Dotkli jsme se predevsim otizky méstského
domu a sloZitosti jeho vyvoje. Jeho pozndni jsme po archeologické strince jedt¢ mnoho
dluzni. Stejnou problematiku oteviraji poznatky z vyzkumu méstského opevnéni, kde je
archeologie schopna pfinést poznatky zdkladniho vyznamu.
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Zusammenfassung

Archiiologische Erforschung des historischen Kerns der Stadt Caslav in den Jahren 1991-1993

In den Jahren 1991-93 wurden archiiologische Grabungen auf der mehr als 1 000 m? groBen Fliche
in der Ecke des Zentralplatzes durchgefiihrt (Abb. 1).

Die erste Erwiihnung der Siedlung in Cislav stammt aus den Jahren 1046-52. Die Lokation der
Hochmittelalterlichen Stadt geschah unter Piemysl Otakar II. um 1260. In der pifemyslidischen
Burgorganisation nahm Cislav eine wichtige Stellung ein.

Man hat vorausgesetzt, daB die mittelalterliche Stadt auf den griinen Rasen gegriindet wurde. Zu
den iiltesten Relikten im Stadtareal gehort die romanische St. Michael Kappele, die ein Bestandteil der St.
Peter und Paul Pfarkirche heute bildet. Die archiiologischen Grabungen haben eine Vorlokationsbesiedlung
des 13. Jhs. auf der ganzen erforschten Fliche bewiesen.

Archiiologische Grabung auf der Fliche der Hiiuser Nr. 67-79 hat die iltesten Steinbauten in der
Vorderseite der Parzellen aus der 2. Hilfte des [4. Jhs. festgestellt (Abb. 2). Die ilteren Bauten und
Provisorien aus der 2. Hiilfte des 13. Jhs. verschwanden auch durch die Kellerriume. Die iltesten
Steinbauten waren einheitlich. Auf der Parzelle Nr. 69 war bei der StraBenlinie ein Keller mit dem Stein
gemauert. Als Mortel diente der Lehm. Der Keller hat nicht die ganze Parzellenbreite cingenommen.
Ahnliches Haus mit demselben Keller stand auch auf der Nachbarparzelle Nr. 68.

Auf der Parzelle des Hauses Nr. 67 war in der ersten Phase ein Objekt gegriindet. Seine Breite war
doppelgroB mit den Durchgiingen an beiden Seiten. Im nordlichen Teil war ein Keller, von dem die
Vorderseite geblieben ist. An der Siidseite wurde nur die Vorderwand des iihnlichen Kellers gefunden. Die
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Siidseite wurde nicht aus Steinen gebaut und wenn ein Haus hier stehen wiirde, konnte es nur aus Holz
gebaut werden. Die Situation im hinteren Teil der Parzelle zeigt, dall diese Parzelle in zwei von ,,normaler*
Breite geteilt wurde.

Das weitere Gebiiude stellt einen Keller im hinteren Nord Teil der Parzelle Nr. 67 vor. Eingang in
den Keller war durch einen Hals an der Westseite. Der Keller gehort zu derselben Bauetape wie die
Hiuser in der Vorderseite der Parzellen. Durch einen Brandt in der 2. Hiilfte des 14. Jhs. wurde dieses
Haus vernichtet. Nach dem Brandt wurde die geteilte Parzelle wieder vereinigt.

Im 15. Jh. wurde unregelmiiige Entwicklung registriert (Abb. 3). Im Siidteil der Parzelle Nr. 67
wurde zur Vordeseite cin Keller mit Gewélbe gebaut. Das Haus iiber diesem Keller war wahrscheinlich
wieder aus Holz. Auf der Parzelle Nr. 68 war das Haus auf der ganzen Parzellenbreite ausgebaut. Auch
auf der Parzelle Nr. 69 stand im hinteren Teil ein unterkellertes Haus, von dem nur der Vorderteil des
Kellers erhalten blieb.

Bedeutende Veriinderung hat das 16. Jh. gebracht (Abb. 4). Aus bisher unbekannter Ursache wurden
die Vorderseiten aller Hiiuser in die Parzelle zuriickgezogen. Auf der Parzelle Nr. 67 wurde ein neues
Haus aus Stein auf Mortel gebaut und zwar in der ganzen Breite der Parzelle. An der Siidseite ist der
Kellerkomplex unveriindert geblieben und neue nach hinten verschobene Vorderseite wurde iiber das
Gewdlbe des ilteren Kellers aufgebaut. Ahnlich wurde auch die Vorderseite des Hause Nr. 68 gelost. Im
Fall des Hauses Nr. 69 war der urspriingliche Keller geteiit durch das Fundament der neuen Vorderwand.
Die Steine wurden ,,auf Trocken* gelegt. Der Vorderteil des Kellers wurde zugeschiittet. Die Funde aus
der Schiittungsschicht zeigen, dal der Umbau nach dem Brandt der Stadt im Jahr 1522 geschah. Beim
weiteren Umbau noch im 16. Jh. wurde das Haus erweitert um einen Laubengang, was die Fundamente
von zwei Pfeilern beweisen. Auf die Schwierigkeiten der Interpretation zeigt die Willenbergsvedute der
Stadt (Abb. 6), die die erforschten Hiiuser als Holzbauten zeigt.

Die letzte Phase in der Emwicklung der Voderfrontlinie stelit die Riickkehr auf die urspriingliche
StraBenlinie aus der iltesten Phase vor (Abb. 5). Das wurde erreicht durch die erweiterung der Hiuser um
den Laubengang. Bei allen Hiusern stand der Laubengang auf drei Pfeilern. Das Haus Nr. 69 wurde auf
den alten Fundamenten am Ende des 17. Jhs. neu gebaut.

Die archiologische Forschung hat auch die Stadtbefestigung verfolgt. Diese hat die hintere Seite
aller drei Parzellen gebildet. Die Stadtmauer wurde aus Bruchstein auf guten Mortel gebaut in der Breite
von 2,4 m. Die Abfallschichten auf der inneren Seite der Stadtmauer zeigen eine Brandschicht um die
Hilfte des 14. Jhs. Aus einer Abfallgrube wurden die Keramik und Glasbruchstiicke aus der 2. Hiilfte des
14. Jhs. gewonnen. Nach diesem Datum wurde die Stadtmauer umgebaut. Ihre Breite bewegt sich um 2 m.

Als offene Frage bleibt die Parkanbefestigung. Man kann nur sagen, dafl die gegenwiirtige
Parkanmauer jiinger ist, aber sie steht auf negativem Fundament einer ilterer Mauer. Die Keramik aus der
Schiittung des negativen Fundaments kann man in die 2. Hilfte des 15. Jhs. datieren.

Abbildungen:

1. Cdslav, Schematischer Grundril des Stadtkerns mit der Begrenzung der erforschten Fliiche Nr. 67-69.

2. Cislav, Nr. 67-69. Festgestelite Mauern: schrafiert — 1. Hilfte des 14. Jhs.

3. Cdslav, Nr. 67-69. Festgestellte Mauern, betonte Mauern aus dem 15. Jh.

4. Cislav, Nr. 67-69. Festgestellte Mauern, betonte Mauern aus dem 16. Jh.

5. Cdslav, Nr. 67-69. Betonte Mauern aus dem 17. Jh.

6. Cdslav. Willenbergvedute aus dem Jahr 1602. Die erforschten Hiiuser befinden sich direkt unter dem
Stadtwappen.

7. Cdslav, Nr. 68, 69. Schematischer Schnitt durch die Stadtbefestigung. Betont ist der Teil vor dem
Ausbau der Stadtmauer.

8. Cislav, Nr. 68, 6G9. Wic Abb. 7. Betont sind die Schichten, die einen Zusammenhang mit dem Ausbau
der Befestigung haben (2. Hiilfte des 13. Jh. bis 1. Hiilfte des 14. Jhs.

9, Cislav, Nr. 68. 69. Schematischer Schnitt durch die Stadtmauer. Betont ist die Abfallgrube aus der
2. Hiilfte des 14. Jhs.
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