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Pocatky mésta Prerova

JIRf KOHOUTEK

Pro vznik stabilniho osidleni na katastru dnegniho mésta Pferova sehrilo jednu ze
stéZejnich roli, vedle pfihodnych geomorfologickych a hydrologickych podminek, vyhod-
né situované skalni navrsi, obtékané fekou Becvou. Tvoif jej travertinovd kupa, orientova-
nd delsi osou pfibliZné ve sméru severozdpad—jihovychod, pricemz deli osa dosahuje dél-
ky kolem 330-350 m, krat$i pak kolem 220 m. Stejného charakteru byly i dvé dalsi skalni
ndvrsi, poloZené na protilehlém bfehu Be¢vy na katastru obce Pfedmosti a to ,,Skalka“
a ,,Hradisko*, jejichz jadro tvotil zkrasovatély hifeben devonského vipence, které vsak jiz
byly v minulosti zni¢eny téZbou.

Poprvé byla tato poloha na levém bfehu feky Becvy, v minulosti oznaéovana v pi-
semnych pramenech jako Kopec a nebo Horni mésto Prerov osidlena na konci starsi doby
bronzové v obdobi vétefovské kultury (Staia 1988, 309-325). Z této doby mdme v oblasti
Hornomoravského ivalu doloZeno vice lokalit vétefovské kultury (opevnéna sidliité) a to
vZdy na vyvy3enych polohich, vedle zminéného Pferova napfiklad Kokory, Hradisko u Kro-
méfize, Domské ndvrsi v Olomouci, apod. (Dohnal 1985, 57; Staria 1988, 323; Dohnal
1989, 100). Pfi vyzkumu v roce 1990 v prostoru Horniho nimésti se také podafilo ziskat
neletné doklady o osidleni této polohy v dobé laténské (Kohoutek 1993, 94).

Rozsdhlejsi archeologicky vyzkum pierovského Horniho mésta byl zahdjen v roce
1984 a pokracoval s mensimi pfestivkami aZ do roku 1990 (Staiia 1987a, 1987b, 1989;
Prochdzka 1993, Kohoutek 1993). Prvni vyzkumné akce byly realizoviny v prostoru vy-
stavby klubu Prerovskych strojiren (parcely pivodnich domii ¢p. 8 a 9) ve vychodni ¢asti
aredlu Horniho mésta v té€sném sousedstvi (severovychodné) kostela sv. Jifi (obr. 1). Na
tomto misté probéhl diléi zachranny vyzkum v letech 1984—1986 (Stana 1987b, 46—47),
v roce 1986 byla realizovina dalsi vyzkumna akce v nddvornim traktu domu ¢p. 21 (Stana
1989, 59-60). Tato akce navidzala viceméné na predchozi vyzkum z roku 1985, ktery byl
proveden na ploSe ndmésti pred domem ¢&p. 21, tedy v mistech, kde jiz dfive (rok 1974)
doslo k ndhodnému objevu stfedohradistnich hrobii (Jaskova 1975, 49-50). V pribéhu tfi
vyzkumnych sezén se podafilo zachytit stopy po dievohlinité hradbé, budované kombinaci
srubové techniky tak i lzv. hikové konstrukce, k jejimuz zpevnéni bylo snad i pouzito ka-
mene (Stana 1987a, 39, ibid. 1989, 59). Tato fortifikace byla zbudovana dle zjisténé
archeologické situace na prelomu 10./11. stoleti a do téZe doby lze kldst i dalSi relikty
stavebni Cinnosti (napi. zbytek cesty, dlizdéné dievénymi prkny, apod.). Ziroven byla pri
téchto vyzkumech prokazina i existence starSiho sidelniho horizontu, sahajiciho do ¢aso-
vého rozpéti 9.—10. stoleti (Staita 1989, 61). Vyznamnym zji$ténim téchto akci byl také
poznatek, Ze kostel sv. Jifi, ktery byl ve starSich historickych studiich (napf. Zapletal 1936)
vesmés ztotoZiiovdn se stavbou velkofarniho kostela, doloZeného v Prerové pisemnymi
prameny do prvni poloviny 12. stoleti, vznikl az nékdy po poloviné 13. stoleti (Stafia (987b,
46). Dalsi vyzkum v roce 1989 prokdzal pokraCovani priibéhu mladohradistni fortifikace
na severozdpadnim okraji ndvrsi (nddvorni trakt domu ¢p. 28) a zdroven také zachytil stopy
mladohradi$tniho osidleni v prostoru mezi dnesnim Zerotinovym niméstim a tokem feky
Becvy (Prochdzka 1993, 115).

V roce 1990 byl realizovdn zachranny vyzkum opét v prostoru Horniho mésta na
plose, vzniklé po destrukci dalSich dvou méstanskych domt ¢p. 19 a 20 (parc. €. 342 a 343)
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Obr. 1. Pieroy — pidorys Horniho mésta s vyzna¢enim prab&hu opevnéni z doby picelomu 15. a 16. stoletf (Pern$tejnové).

v severni fronté ndmeésti (obr. 2). Na tomto misté mélo dojit k planované vystavbé klubu
podniku Meopta Prerov, tedy situace analogicka pfi piedchozich akcich v letech 1984—1985.
Vyzkum zde byl zahdjen za znagné nepfiznivé situace, kdy jiz byla na ploSe stavenisté
vyhloubena zdkladova jama, ¢imZ byla jednak podstatné naruSena celkova stratigrafickd
situace, tak odiéZena i podstatnd ¢dst kulturnich vrstev a doslo tedy k zdvaznému poruseni
zkoumané plochy, které jiZ ndsledny vyzkum nemohl napravit.' Urovef sou¢asného povr-
chu terénu se pohybovala v mistech zkoumané plochy kolem nivelety 220,50 m a vyzkum
byl zahdjen na drovni sniZen{ terénu o0 2 m, tedy na dné stavebni jimy, na niveleté
218,30-218,40 (celkem byla prozkoumdna plocha asi 90 m?). Celkovi stratigrafie lokality
byla dle moZnosti sledovdna na profilech stén stavebni jamy a to pouze v mistech jejich
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Obr. 2. Pferov — severovychodnl st Horntho mésta s vyznadenim plochy vyzkumu v roce 1994,

relativniho uchovini, na severni a Caste¢né na vychodni strané zkoumnané plochy (obr. 3, 4).

Jiz pfi zahdjeni vyzkumu se ukdzalo, Ze pfedchozim zdsahem byly zcela zniceny
kulturni vrstvy v Easovém rozmezi 13.—16. stoleti. Na rozhrani nivelet 218,30 a 218,45
se dochovala nevyraznd kulturni vrstva s nilezy, datovanymi do doby kolem poloviny
13. stoleti. Pod ni se podafilo zachytit relikty objektu se sténami z nepélenych cihel, ohra-
ni¢eného fadou kilovych jamek, které 1ze pfedbé&Zné interpretovat jako pozistatky oploce-
ni (sektor A-90). Pfi celkovém sniZeni terénu na vysku 217,45-217,65 se pfi severnim
okraji zkoumané plochy objevily zbytky spodniho vénce srubové stavby, v jehoZ vychod-
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Qbr. 3. Piterov — vyzknm v roce 1991 (srub 1 v sondé 1, cesta
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nim niroZi byly zachyceny zbytky otopného zafizeni (pece). Pec méla kvadraticky pido-
rys o délce jednotlivych stran 1,1-1,2 m. Jeji topenité mélo pravidelny &tvercovy tvar
o délce stran 0,8 m a bylo vyloZeno vétsimi plochymi piskovcovymi kameny. Konstrukce
pece byla omazina vrstvou jilu o mocnosti az 0,3 m. Z vychodni strany odkrytych zikladh
srubu (srub I} se objevily pozistatky dievéného dldZzdéni z pravidelné kladenych prken
a dile pozastatky dal$iho srubu (srub II). Dfevéné dliZzdéni (cesta?) tak vypliiovalo vlastné
prostor mezi dvéma objekty, dosahovalo $itky kolem 1,5 m. Z dalsi zji§téné stavby (srub II)
se dochovala fagmentdrné pouze jeho zdpadni a jizni ¢ist (vychodni ¢dst byla znicena
mladSimi zdsahy — zahloubenym objektem, obsahujicim materidl 12. stoleti). Neni vylou-
Ceno, Ze ke srubovému objektu (srub I} mohla eventuelné pfindleZet dalsi kamenna pec
(pec 2 — sektor B-90) obdobné konstrukce jako predchozi otopné zatizeni v severozdpadni
¢asti zkoumané plochy (obr. 10). V jihovychodni ¢dsti zkoumané plochy se podaftilo od-
kryt nejzachovalejsi zdkladovy vénec dalsi srubové stavby (srub III) s prilehlym objektem
patrné hospodarského charakteru. I kdyz se v priibéhu vyzkumu nepodatfilo ani v jednom
pripadé zachytit cely a neporuseny zdklad srubové stavby, resp. jeji cely plidorys, lze oprav-
néné soudit, Ze se vesmés jednalo o objekty kvadratického pidorysu o délce jednotlivych
stran pfes 4 m. Ve dvou pfipadech se dochovaly i zbytky horniho tramu nad zdkladovym
véncem (srub I). Jako material byl pfi srubovych stavbach vyuzit dub — Quercus sp., v ma-
teridlu ,,cesty* mezi sruby I a II byla zastoupena i jedle bélokora — Abies alba (dle uréeni
E. Opravila).

V jihozdpadni ¢asti zkoumané plochy byly nalezeny zdklady z lomového kamene,
spojovaného vesmés jilovitym vymazem bez pouZiti malty — jednalo se zjevné o zdklady
méstanského domu 7 doby po poloviné 15. stoleti, které porusily pfedchozi star$i kulturni
vrstvy (objekt byl datovdn na zdkladé zlomkil keramiky, nalezené ve vyplni pfizdéného
opérného pylonu pfi jeho severovychodnim niroZi). Pod néalezovym horizontem srubo-
vych staveb, které lze na zdkladé€ rozboru stratigrafické situace datovat na ptelom 10./11.
aZ pocitku 1 1. stoleti, se na celé ploSe vyzkumu podatilo prokdzat existenci star§ich kultur-
nich vrstev (ndlezovy horizont H-4), dosahujicich misty mocnosti kolem | m a dosedaji-
cich jiz pfimo na pivodni podlozi. Tento nilezovy horizont obsahoval vesmés pouze pra-
véky materidl (kultura vétefovskd, slabé zastoupena - kultura laténska). Béhem vyzkumu
se také prokdzalo, Ze plivodni podloZi (travertinova skdla) podstatné klesalo severnim smé-
rem (niveleta 217,72 pii jiznim okraji zkoumané plochy aZ po niveletu 216,46 pri severnim
okraji). Celkovou stratigrafii na zkoumané plo8e se podafilo alespon ¢dstecné zachytit na
severnim profilu zdkladové jamy a st€ny zkoumané plochy (sektor A-90). Pod tirovn{ sou-
casného povrchu sahaly do hloubky kolem 0,9 m recentni navizky, které prekryvaly kul-
turni vrstvu 0 mocnosti kolem 0,4 m s ndlezy z ptelomu 15./16. a z prvni poloviny 16. sto-
leti. Pod touto vrstvou se podarilo rozlisit vyrovndvaci vrstvu drovné terénu (pernstejnskd
prestavba), kterd vznikla destrukci pfedchozich staveb (mocnost az 0,2 m), piekryvajici
tmavé zbarvenou vrstvu s rozptylenymi vétSimi kameny a nesouci znaky poZaru (mocnost
(0,7-0,8 m), obsahujici materidl z prelomu 13./14. a prib&hu [4. stoleti s moZnym pfesa-
hemdo 1. pol. 15. stoleti. Stratigraficky pod ndsledovala vrstva §térku a drobnych valounii
(mocnost kolem 0,1 m). patrné se jednalo opét o vyrovnini terénu, kterd piekryvala vyruz-
né€ zbarvenou tmavéhnédou vrstvu, obsahujic{ zatlelé zbytky dfev, kterd jiZ neznatelné pred-
chézela v ndlezovy horizont s materidlem z 12. a pocdtku 13. stoleti (H-1). Stratigraticky
pod pak nasledovaly dalii ndlezovy horizont (H-2) o mocnosti (0,3-0,4 m, ve kterém byly
zachyceny jiz zminéné zbytky srubové zastavby (sruby s kamennymi pecemi, dfevénd cesta,
apod.) a ktery predstavoval hlavni fizi mladohradiStniho osidleni lokality z prvni poloviny
1 1. stoleti. Tento ndlezovy horizont prekryval dalsi vrstvy, tvorici horizont H-3 a dosahu-
jici v severnich partiich zkoumané plochy mocnosti aZz 0,3 m, které obsahovaly nepocetny
materidl z pfelomu stfedohradistniho a mladohradistnilio obdobf (10. a prelom 10./1 1. sto-
fcti). Na skalni podloZi dosedala vrstva (horizont H—4) pfedstavujici ranou fizi osidleni na
lokalité v pravékém obdobi s pfevahou ndlezi vétefovské kultury.?
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Obr. 4. PEerov - vyzkum v roce 1991 (zdpadnf{ profil zkoumané plochy s jednotlivymi horizonty).
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Prvni pisemné zprivy, vztahujici se
k osidleni v mistech dne3nfho Pierova, po-
chézeji vesmés ze 12. stoleti. Je to pfede-
v§im falzum zaklddaci listiny staroboleslav-
ské kapituly, vztahujici se ddajné k roku
1046, kde se objevuje termin ,,de urbe Pre-
rov®. Ve druhém falzu, tzv. zaklddaci listi-
né€ benediktinského kldstera v Opatovicich,
hlasicimu se k roku 1073, je Pferov zara-
zen mezi ,civitates' na Moravé (Hosdk
1971, 129). Existenci Pferova ve 12. stole-
t{ dokldda také origindlni listina — jednd se
o zndmy souhrn majetku moravské cirkve,
vytvofeny v souvislosti s pfenesenim ka-
tedrdlniho kostela od sv. Petra ke sv. Vicla-
vovi v Olomouci biskupem Jindfichem
Zdikem né€kdy po 30. ervnu 1141 (Bis-
tficky 1979, 33-35). Rozsah pierovského
hradského obvodu byl dosti znac¢ny, na jihu
zahrnoval i oblast dolniho Podievnicka, na
zdpadé zasahoval do oblasti Vy3kovska
a neni vylou¢eno (domnénka L. Hosdka),
Ze v jistém obdobi spadala pod pravomoc
Prerova i oblast Hradecka (dne3ni Opav-
sko). Z pozdé&jsich pisemnych prament
jsou znima jména pierovskych kastelani
—tak roku 1174 je uvadén jisty Jaro$, k ro-
ku 1213 Blud (zakladatel rodu pdnl ze
Zerotina), k roku 1234 Gerhard z rodu panti
z Obran (pfedek kunstdtského rodu) a ko-
lem poloviny 13. stoleti zde opét zastavali
kastelansky urad Bludovici — Ones a jeho
syn Blud (CDB 1,270; CDB I, 109-110;
CDB II1, 76; CDB 1V, 212; CDM 11, 327).
Z prvni poloviny 13. stoleti pochdzi také
doklad o Pterove jako trhové vsi — jednalo
se o existenci krémy v podhradi, kterd na-
leZela premonstratskému klaSteru Hradis-
ku u Olomouce (CDB 11, 279).

DileZitym zlomem ve vyvoji Piero-
va byl valecny rok 1253, kdy uherska voj-
ska krile Bely I'V. prosla karpatskymi prii-
smyky a tdhla na Olomouc, pomocné
oddily (kumanskd jizda) tehdy znacné
zpustos$ily jizni a vychodni Moravu.
Z uherskych pramend mame doloZeno, Ze
pii Belové taZzeni k Olomouci doslo k boji
pod ,.castrum Pirillo“, kde Uhfi utrpéli
znaéné ztraty. Zcela nepochybné se v tom-
to piipadé jedna o hrad Pterov, kde pfi pre-
chodu feky Be¢vy doslo k bitvé, v niZ utr-
péli ztraty nejen Uhfi, ale i Moravané,
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Obr. 6. PFerov — pohled od zipadu, vlevo Hornf mésto, vpravo Dolni méstio (Willenberpova ryltina z Paprockého Zrcadla
markrabstvi moravského).
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mimo jiné zde padl pravdépodobné i pferovsky kasteldn Blud (Hosdk 1960, 282). Roku
1256 bylo na piimluvu Smila, kastelina brumovského hradu (ktery se snad stal na ¢as
i kasteldnem prerovskym) udéleno Pierovu méstské privo dle vzoru Olomouce (v listiné
panovnik Premys] Otakar II. vyzdvihuje vérnost Pferovskych a zmiiiuje se o jejich utrpeni
za pusto3ivého uherského vpddu ,,...quod fidelitotem et dileccionem dilectorum civium
nostrorum in Prerawe et destruccionem Morauie terre nostre inspectis...” — CDB V, 70). Je
nanejvy$ pravdépodobné, 7e v tomto pfipadé doslo k nové lokaci a Ze nové mésto bylo
zaloZeno jiZzné od dnedniho Horniho mésta (Kopce), na ném?Z tehdy stal prerovsky krdlov-
sky hrad. Pisemnych zprav o Pierové ve druhé poloviné 13. a v priibéhu prvni poloviny 14.
stoleti je ndpadné mdlo, coZ vede k domnénce, 7e Pterov jako mésto patrné neplnil nadéje,
spojené s jeho povySenim (Hosdk 1971, 136). V prvni poloviné 14. stoleti je doloZena
existence méstského farniho kostela sv. Vaviince (roky 1324, 1331, 1346), i kdyZ je v pra-
menech oznacovin jako kaple (capella regia). Roku 1355 potvrdil markrabé Jan Jindfich
Prerovu vyroCni trh ke dni sv. Vaviince a pridal jesté jeden trh v tydnu, ¢imZ mésto ziskalo
dva tydenni trhy a v roce 1386 markrabé Jost dal prerovskym mésfanim pravo oddmrti
a zdroven prdvo uzZivat markrabécich lesti v okoli (Zapletal 1930, 5, 6).

Od roku 1412 se mésto dostalo do zdstavniho drZeni Milotovi z Tvorkova z rodu
panti z Kravar (Roubic 1971, 148). Za husitskych vilek byl Pferov osazen uherskou posad-
kou pod vedenim Mikuldie Perenyiho, ale roku 1423 byl dobyt Ceskym husitskym
vojskem pod vedenim Divie Bofka z Miletinka a HaSka z Valdstejna, soub&Zné byly obsa-
zeny také KroméfiZ a Kvasice. Pferov byl patrné dosti posSkozen, nebot podle méstskych
obnovenych knih tehdy ,,... Tdbofi mésto Pferov dobyli a knihy méstské zedrali...” (Zaple-
tal 1930, 7). Od roku 1427 bylo mésto v moci Jana Tovacovského z Cimburka a kolem
roku 1430 pak Voka ze Sovince — stalo se tak jednim z hlavnich opérnych bodi husitské
moci na Moravé. Proti nému také hlavn€ sméfovalo taZzeni vévody Albrechta v roce 1431,
které v3ak skoncilo nedspéchem (Roubic 1971, 152). Nékdy na pielomu let 1436/1437 byl
Pierov vriacen Vokem ze Sovince zpdtky do draZby panovnika a z roku 1439 pochaz{ listi-
na, dle niz kril Albrecht hned po smrti Zikmundové potvrdil méstu jeho privilegia, udélena
jeho predchidci. Po roce 1440 se zmocnil Prerova Vilém Puklice z Pozoftic a brzy na to
v roce 1442 jej ziskal do zastavniho drZeni Jan Tovacovsky z Cimburka, jehoZ syn Ctibor
posléze postoupil zastavu Prerova Albrechtu Kostkovi z Postupic. KdyZ tento pfesel na
stranu krdle MatyaZe Korvina, obsadil Pferov ndsilnym zpiisobem Viclav Satny z Je3téda,
n&kdejsi velitel posddky krile Jifiho na Hradisku u Olomouce a nyni ve sluzbich krile
Vladislava II. Z téchto divodi odstoupil v roce 1475 Albrecht Kostka z Postupic zdstavu
Pierova bratfim Vilémovi a Janovi z Pernstejna (Roubic 1971, 156).

Niastupem Pernstejnt nastdvd nova etapa v rozvoji mésta, zvlasté pak od roku 1487,
kdy pfestal byt Pferav krilovskym majetkem a definitivné pfesel do rukou lechty. Vilém
z Pernstejna se snazil pfedeviim o obnovu pitedchozimi vdleénymi uddlostmi t&Zce posti-
Zzeného mésta, podporoval piestavbu a roziiteni Horniho mésta (Kopce) a piedevsim pak
jeho nové fortifikaéni zabezpeceni, které bylo dokonceno v zdkladni formé pravdépodob-
né& po roce 1498.V roce 1520 pak doslo k definitivnimu slou¢eni Horniho a Dolniho mésta
v jeden celek (Koufil 1971, 174). Shrneme-li a porovndme dosud zndmé poznatky z jed-
notlivych archeologickych vyzkumii se znimymi historickymi fakty z déjin Prerova, mi-
Zeme se pokusit o pfedloZeni ndsledujici hypotézy o hlavnich etapdch vyvoje osidleni v pro-
storu pierovské aglomerace (obr. 1).

Prvni fizi pfedstavuje starobronzové hradisko z obdobi vétefovské kultury na navrsi
pozdé&jitho Horniho mésta (Kopce). Pak ndsleduje dalsi Casovy hidt a sporadické stopy
osidleni se v téchto mistech objevuji az v dobé laténské, byt patrné€ vzhledem ke sporadic-
nosti nilezid ziejmé neslo o osidleni trvalejsiho razu ¢i dlouhodobgjiiho charakteru.

Dalsi fazi 1ze klast na konec stfedohradistniho obdobi (konec 9. a pocdtek 10. stole-
ti). Nelze pochybovat o osidleni pierovského Horniho mésta (Kopce) v dobé€ velkomorav-
ské, i kdyZ nelze vyloutit, 7e v této dob&€ mohlo dojit k posunu puvodniho sidliStniho cen-
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Obr. 7. Pierov — pohled na mésto od zdpadu, potilck 18. stoleti.

tra a nebo mohlo ve stejné dobé dojit k soucasné existenci dvou vySinnych opevnénych
poloh. Neni totiZ vylou€eno, Ze obdobnou roli jako pferovsky Kopec mohlo ve velkomo-
ravském obdobi sehrdt na pravém brehu feky Beévy pfedmostecké ,Hradisko™. V jeho
tésné blizkosti se podafilo v minulosti odkryt dvé rozsdhla stfedohradidtni pohiebisté —
jedno v tzv. Chromeckové zahradé (vyzkum M. KiiZe), které obsahovalo pfes 140 hrobt
(Gasové jej lze datovat od druhé poloviny 9. stoleti aZ do konce 11. stoleti, tedy jiz do
mladohradistni doby) a druhé, které bylo prozkoumino v letech 1960-1961 v tratich ,,Niv-
ky* a ,,Pod valem* (celkem pfes 50 hrobii, datovatelnych jiz od 8. do priibéhu 10. stoleti).
Obé se nachdzela v nedaleko samotné lokality ,,Hradisko* (sv&dCi pro to jiz i samotny
ndzev trati ,,Pod valem*) a obé vykazovala pomérné bohaty ndlezovy inventdr (Staina 1971,
82-84). Bohuzel, celé pfedmostecké , Hradisko* stejné jako blizkd ,,Skalka* bylo jiZ v mi-
nulém stoleti zcela zniCeno téZbou. PfestoZe neexistuje jediny prokazatelny nilez z vy3e
zminéné polohy, lze alespon hypoteticky pfipustit, Ze tato lokalita mohla mit ur€itou sou-
vislost s velkomoravskym osidlenim v rimci pferovské aglomerace. StredohradiStni ndle-
zy z prostoru Horniho mésta (Kopce) nejsou nikterak pocetné, ale presto umoziuji podtrh-
nout vyznam této lokality v daném obdobi a nilez stfedohradistnich hroba v téchto mistech
(Jaskova 1975, 50) umoZiiuje snad i predpoklad existence cirkevni stavby, kterd mohla byt
piedchlidcem pozdéjsiho velkofarniho kostela z doby biskupa Jindticha Zdika.
Nislednou fizi pak pfedstavuje vystavba mohutného drevohlinitého opevnéni, které
svym charakterem (tzv. hikovi konstrukce) podstatné odlisSuje od dosud zndmych mlado-
hradistnich fortifikaci na Moravé a jejiZ nejblizsi analogie nalezneme v polském prostiedi
(Kohoutek 1994, 157). Nalezy srubovych obydli z téZe Easové periody na vnitini plo3e
hradiska pak jen potvrzuji pomérné intenzivni osidleni Horniho mésta (Kopce) na pocdtku
11. stoleti a l1ze oprivnéné predpoklidat, 7e Pferov predstavoval v této dobé jedno z nejdi-
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leZit€j¥ich center na Moravé v €ase jejiho spojeni s polskym kralovstvim Boleslava Chrab-
rého. Obdobny vyznam si Prerov podrZel i v ndsledujicim 12. stoleti, kdy ndleZel mezi Sest
hlavnich sidel hradské soustavy, zavedené jiz Bietislavem 1. na Moravé (ve 12. stoleti to
byly vedle Pferova jesté Olomouc, Brno, Bfeclav, Znojmo a Spytihnév).

QOd prvni poloviny 13. stoleti miZeme jiz v Prerové pfedpokladat existenci kralov-
ského hradu. Nepochybné stil v mistech stavby dne$niho zimku na jihozdpadnim okraji
ndhorni plochy Horniho mésta (nejvyse poloZeny vychoz travertinového podlozi), ale o je-
ho ptipadné podobé ¢i dispozici doposud nevime viibec nic. Casteéné provedeny priizkum
zameckého traktu neodhalil v jeho jadru Zddné konstrukce, které by mohly byt starsi nez
dosud prokdzand druhd polovina 15. stoleti. S jistou ddvkou opatrnosti snad 1ze pokladat
dosud dochovanou vilcovou véZ za pozistatek pivodniho krilovského hradu (Kohoutek
1994, 160), ale jasno do této situace by mohl vnést jen stavebné-historicky a archeologicky
prizkum, ktery zde dosud proveden nebyl.

DileZitym meznikem ve vyvoji Prerova bylo udéleni méstskych prav krilem Pie-
myslem Otakarem II. v roce 1256. Je pravdépodobné, Ze v této souvislosti doslo k pokusu
o lokaci nového jadra a to jihozdpadnim smérem od pivodni lokality (Horniho mésta) do
prostoru dneiniho Masarykova nimésti. Zajimavym faktem zistdva téméf naprostd absen-
ce ndlezd z 11. a 12, stoleti v téchto mistech (coZ oviem miZe byt ddno i dosavadnim
stavem vyzkumu), ale spiSe lze soudit, Ze podhradi mladohradistniho hradiska se nachaze-
lo vychodnim smérem od navr$i Horniho mésta a to v prostoru dne$niho Zerotinova nd-
mésti, Kozlovské ulice a levobreZi feky Becvy (Prochazka 1993, 115). S nejvétsi pravdé-
podobnosti se pokus o zaloZeni nového (Dolniho mésta) plné nezdatil, na coz mohl mit
ostatné vliv i rostouci vyznam nedaleké KroméfiZe, protéZované olomouckym biskupem
Brunem ze Saumburka (Hosdk 1971, 136). Piivodni Horni mésto s kralovskym hradem si
i nadale podrZelo sviij dosavadni vyznam, i kdyZ jeho postaveni jako sidlistni jednotky
ponékud pokleslo, nebot dominantni slozku v ném pradvé pfedstavoval objekt hradu. Zfej-
me slouZilo i nadale predevsim jako fortifika¢ni prvek v ramci pferovské sidlistni struktury
a o jeho tehdej$im vyznamu svédé&i i ten fakt, Ze pravé zde byl po poloviné 13. stoleti po-
staven kostel sv. Jifi, ktery snad ve druhé poloviné 13. stoleti mohl plnit funkci farniho
kostela (Staiia 1987b, 46). Doslo tak k vzdjemné symbi6ze dvou celki - Horntho mésta
s hradem, které plnilo pfedeviim obrannou funkci, a Dolniho mésta, které pfedstavovalo
hospodaiské zazemi a tvofilo tak zdklad sidli§tni jednotky (farni kostel, trhy, apod.). Tato
rozdilnost se zaCala projevovat jiZ od pocdtku 14. stoleti. Podle viech zndmek nebylo Dolni
mésto opevnéno, zdpis v méstskych knihdch se sice zmifnuje k roku 1350 o budovdni pfi-
kopu a pleteni plotu okolo mésta ,,... Znamenaj za pana Zdeiika Lukavského jakoZ Pierov
drZal a spravoval za markrabiny milosti i kniZzete Pfemka, kniZete opavského, 1éta tisiciho
tfistého padesatého. Jakoz nejprve prikopu prvni a bliz3i od mésta Pferova pocali kopati
a parkan okolo mésta plésti, tak jsme od staroZitnych lidi zpraveni...”, ale tento zdpis se
v Zzadném piipadé nemiZe tykat uvedeného data (v té dobé nebyl markrabétem Jost, sou-
tasnik Zdeiika Lukovského ze Sternberka, ale Jan JindFich, opavskym kniZetem nebyl
Pfemek, ale Mikulas II.), ale doby mnohem pozdéjsi a to eventuelné prvniho desetileti
15. stoleti, jak jiZ na to bylo upozornéno (Roubic 1971, 159). Zd4 se vSak, Ze se tato akti-
vita tykala spiSe Horniho mésta. Nebof kdyZ v Sedesatych letech 15. stoleti zadal Ctibor
z Cimburka provadét opravy piedchozi vilkou ponic¢eného Prerova a znovu budovat opev-
néni (,,...parkan plésti...*), byl obZalovan moravskym podkomorim Karlem z Vladimi, Ze
neoprdvnéné opeviiuje Kopec (Horni mésto) a nuti poddané k nepfipustnym robotdm, zni
odpovéd pana Ctibora v tom smyslu, Ze Kopec (Horni mésto) je jiZ od ddvna osazen a on
Ze nedéld véc novou, nybrZ opravuje a roziifuje pivodni opevnéni. Moravsky zemsky
hejtman, kniZe Viktorin, dal v této pfi za pravdu Ctiborovi z Cimburka. Je tedy pravdépo-
dobné, Ze opeviovaci price se v kaZdém pripadé tykaly Horniho mésta (Kopce), o charak-
teru jeho trvalého osidleni od poloviny 13. stoleti svéd¢i nakonec i vysledky archeologic-
kého vyzkumu v roce 1990. O tom, Ze rozsah a vyznam Dolniho mésta nebyl ve 14. a 15.
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Obr. 8. Pierov - vyzkum na Hornim némésti v roce 1994, celkovy pohled na zkoumanou plochu od severu.

Obr. Y. Pierov — vyzkum v roce 1990, poliled na niroZi seubm 1, vpiedu zhytek difevEné , cesty',
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Obr. 10. Pferov — v¥zkum v roce 1990, kamenna pec v sektoru B (detail).

Obr. 11. PEcrov — pohled na nejlépe dochovanou éist hradeh Horniho mésta (pohled od severovychodu).
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stoleti nijak vyrazny, svéd¢i snad i existence osady na protilehlém bfehu Be¢vy, méstecka,
které¢ mélo byt ve 2. pol. 14. stol. v€t3i neZ sdm Pterov a z téZe doby pfipominaného vy-
chodniho predmésti Sifavy, ktera byla viceméné témér samostatnou obci.?

Za Pernstejnid v prvni poloviné 16. stoleti doslo po rozsdhlé rekonstrukci Horniho
mésta (vystavba nové zdéné fortifikace — vnitfni hradba zpevné€nd bastami a parkdnovd
hradba) ke kone¢nému spojeni dvou celkii — Horniho a Dolniho mésta. Za zminku stoji
i skutecnost, Ze radnice (tzv. Racovsky diim) se nachdzela na Hornim mésté. Areédl Horniho
mésta (Kopce) byl za Pernstejni rozsiten (zasypdni piikopu, zachyceného za archeologic-
kého vyzkumu v roce 1985) a vyplnén pravidelnou obvodovou zastavbou. Ziakladni cha-
rakter velkolepého stavebniho dila Pernstejni si Horni mésto podrzelo az do souc¢asnosti.
K opevnéni Dolniho mésta nedoslo ani v této dob&, pouze v mistech vyusténi ulic, vedou-
cich k namésti, lze predpoklddat existenci bran, jak je patrné na vyobrazeni Pferova z prvni
tretiny 18. stoleti (obr. 7).

V tomto piispévku jsme se pokusili postihnout jednotlivé etapy vyvoje mésta Piero-
va, jak se dosud jevi v konfrontaci pisemnych a archeologickych pramenti. Je jisté, Ze jen
dal3i vyzkum (v ptiStim roce je planovano dokonceni vyzkumu z roku 1990) mize pfinést
fadu dalSich poznatki, které nam umoZni lépe rozeznat poéitky a nasledny rozvoj tohoto
vyznamného moravského mésta a upfesnit Ci korigovat dosavadni predbéZné zavéry.

Poznamky

1 Na tomto misté bych chtél vyzvednout zisluhy pana Viclava Martinka, pferovského ,,méstana",
ktery zachrdnil podstatnou &dst ndlezh na lokalité pfed ptichodem archeologi. Spolupracoval s ar-
cheology jiZ pti pfedchozich vyzkumech (1984—-1986) na Hornim mést&, dile v Pfedmosti, apod.
Jeho zdsluhou se tak podafilo ziskat tplInéjsi obraz situace jednotlivych ndlezi na vdzemi Prerova.

2 Vyzkum vroce 1990 na Hornim mésté nebyl dokonen, ale i tak pfinesl vedle fady zivaZznych po-
znatkd, také poetnou kolekci archeologického materidlu. Jeho vyhodnoceni bude predmétem zatim
pfipravované studie a pocitad se také s jeho pokracovdnim, kdy by mélo dojit k odkryvu pivodni
mladohradistni fortifikace ve vétsim rozsahu a k objasnéni vzdjemného vztahu opevnéni a vnitini
Zdstavby.

3 Podle Zapletala existovalo na pravém biehu Belvy proti Pferovu predmésti s vlastnim kostelem,
oznatované k roku 1376 jako méstecko (,,... in oppido foris oppidum ex alia parte Beczwe..." —
Zapletal 1936, 38). Proti této domnénce vystoupil L. Hosdk, ktery sice existenci predmésti pripousti,
ale nepfisuzuje mu tak velky vyznam (Hosdk 1971, 127-146). Domnivim se, Ze nékteré zprivy,
vztahujici se k této osadé (Predmésti) se z nejvétsi pravdépodobnosti budou spiSe vztahovat k osadé
Predmosti.
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Zusammenfassung

Anfinge der Stadt Pferov

Nach der Durchfiihrung einiger archiologischen Rettungsgrabungen im Raum Horni namésti (dt.
,»Oberplatz*) und auch im Kataster der Stadt Pferov in den Jahren 1984—1986 und 1989 ist es moglich, die
chronologische Entwicklung dieser bedeutsamen miihrischen Stadt in groben Umrissen anzudeuten.

Die erste Besiedlungsphase im Raum der sog. ,,Oberstadt* stellt der Burgwall aus der ilteren
Bronzezeit und aus der Zeit der Vé&tefover Kultur vielleicht auch mit dem Ubergreifen auf die Anfiinge der
mittleren Bronzezeit dar. Nach einem lingeren Zeithiat ist es gelungen, ausdrucklose Spuren der Besiedlung
in der La-Téne-Zeit zu beweisen.

Dann war die ,,Oberstadt" in Pferov in der Mittelburgwallzeit besiedelt, und es ist nicht
ausgeschlossen, daB es sich hier damals ein groBmihrischer Burgwall befand. Aus dieser Zeit wurden
hier auch einige Grabstiitten festgestellt, was auch vom Vorhandensein eines kirchlichen Baues zeugt.
Den hochsten Aufschwung erlebte die Lokalitiit ,,Oberstadt” in Pferov jedoch an der Wende des 10. und
1. Jh.s, als hier eine michtige Befestigung — Schutzwehren aus Holz und Erde mit der sog.
Hakenkonstruktion — entstanden war. Fiir die Zeit ist auch zugleich eine erhihte Besiedlungsdichte der
Burgwallakropolis (gezimmerte Wohnbauten der Innerbebauung) nachgewiesen. Man kann nicht
ausschlieBen, dafl der Burgwall in Prerov in dieser Zeit einer der Hauptstiitzpunkte fiir die polnischen
Truppen des damaligen Verbiindeten der Miihrer Boleslav Chrabry bildete. Die Bedeutung der Stadt Prerov
dauerte auch im folgenden 12. Jh., als der Prerover Burgwall zu einem von sechs Zentren des
Burgwallsystems in Mihren wurde, und Pferov auch der Sitz des Archipresbyters war. Bereits in der
ersten Hilfte des 13. Jh.s entstand hier eine konigliche Burg, und im J. 1253 kam es bei Pferov zur
Schlacht zwischen den ungarischen und den mihrischen Truppen. Damals wurde Prerov betrichtlich
ausgepliindert. Fiir die Verdienste der Prerover Bewohner in diesen Kriegsereignissen erteilte der Konig
Przemysol Ottokar [I. im ). 1256 Pferov die Stadtprivilegien. Der Versuch, eine neue Stadt unter der Burg
zu griinden, hatte jedoch nicht vollen Erfolg, und beide Siedlungsgebilde — die urspriingliche ,,Oberstadt*
mit der Burg und die neu gegriindete ,,Niederstadt“, wo auch eine Kirche stand und wo Mirkte stattfanden
- lebten dann in einer Symbiose. Die Fortifizierungsaufgabe erfiillte withrend des ganzen 14. und der
ersten Hiilfte des 15. Jh.s die ,,Oberstadl* mit der kéniglichen Burg. In der Zeit der hussitischen und
tschechisch-ungarischen Kriege im Laufe des 15. Jh.s wurde die Stadt sowie die Burg fiihlbar beschiidigt,
sodaB nach der Hiilfte des 15. Jh.s die ,,Oberstadt* umfangreich umgebaut und zugleich unter Pernstejner
an der Wende des 15. und 16. Jh.s neu befestigt wurde. Im J. 1520 vereinigten sich ,Nieder-* und
,»Oberstadt” in ein Ganzes mit gleichen Rechten und Privilegien.

Pterov stellt eine der Schliissellokationen fiir die Erkenntnis der Entwicklung nach dem Niedergang
des GroBmihrischen Reiches und in der folgenden Jungburgwallzeit auf dem Gebiel Mihrens dar.

Abbildungen:

I. Pferov — GrundriB der ,,Oberstadt" mit der Bezeichnung der Befestigung aus der Wende des 15. und
16. Jh.s (die Pernitejner).

2. Pierov — nordostlicher Teil der ,,Oberstadt” mit der Bezeichnung der im J. 1990 erforschten Fliche.

3. Pterov —Forschung im J. 1990 (gezimmerte Wohnung I in der Sonde I, Weg — Sektor A, gezimmerte
Wohnung II [?] — Sektor A, B, gezimmerte Wohnung |11 — Sonde 111.).

. Prerov — Forschung im J. 1990 (Westprofil der erforschien Fliche mit einzelnen Horizonten).

. Pferov — Forschung im J. 1990, Fragmente der Keramik aus Fundamenten des gezimmerten Baues 111

. Pferov — Anblick vom Westen, links ,,Oberstadt rechts , Niederstadt* (Willenbergs Gravicrung aus
dem Paprockys ..Spiegel der Markgrafschaft Mihren™).

. Pferov — Anblick der Stadt von Westen, Anfang des 18. Jh.s.

. Prerov — Forschung auf dem , Oberplatz* im J. 1990, Gesamtblick der erforschien Fliiche vom Norden.

. Prerov — Forschung im J. 1990, Anblick der Ecke des gezimmerten Baues 1, vorne Uberrest eines
holzernen ,Weges".

10). Pferov — Forschung im J. 1990, Steinofen im Sekior B (Detail).

11. Pferov — Anblick des am besten erhaltenen Teils von Mauern der ,,.Oberstadt” (Anblick vom Nordosten).
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