Svoboda, Ladislav

O plast'ovych hradech

Archaeologia historica. 1995, vol. 20, iss. [1], pp. 355-388

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/140148
Access Date: 16. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

MUN]T Masarykora univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/140148

O plastovych hradech

LADISLAY SVOBODA

I. Vymezeni problematiky

Ve svém pfisp&vku se nechceme zabyvat ani hrady prfechodného typu, ani jejich
moravskym ekvivalentem, tzv. koloniza¢nimi provizérii, ale vrcholné sttedovékymi hra-
dy s pfevaZujici kamennou vystavbou. Jsou-li zdkladnimi skladebnymi prvky vétsiny
takovych hradnich jader palic, v&z a hradba, pak u bezvéZovych hradl jeden z této tro-
jice odpadd — téméf vylucné se skladaji jen z obytné zastavby, doplnéné na uzavieny
obvod hradbou. Prvni od¢lenéni z této skupiny se provadi podle charakteru hradby: je-li
na &elni strané vyrazné silnéjsi a vy3§i, mluvime o hradu se Stitovou zdi. Dal3i typologic-
ké tiidéni ostatnich bezvéZovych hradi se odviji od vyskového vztahu hradby, jez ma
zhruba jednotnou tlou§tku a plynulé ukonéeni, a obytné zastavby, tedy palace nebo pala-
cl, bez vyjimky diisledné zapojenych do obvodu jadra hradu. V zisadé€ miZe dochizet
ke tfem typim takového vztahu: hradba obytné stavby pfevy3uje, je s nimi stejné vysoka
nebo naopak je niZsi.

Posledni z téchto vztahi patfi dispozicim paldcovym, které se ddle déli na jedno-
palacové, dvoupaldcové a tzv. dvorcové dispozice, jejichZ odliSeni od ptfedchozich neni
zcela jasné.

Prvni ptipad ndleZi hradim pla&tovym ¢i obalovym. Pladfové hrady jsou definovény
jako bezvéZovy typ hradu s vysokou silnou okruzni hradbou, za niZ jsou po celém obvodu
hradu skryty jeho stavby (Durdik, 1992, slovnik). Tuto definici chdpeme tak, Ze hradba je
hlavnim obrannym prvkem jddra hradu jak ve smyslu pasivni hmoty, délici obrdnce a ob-
léhatele, tak vétsinou i aktivnim — jeji cimbufim nebo jinym, dokonalej$im krytim opatfe-
ny ochoz umoZiioval aktivni obranu celého obvodu hradu ruénimi zbranémi. Prdvé pribéz-
ny obranny ochoz, umozZiiujici rychlé pfesuny obrancii, a tedy redukci jejich poctu,
povazujeme za jeden z dileZitych znaki tohoto typu i za podstatny dlivod jeho oblibenosti
— vedle odpadajici vystavby technicky i ekonomicky ndro¢né véie, zvlasté pokud se bez ni
bylo mozno obejit vhodnym vybé&rem staveni§t&. Piipomeiime jest€, Ze obalova ¢i plastova
zed muzZe mit i ostrd ndroZi a mohou pfed ni byt vysunuté ji nepfevysujici objekty bran.

Dosavadni vyklad teoreticky neptipousti, aby se nad ni zvedaly né&které stfechy, je to
viak t€Zko prokazatelné a lze to dokonce i u pfikladl, povaZovanych za ukizkové (srv.
napf. Daleéin), divodné zpochybnit. Takové plastové hrady, stfechy jejichZ paldci se opi-
raly bud o hradebni ochoz nebo tvorily jeho zastieSenf, jsme pracovné nazvali vyrovnané.
Strechy tak sice nebyly chrinéné pfed mozZnosti piimého postielu, toto feSeni viak umoz-
fiuje spokojit se s hradbou asi o &tvriinu niZ$i a vystavbu hradniho sidla tak vyrazné dile

_ zlevnit. Vezmeme-li v tivahu nékterd staveni$té na osamélych ndvrsich nebo ostrozich s kie-
sajici §iji, bylo takové feseni z pohledu itoc¢nika, stojiciho u paty hradniho vrchu zvI4std
u varianty stfech, navazujicich na vnitini okraj ochozu (srv. &dste¢nou rekonstrukci paldce
hradu v RiCanech — Menclovd, 1972, 165), prakticky zcela adekvatni.

Ur¢it dnes ptivodni podobu nasich hradd je pfi mnohdy zna¢ném stupni jejich rozpa-

du obtizné a vysledky, ziskané pfeviZné povrchovymi prizkumy, je nutno ¢asto oznacit
jako hypotetické. NemliZzeme-li v poziistatcich hradu rozeznat zbytky véZe, nemusi to zna-
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menat, jak jsme se o tom piesvédgili napf. ve St&panicich,' Ze tu v&Z skuteéné nebyla.
I u dobfe ¢itelného bezv&Zového hradniho pudorysu se pak miiZzeme s vétsi ¢i mensi prav-
dépodobnosti dohadovat, jaké byly jeho vyskové vztahy, tedy jaki byla jeho vyslednd
podoba a potazmo ke kterému typu patfil. Opirime se ptitom nejcastéji jen o tloustky zdi-
va té€sné€ nad terénem, o3idnost takového hodnoceni prokazal napf. hioubkovy priizkum
Bieznice, a to dokonce ve prospéch znacné vysky hradby, uZ v paté tenéi nez obvodové
zdivo paldce. Jednoznaéné pfifazovini té€chto dispozic k paldcovym typtim poklidime velmi
Casto pfinejmensim za neprokazatelné.

Pii typovém rozliSeni jsme se zimérn& nezminili o celkové charakteristice pidorys-
ného tvaru hradniho jidra. I kdyZ vedeni hradby mélo vliv na moZnou intenzitu obrany
nékterych mist, pfedeviim brany, nepovaZzujeme jeho variace za tak specifické, aby je bylo
mozno definovat jako zvlaStni hradni typy. Nevidime proto diivod, pro¢ by pldstova hradba
nemohla byt zaloZena také na pravidelném étyhihelném piidoryse — zejména pro takovéto
hrady v3ak bylo zatim hleddno jiné typové ohodnoceni.

Vice ¢i méné pravidelnou, jedno- nebo dvoupalicovou dispozici &i obvodovou zi-
stavbu pak povaZujeme za dal$i zpfesnéni charakteristiky dané lokality. Jak ukdZeme, pie-
chod mezi pravidelnym a zcela nahodilym, neuvédomélym uspofidinim je celkem plynu-
1y a hranice lze jen velmi tézko definovat, na torziln€ dochovanych lokalitich ¢asto nelze
o lomeném ¢&i plynulém pribéhu obvodu hradu zodpovédné rozhodnout. Lze navic uvaZo-
vato tom, Ze i ty nejpravidelnéjsi dispozice nejsou vysledkem estetické, ale utilitirniuvahy.

Dals{ obtiZe v typologickém zafazeni pfinasi rozliSeni plistové a §titové zdi. Tento
problém nelze vylougit zv143té u Seeberka, Velhartic a Lansperka, nejmarkantnéjsi je u Sen-
kenberka. Také nové zaviddény termin dvorcové dispozice bude nutno zviZit nebo piesnéji
definovat (napf. procentem zastavéné plochy?), nebof uvadéni zdstupci nijak nevybocuji
plo3nou velikosti jadra z celkové produkce. Hypoteticky uvidime i n€které lokality, ozna-
Cované jako tzv. kolonizacni provizoria, pokud se u nich pfipousti existence hradby, byt
zdéné na hlinu.

Do nisledujiciho katalogu jsme se tedy pokusili sefadit vedle jasnych a obecné pfi-
Jjimanych predstaviteli plisfového a vyrovnaného typu i lokality problematict&jsi, s védo-
mim vétsi ¢i mensi miry pravdépodobnosti.

I1. Katalog?

CECHY:

B olkov - Nadnes jiZ bohuzel zaniklé lokalité (plocha jddra cca 1 250 m?), jejiZ
existence je doloZena v posledni ctvrtiné 13. stoleti, byla v ptedni ¢isti jddra, zachyceného
vyzkumem A. Hejny, zji$t€na kruhovd stavba bliZe neidentifikovatelna (Wolf, 1977, 108),
podle tenouckého obvodového zdiva viak ziejmé neslo o véZ. Stavba se pfipisuje Bol-
kovi L., kniZeti svidnicko-javorskému.

Bradlec - plinek hradu od Menclové (1972, 394) je co do tlousték zdiva viditel-
né zkresleny (chybné je ostatné, stejné jako v Sedlackovi, i sever a chybi tu i méfitko): obé
stény domnélé véze v sile 230 ¢m jsou na spdru pfisazené ke zcela stejné silnému zbytku
obvodové hradby a ta je ve své severni ¢dsti sice oslabend, ale jen diky téméf kompletné
opadanému vnitinimu lici (obr. 1:A). Piesto nelze tomuto ndroznimu wtvaru, vzniklému
pripadné i béhem stavby nebo o néco pozdéji, upfit vyznamnou obrannou funkci, snad
v souvislosti s blizkosti brany. Rozsah dal§i zdstavby asi 50 metrd dlouhého a pfes
20 m $irokého vnitfniho hradu (asi 920 m?) nelze bohuZel piesnéji vymezit, tihla se asi po
vychodni strané. Po hradé€ se psal v roce 1322 Havel Ryba z Lemberka z rodu Markvarticii
(tamtéz, 393).

B Fec3tejn - pfekvapujici na beztak jiZ miniaturnim, efektnim srd¢itém pidory-
su pldstového hridku o délce 21 a nejvétsi Sitce 15 metni (asi 220 m?; obr. 11:D) je vedle
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Obr. 1. Pddorysy dnedniho stavu jader hradi: A Bradlee, B Dévin, C tzv. Hlavadov, D Hlodny, E Choustnikove HradiSte.
Cernd poloZené viditcIné zdivo, piidorysy jsou orlentoviiny Lak, Ze pivodni (cv. pfedpoklidany) vstup do jédra je na pravé
strané. Podle terénnich ndértd autora.
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vyélenéni dvou ,,budov* (mistnost v ,,palici“ md 21 m?, ve ,vritnici“ 8 m?) i datovéni aZ do
1. poloviny 15. stoleti (Gabriel, 1990, 14).

Bfezina — Masivni zdivo v Eelni &asti hradu lze vedle dosavadniho vykladu,
ktery je povazuje za zbytek donjonu (Durdik, 1977, 225), interpretovat jako Cdst obalové
zdi, kterd sledovala okraj celé std€ejici se plosiny (asi 340 m?; obr. 7:B). Hrad vznikl nejspi-
Se mezi lety 1379 a 1389 (Sedlagek, 1905, 175).

Bifeznice - vrekonstrukci nejstarsi fize hradu (polygondlni oval asi 52x40 m,
1 700 m?; Kopeéek, 1986, 13), kladené do 60. aZ 70. let 13. stoleti, je obvodové hradba
zakreslena nizsi neZ k ni pfisazeny dvoupatrovy severozdpadni paldc, aviak tato hradba je
kolisavé zachovina aZ 60 cm nad podlahu jeho 2. patra (tentyz, 1972, 3). Je v8ak uz v pfi-
zemi ten&i neZ jeho zdivo a nahoru se je§t€ ztencuje. Je tedy tfeba uvaZovat i o tom, zda
viibec méla zakresleny kryty ochoz. Piekvapujici je i absence plivodni obytné budovy v jiZni,
relativné nejpravidelné;si ¢asti bieznického hradu, s brdnou sousedici — je nutno vyslovit
domnénku, zda se tu opevnéni nevyhybalo je$té starsi, nejspis jesté dfevéné stavbe.

B uben —Menclova (1972, 418) predpoklddd v exponované poloze na skdle v Ce-
le hradu étvercovou véz, zatimco Sedldcek (1905, 159) tu vidél zbytky pétibokého tvaru.
Hradni jidro (asi 930 m?) tvoi{ téméF pravidelny obdélnik se zminénym vystupkem na
skéle nad vstupem, zdstavbu tvotil dvoukiidly paldc (320 m?) a dal3{ objekt s branou. Hrad
postavili mezi lety 1333 a 1349 vladykové z Nectin.

Ceskd Lipa znejstarsi stavby hradu se dochovala po s. a v. strang aredlu spod-
ni ¢ast polygonalné utvafené, 230-250 cm silné obvodové hradby v&etné cimbufim chra-
néného ochozu. O zdstavbe, ba ani o rozsahu jidra na zdpadn{ stran€ zatim nevime viibec
nic (nejméné 3 000 m?). Hrad zaloZil pfed r. 1277 Chval z rodu Ronovci (Gabriel-Lancin-
ger, 1992, 39-40).

D& vin uStrize pod Ralskem — jiddro hradu zaujima v délce 85 m a §ifce
§O—l4 m (asi 1 950 m?; obr. 1:B) vrcholovou &dst kopee, tvorictho dvojici s Hamerskym
Spi¢dkem. Ve zficenindch se nenachdzi Zadny itvar, ktery by bylo moZno interpretovat
jako ptivodni véZ, étvercova stavba v zdpadnim néroZi byla vydélena z podélného palice,
ktery vypliioval celé zdpadni ¢elo hradu a byl k hradbé pristavén na spdru (hradba tu ma
tloustku 2 m, nddvorni zed palice 1,5 m). Posledni visek pfistupové komunikace ved] prav-
dépodobné po mosté na piizednich pilifich po jeji severni strané€. Dlouhd, mirné lichobéz-
nikova budova stala i v severni Casti, jeji pivodnost viak nelze jednoznacné urCit. Hrad se
poprvé pripomina v roce 1283, kdy jej krdl Viclav II. prodal s dal§imi hrady Janovi z Mi-
chalovic (Sedlacek, 1895, 158).

Divéi Kdmen - pravidelné jadro hradu tvoif lichob&Znik 53x24 m (asi 1 260
m?), zdstavbu protilehlé paldce o plose 320 a 310 m®. Podle rekonstrukce pro 15. stoleti
(Menclovd, 1972a, 79) je hrad hodnocen jako ¢isty piiklad dvoupaldcové dispozice, paldce
viak ochoz hradby pievysuji jen svymi stfechami. Navic tu pdvodné, mezi lety 1350-1360,
vznikl jen jediny, navic o patro niZsi paldc (tamtéz, 79) a hrad 1ze tedy bez problému zafa-
dit mezi zdstupce vyrovnaného plistového typu s pravidelnym ptidorysem (obr. 12:D).

Tzv.H1avaco v-lokalitanad levym biehem Tiché Orlice, 2,5 km sz. od Chocné,
md pravidelny lichobé&znikovy pidorys o délce 35 a §ifce 16-27 m (asi 760 m?; obr. 1:C)
s nejvyraznéjsi vyvyieninou po budov€ v Celni ¢4sti, méné Citelny je relikt ve vychodnim
néroZi a drobnd stavba se rysuje i v rohu severnim. Podle stop tedy neni moZné vyloucit ani
kastel, ktery je viak v prostiedi asi kritce fungujici fortifikace, k niZ se naim nezachovalo
ani pivodni jméno, znacné€ nepravdépodobny. Vznik spojuje Sedlacek (1883, 248) s akti-
vitou potitejnskych Drslavich pocdtkem 4. stoleti.

H 1 o d ny - zbytky hradu se nachazeji na kiesajicim nepravém ostrohu v Orlickych
horéch, 2 km sz. od Velkého Uhtinova. Asi 40 metrii dlouhé a aZ 15 metrii §iroké stavenisté
(asi 560 m?; obr. 1:D) neni na opy$ni strané ani pevné&ji vymezeno piikopem, a to potvrzuje
kratké trvdni Zivota patrné ne zcela dokonceného hradu. I z toho diivodu vyraznou vyvyse-
ninu v jeho pfedni Cdsti povaZujeme spiSe za prirodni dtvar neZ zbytek véze, i kdyZ zlomek
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Obr. 2. I"idorysy dnedniho stavu jader hradi: A Karlik, B Kostomlaty v Nymburka, C KySperk, D Mokfice, E Ndvarov,
F Koitilov u Jilemnice, Legenda jako u obr. 1.
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hradby na jejim vychodnim svahu potvrzuje zdénou vystavbu. Hrad snad postavil Jan
Ov&it ze Zampachu, pFipominany v letech 1354-69 (Sedlicek, 1883,211).

Hradové Strimelice-uhradu, postaveného pred r. 1359, se predpoklidi
bezvézova dispozice na lichobéZnikovém az kosodélném plidorysu se zastavbou minimadl-
né po tfech strandch (Durdik, 1990, 137), vzhledem ke zna¢né torzilni zachovalosti viak
jde o predstavu silné hypotetickou.

Hrubda Skdla - rozsah asi 85 metrii dlouhého a 18-45 metrii Sirokého hradu
(asi 2 200 m?; obr. 10:D) byl do zna¢né miry urten staveniitém na monumentélnim piskov-
covém bloku, obriceném dlouhou stranou k pfistupu. Pes pozdéjsi pfestavby na zimek se
na této strané zachovala podstatni ¢dst kolem 2 metrt silné hradby, v nejlépe chrinéné
poloze severni paldc a snad i zbytky paldce vychodniho. Hrad se pfipomind poprvé k roku
1353 v majetku Hynka z ValdStejna (Sedldcek, 1895, 47), archeologické nilezy dokladaji
jeho existenci jiz ve 2. pol. 13, stoleti (Prostiednik, 1994, sdéleni).

Hiidelik- hrddek na skalnim bloku u BliZzevedel ma obalovou zed 2 m silnou,
na pidoryse protdhlého vejcitého tvaru se sefiznutou $pickou, délka jidra je 27 metri
a nejvétsi $ftka 16 m (asi 330 m?; obr. 7:D). Jak dosvéd€uji i dsti dobfe zachované omitky,
byl hridek jesté v minulém stoleti vyuZivin k bydleni, takZe zbytky vnittniho déleni ne-
mus{ byt pivodni. Piicka, oddélujici severovychodni prostoru, navic z&asti zakryvi za-
zdivku stfilny v jihovychodni sténé. Pfesto je moZno privé v této pravidelné ¢dsti pfedpo-
klddat hlavni budovu a obdélny pfistavek pfi vyklenutém Cele silné pfipomind podobnou
stavbu na Stridové nebo Bfec$tejné. Archeologicky vyzkum klade vznik hrddku do 2. po-
loviny 13. stoleti (Randus, 1986, 148), k roku 1334 je tu doloZen biskupsky purkrabi Mar-
tin (Sedlacek, 1923, 303).

Chlumec nad Cidlinou — podle rozboru dochované dokumentace a prizkumi
mél predpernstejnsky hrad, jeden z nejmlad$ich u nds, zhruba lichob&Znikovy tvar (asi
1 600 m?) se zdstavbou po 2-3 strandch, zfejmé bez v&ie (Kuéa, 1993, 151). Vzhledem
k totoZné tloustce venkovni i nddvorni zdi palice — 150 cm ~ pfedpoklidime nejspise
vyrovnané feSeni.

Choustnikovo Hradidté — Sedlicek (1887, 74) pfedpoklddd vystavbu
hradu pfed rokem 1316 na misté slovanského hradistg, Citelnost je velmi §patnd a hypote-
ti¢nost interpretace zvy3uje i barokni prestavba . V asi 40 metri Siroké Celn{ Casti zhruba
lichob&Znikového vnitiniho hradu (asi 1 600 m?; obr. 1:E) nicméné zbylky véZe nejsou
patrné. Zbytky dvou- aZ tfiprostorového paldce vypliji jeho zdpadni, nejlépe chranénou
¢ast a dalsi budovu lze tusit v jiZnim ndroZzi.

Chudy hridek-jidrohradu v ostroZni poloze mi zhruba lichobéZnikovy tvar
s pravouhle vybranym severovychodnim ndroZim o rozmérech 34x30 metrd (asi 840 m®),
s budovami po jizni a vychodni strané (Gabriel-Pandcek, 1993, 12-14), a jeho vznik je
kladen nedlouho pfed rok 1391 (titiz, 1991, 37).

Karlik-Sedlacek (1889, 84) tu pfedpoklidal hridek s hlavni véZovitou stavbou,
zaloZeny Karlem IV. Podle dnes dochovanych zbytki Ci spiSe terénnich reliktd 1ze vSak
soudit spise na pldstovy hridek kapkovitého tvaru (asi 320 m?; obr. 2:A), v ném?Z bytelngj-
§i, zhruba pilkruhova budova vypliiovala Eelni ¢dst za zdi nejméné 2,5 metru silnou. Roz-
sah budovy na opacné strané€ nelze uréit, protoZe Cdst plosiny sjele po pfikrém svahu, vstup
do jiadra predpoklame mezi obéma budovami na jiZni strané.

Komorni Hriddek -pldorys hradu, puvodné zvaného Veseli a pochizejici-
ho az 7z doby po roce 1412, je z&dsti pravidelny (asi | 600 m?; obr. 11:B). Pii jihovychod-
nim ndrozi se tu uvidi valcova vé7 (BroZovsky, 1988, 4) nebo basta (Simek a kol., 1989,
202), ji# se tu zdi v pilkruhové podobé potvrzovat i katastrilni mapa z roku 1841. Slo
viak zfejmé o baStu parkdnu, ktery se na misté pozdéjsiho vstupniho kfidla mohl rozSifo-
vat v malé prcdhradi. Priizkum SURPMO, reprodukovany BroZovskym, shledal joko go-
ticky hlavni trakt pfimého severniho kiidla nad steini k Sdzavé i Siroce zaoblené jihozi-
padni ndrozi. vychodni kfidlo je podle néj a7 renesanéni.

360



N
N
N
N
N

J

i ...

Obr. 3. Padorysy dncSniho stavu jader hradd Kodumberka (nahore: pfizemi, spodni a vrchni sklepy) a Kumburka (dolc:
pEizemi, mezidroven a skiep). Cerné poloZené zdivo 2 nejstarSi (pieruSované hypoteticky), Srafované z mladsich stavebnich
etap. Kofumberk zpracovan s pouZitim zanméieni z archivu OU v Chrudimi.

Kostomlaty uNymburka — jidro hradu ma zhruba tvar obdéinika s oblymi
Cely o rozmérech cca 45 a 25 metrd (asi 1 120 m?; obr. 2:B). vymezeného cihelnou hrad-
bou o tloustce asi 2,3 m. Datoviini stavby je bohuZcel zcela nejisté, pridomek je dolozen jiz
od roku 1223 (Sedlicek, 1895, 351).

Ko§talov uLomnicen. Pop. —nevelké, zhruba kapkovité jadro hradu ma délku
pres 20 a §itku asi 15 meteti (asi 350 m?; obr. 2:F). Jeho podstatnou Cist zabiral palic, jevici
se dnes jen jako vyvySend ploSina s patrnymi zbytky zdiva z nddvorni stény a oblého jizni-
ho naroZi. Dalai drobny zbytck zdiva je zfejmé pozitstatkem mensi budovy na severnim
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konci, asi v souvislosti s branou. Prvnim zndmym drZitelem je k r. 1374 Hynek z lomnické
vétve Valdstejnl (Sedlacek, 1887, 201).

K o § umber k — nevelké, zhruba vejéité jadro hradu (asi 420 m?; obr. 3) bylo vy-
mezeno pies dva metry silnou obalovou hradbou. Trojici pravotihle navazujicich zdi v jeho
stfedu o tloustce 0,8-1,2 metru nepovaZujeme za v&z (srv. Durdik, 1977, 225), ale za &asti
vnitinich zdi obvodové zastavby. Vychodni a zdpadni zed jsou snad jesté zbytky pilivod-
nich, proti sobé poloZenych paldci, tenci severni zed pak vysledkem zahuitovani zdstavby,
pii némz byla zaklenuta i ¢ist piivodntho nddvofi. Druhotné jsou i &tverhranné opérné
pilife €i véZice a basta. Hrad vznikl nejpozdéji na pocitku 14. stoleti (Sedlacek, 1882, 96).

K o z1 o v - stavebnik pld§tového hradu nékdy z 1. poloviny 14. stoleti neni zndm,
jde asi o sedmiboky wtvar o priméru 28-35 m (750 m?; Fiera, 1986, 63).

Ko Z11{- pfes velmi torzovitou zachovalost zticeniny snad lze akceptovat dosud
pfijimanou pidorysnou podobu jddra hradu jako mirné deformovaného obdélnika se dvé-
ma protilehlymi paldci (asi 860 m?; obr. 7:G), obklopeného parkénem stejného tvaru, s vy-
sunutou branou (Menclovd, 1972a, 95; Durdik, 1984, 136). Hradba m4 tlou$tku 180-200 cm,
nadvorni zdi paldci se bohuZzel nedochovaly, v misté uvaZzované schodistové véze (Durdik,
1984, 136) jsou dnes patrné jen mdlo zietelné stopy silné lichobéZnikového tvaru, neumoz-
finjici bez archeologického vyzkumu jednoznaény vyklad. Vznik hradu se predpokladi
i pfes osamocené doloZeny predikit k r. 1318 pocitkem 14. stoleti (Sedlacek, 1927, 47).

Ktivsoudov —pfes velmi nejisté pfedbarokni stit{ nejvyse 115 cm silného, jiz
jen z fotografii zndmého zdiva trojkiidlé sypky, stojici do roku 1928 na hradisti, se lze
ztotoznil i s poukazem na dal3i blizky hrad praZského biskupstvi ze 14. stoleti v Trhovém
Stépanové s jeho pravdépodobné bezvézovou podobou (Durdik-Bolina, 1987, 154). Lze
tu viak nadhodit myslenku, zda obé lokality, svou rozlohou (zde asi 2 350 m?) evidentng
precenujici sviij v¥znam, nejsou jen zdrode¢nym stidiem uvaZzovanych kasteld, majicich
v umyslu opakovat schéma pouzité v HorSovském Tyné.
uZ viibec vystacit s plinkem od Menclové (1972, 403), ktery vystihuje situaci jeSt€ hiire
neZ Sedldckiv (1887, 176). Sklep tzv. véZe, cele zbudované z piskovcovych kvddri, je
propojen se sklepem paldce prichodem se $paletami i pdlkruhovym zdklenkem z téhoZ
materidlu (skrze 270 cm silnou zed z lomového Cedice; obr. 3), zasahujicim do velmi str-
mého parapetu star§iho vétraciho okénka (srv. vyobrazeni tamtéz, 181). I kdyz vnéjsi Cast
okénka dnes chybi a je nahrazend podélnou chodbickou se segmentovou klenbou, vznik-
lou asi pti konzerva¢nich pracech, jednoznaéné€ dokazuje pozdéjsi vznik této véZe nebo
spise baty, s niZ sou¢asné je asi i vysoké valené zaklenuti sklepa z téchze kvddrd, nasaze-
né nad 210 cm vysoké bocni stény 7z ldamaného Cedice. Piskovcové je viak i Celo mensi, sz.
véZice, kterd je pfizdénd na spdru ke star§Simu, zde 2 metry silnému tseku hradby se vstupni
1ze nejspiSe predpoklddat jeho napojeni Sirokym obloukem na sv. obvod, zpevnény Ctyfmi
soudasnymi opériky — pies hlubokou, vodou vymletou kavernu v litém zdivu tu nelze
nalézt spdru, naopak pfimy vnitini lic je mladsi. Tak se tu rysuje pouhych 15 metril Siroky
a 27 metrii dlouhy pldstovy hradek (asi 310 m?), jehoZ sv. &dst vypliioval paldc. Druhd,
nejspise vstupni budova (cca 50 m?) byla k pldsti pfisazena zevné a zbyly po ni dseky zdiva
po strandch vézice. Stavbu hradu, piivodné zvaného Goldenburg, klade Sedlicek (1887,
177) do doby kolem roku 1300, poprvé se po ném pise v roce 1325 Markvart z rodu Vartem-
berkd.

Ky 3 perk uKrupky - opravnéné lze zpochybnit i dosud predpoklddany véZovity
charakter severniho paldce tohoto hradu (Menclovd, 1972, 390; Durdik, 1992, heslo Kys-
perk). Jeho stény jsou pomérné tenké a navic star§i Grueberiiv planek tu uvddi podobné
jako na jihu pilkruhové éelo (Menclovd, 1972, 390). Tento vyklad ukazuje vSak spise
k tomu, Ze stavebnikem zd&ného hradu (asi 1.780 m?; obr. 2:C) byl teprve ve 2. &tvrtiné
14. stoleti prazsky biskup Jan z DraZic a Ze pfedtim tu bylo jen koloniza¢ni provizérium.
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o stavu jader hradi: A Ronov nad Sédzavou, B Orlik v Brandysa nad Orlic(, C Rab3tejnck,
0 u obr. 1. A, C, D - podle zaméteni Pamitkového istavu v Pardubicich.



L i § n 0 —na téméf dokonalou podobu hradu s nedalekym KoZlim upozornil uZT. Durdik
(1984, 136). Jidro je vsak podstatné v&tsi (asi | 440 m?; obr. 7:1), obvodovai hradba mad
tloustku 210-230 cm, nddvorni zdi plivodnich palici v ptizemi 180 a 160 cm. Podrobné;jsi
pruzkum tomuto zajimavému objektu bohuZel dosud chybi, takZe stiti schodi¥fové véze
v nddvoif je nejasné, stejné jako piivod vysokych, dnes jiZ bohuZel strZzenych atik, zachyce-
nych na rytiné z r. 1800 (Palacky, 1876, 221). Hrad postavil mezi lety 1367 a 1378 Benes
z Dubé (Sedlacek, 1927, 116).

Milcany (?7) - lokalita tzv. Vitkovce se nachdzi v ostroZni poloze a md dosti
naruSeny ptilovalny tvar o délce asi 40 m s téméf pfimym, asi stejné dlouhym Celem (asi
1 440 m?). Jediny vyraznéjii zbytek asi 1,4 m silné hradby s pfistavénym dosti rozmérnym
objektem se zachoval v jiZnim ndroZi (Gabriel-Pandcek, 1993, 15-16). Nejnovéjsi zpraco-
vani (titiZ, 1991, 40) se pfikldni k prvni Heberové lokalizaci, kterd sem poloZila sidlo Mil-
¢any, nové vzniklé mezi lety 1391 a 1402.

Mok ic e - piestoZe vztaZzeni pfidomku z Mokfic k roku 1323 k lokalit€ Na sta-
rych zimkéch jizn€ od Nové Paky neni zcela jisté (Sedlicek, 1887, 207), jeji typova pii-
sluSnost k pldstovym hraddm je z dochovanych reliktt zfejmad (ovdl asi 25%33 m, asi 640 m?;
Svoboda, 1985; obr. 2:D).

N aj3tejn-nevelky hrad byl podle dochovanych stop bezvézovy, vyskové uspo-
fadddni mohlo byt vedle dosud uvaZzovaného palicového (Durdik, 1984, 135) i vyrovnané
nebo pldstové. Sedlacek (1923, 271) stavbu piipisuje Jetfichovi z Alamstorfu, pfipomina-
némur. 1323

N d v ar o v —hrad je krasnou ukdzkou pldsfové dispozice na jen mirné deformova-
ném obdélném pldorysu o rozmérech 35x20 m (asi 580 m?; obr. 2:E). Na Celni strané
téméf 250 cm silnd hradba skryvala ne zcela Citelnou vnitfni zdstavbu podél tii stran (kro-
me Celni, vstupni), provedenou dosti chaoticky ze zdi 75-115 c¢m silnych. Zajimavé jsou
silné€ hrotité profily dvou z¢asti dochovanych kleneb i spdra v sz. ndrozi hradby, patrnd i na
Langhansové reprodukci Heberovy kresby (Heber, 1843, 29) a upozoriiujici na zvétseni
plochy jadra jesté béhem stavby o tloustku zdi. Prvnim zndmym drZitelem je k roku 1380
Jindtich z Navarova, odjinud 7z Valdstejna (Sedlicek, 1895, 293). Opevnéni predhradi 140
cm silnou hradbou s dovnitf otevienymi bastami je nutno kldst az do pokrocilého 5. stoleti.

Nistéjka — drobné hradni jidro (asi 270 m?; obr. 10:B), vymezené 2-2,5 m sil-
nou hradbou, obsahovalo jen cisternu a dvoudilny podsklepeny paldc. Hrad je doloZen od
r. 1369 ve jméné Jindticha Nist€jky z ValdStejna (Sedlicek, 1895, 299).

Novy hrad uSkuhrova nad Bélou - na rozdil od M. Placka (1991a, 151) ne-
spatfujeme ve zbytcich stavby na nejvyssim misté vnitfniho hradu véz, ale jeden z oddilu
podkovovitého paldce, jehoZ sv. vnéjsi zed sjela po piikrém svahu do pfikopu (obr. 11:A).
Relativné nejlépe dochovanou ¢isli ziiceniny je tzv. stfedni hrad, tvorici kdysi podle nase-
ho ndzoru s hornim hradem kompaktni celek (asi 1 200 m*). Podle tvaru tvofila jiZni Cdst
jddra jednak jakousi velikou bastu, umoZiwjici postielovat velkou cast klicky udoli Bélé,
jednak dtvar, vyborné pfedznamendvajici pozdéjsi barbakany. Hrad postavil pied r. 1427
zfejmé Pata z Castolovic (tamtéz, 153).

Novy hrad uVysokého Myta — nae predstava o ptivodn{ dispozici hradu (obr.
11:F) je vzhledem ke znaéné {ragmentdrni zachovalosti pouhou hypotézou, vychizejici pri
jiZz konstatované archaicnosti dispozice (Placek, 1992a, 131) z vyuZiti hlavnich obrannych
prvki stavby na osamélém ndvr3i — kruhové obrany, kombinované se spirdlovym vede-
nim pfistupové cesty. Hrad s jidrem o rozloze pies 1 500 m? byl postaven v I. 1450-1465
za Zderika 7 Postupic (tamtéz, 130).

O 1t d i k - k obecné ptijimané predstavé podoby jadra hradu (asi 140 m?; obr. 11:E)
jako véZovitého paldce (Sedlicek, 1923, 313; Menclovi, 1972a, 332; Durdik, 1992, heslo
Oltdtik) ptipojujeme svoji alternative drobné plistové dispozice, v niZ mohl byt pivodné
palicem pouze severni dil jidra, zatimco jiZni tvofil dvorek. Svou piedstavu opirime o zpii-
sob vedeni jen 1,5 metru silné obvodové zdi se dvéma zaoblenymi ndroZimi, analogii zhru-
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Obr. 5. Pokus o schématickou rekonstrukci pudorysu Jader hradi v nejstardi stavebni fizi: A Orlik u Brandysa nad Orlicf,
B Rychvald, C Vickov, D Rai

d, E Rokmitil pod Trem$inem, F Zienice, G Vrtba, H Vezka. Cemné polozeno dochované
7diva, pinym obrysem dopinéno podie terénnich relikti, Eirkovanymi a te¢kovanymi obrysy zdi pfedpokbidané a tuSené.

Pouzité padorysy: B, C — M. Plaéck, D - J. Ulovec, E - pasport SURPMO, G - J. Anderle a J. Miler, H — archiv 'U v Pizni.
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ba soudobého BfecStejna s palicem je$t€ mensim a konecn€ o sim ndzev hradu, vyvola-
vajici pfedstavu monolitické stavby téméf bez otvortl a zejména s plochym ukon¢enim,
tedy bez stanové stfechy. Hrad si po roce 1426 postavil Jakoubek z Viesovic (tamtéz).

O p 4 r n o — stavba (asi 630 m?) je povaZovana za klasickou ukdzku hradu s pldSto-
vou zdi z 1. poloviny 14. stoleti (Durdik, 1992, heslo Opérno). Obalova zed m4 sice Siroce
zaoblend ndroZi a tloustku kolem 2 metrd, méné piesvédCivi je vSak jeji vyska s dochova-
nymi zbytky cimbufi. Hradba je po ochoz jen asi 11 metrii vysokd, takZe zistavba by
musela byt pouze jednopatrova. Pristupovi $ije se pomérné& zihy zvedd a hrad je tak dosti
zranitelny.

Orlik uBrandysa nad Orlici - z krétce trvajiciho hradu v ostroZni poloze se za-
chovaly pomérné dobfe Eitelné stopy, podle nichZ i s ohledem na analogie (zejm. morav-
sky Rychvald, datovany ovSem o nejméné piilstoleti pozdéji; obr. 5:A,B) usuzujeme na
dvoudilnou dispozici. Do men$iho zadniho dilu tstila cesta, vedend podél jihozdpadniho
boku, ve vE&tsi pfedni ¢asti byly dvé budovy. Jadro hradu je asi 45 m dlouhé a 35 m §iroké
(asi 730 m?; obr. 4:B), jeho stavba kolem roku 1300 se pripisuje Vitkovi ze Svabenic (Mu-
sil, 1967, 29).

Ostromec¢—jenasi 190 m? pddorysné plochy, ve tvaru silné pfipominajicim trepku
ma hridek nad soutokem potoka Mastniku a Vltavy (obr. 6:B). Jeho hradba je bohuZel
patrnd pfevdzné jen ve formé valového dtvaru, zvedajiciho se 2,5 a vice metrii nad okruZni
piikop, s misty odhalenym vnitfnim licem, takZe silu zdiva lze jen odhadovat, a to od dvou
a7 do tfi metri. Severngjsi dvé tfetiny jsou zfejmé amatérsky témérf vyciiténé a odhaluji na
severnim konci zbytek sz. kouta valené klenutého sklepa, zatimco stfedni ¢dst, zE4sti zase-
kand do skily a pfistupnd od jihovychodu §iji, byla zfejmé plochostropd. Dvoudilna budo-
va mohla mit v jednom podlaZi asi 45 m?uZitné plochy. JiZni &asti se amatérsky vyzkum
zatim nedotkl, takZe nelze rozhodnout, zda tu byla dalsi stavba — pokud ano, mohla mit
uZitnou plochu nanejvys kolem 25 m?® (obr. 11:C). Sedlicek (1927, 121) stavbu ptipisuje
Bohuslavovi ze Suchdola mezi lety 1390 a 1417, nelze vSak vylou¢it vznik nebo znovuvy-
stavbu béhem zdejsich bouflivych udilosti v ndsledujicim pilstoleti.

Pofesin - plistovy hrad s mnohobokym vedenim obalové zdi (asi | 180 m?) po-
stavil kolem r. 1300 Bavor III. ze Strakonic (Menclovi, 1972, 369).

Potstejn — prizkum SURPMO (Libal-Heroutovi-Kobérska-Liskovdi-Macha,
1981, 130) klade vystavbu jidra hradu (asi 1 000 m?) téméf v kompletnosti aZ do pern-
Stejnského obdobi, do pocitku 16. stoleti. Po 150 letech od jeho znovuvystavby Karlem
IV., vyplnénych pievidZné lety zastavni drzby a nékolikerym dobyvanim (Sedlicek, 1883,
13-15), jisté mohly byt jeho konstrukce jiZ znacné seslé, prekvapuje viak, Ze se zrejmé
stavélo na starém pudoryse. Dispozice horniho hradu zapadd svoji koncepci nepravidelné
obvodové zistavby se vtazenym objektem briny a neClenénym obrysem spiSe mezi pro-
dukci 14. stoleti neZ mezi pernitejnské stavebni podniky.

Pravda - vedle pokro¢ilého valového opevnéni ptedpoli (Durdik, 1984,263) ma
vlastni hradni jadro charakter rozsihlého vyrovnaného pldstového hradu (cca 3 300 m?).
Menclova (1972a, 298) klade jeho vznik aZ za polovinu 15. stoleti a za stavebnika povaZu-
je Benese nebo jeho syna Jana z masfovské vétve Kolovratii, Durdik (1992, heslo Pravda)
do poloviny 15. stoleti a vidi tu nejméné Ctyfi stavebni faze.

Preitenstein —impozantnich rozméri dosdhlo také jadro jednoho z mala hra-
di, zaloZenych Janem Lucemburskym. Zhruba trojihelnikovd stavba s otupenymi rohy
o strandch cca 86, 80 a 60 metri (asi 3 500 m?) zaujala podstatnou &ist vrcholu strmé hory.
Ne zcela zfetelnd zastavba dvou a7 trojdilnymi budovami je patrnd pfi sv. a jiZnim obvodu
(Durdik, 1984, 152-153).

Pustohrad (Durdik, 1980, 261) je ztejmé ukdzkovym piikladem plistového
hridku, kde je jedna ze staveb prisazena k obalové zdi na &elni strané zevné (450 m?,
ptistavek asi 150 m?). Vznik je ptedpokldddn kolem r. 1300 (tamtéZ, 264).

Py § n 4 — Novy Zeberk — podobné jako u Najitejna nedovoluje stav zbytkd hradu
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Obr. 6. Padorysy dneSniho stavu jader hradi: A Sion, B Ostrome?, C Zlenice, D Sember. Legenda jako u obr. 1.
A —s poutitim pddorysu E. Jinské, dopinéno a upraveno.

(jddra cca 270 m?) vyslovit jednoznaény soud o jeho vyskovém uspofddani. Hrad vznikl

nejspiie na pocitku 2. &tvrtiny 14. stoleti (Durdik, 1992, heslo N. Z).
Rabs§tejnek-—tzv. véZ (srv. Menclovd, 1972, 428) na hridku je druhotnym prv-

kem. Obalovi zed se bohuzel zachovala jen v zipadni &asti, jeji tloustka je kolem 220 cm,
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vySka nejvyssiho stfepu Cini dokonce 9,7 metru, zevné je v lomovém zdivu jesté patrno
nékolik otvori po leSeni i niznaky vodorovnych spar. Délka nepravidelného ovilného ji-
dra, na vychodé sledovatelného jen podle okraje skalni ploSiny s malymi zbytky zdiva,
¢inila asi 22, §itka 16 metrid (plocha jidra asi 225 m?; obr. 4:C, 12:B). Vnittek délily dvé
piimé pficné zdi v trojihelnikové niadvoti, izkou vychodni a vét§i zdpadni budovu. Stavba
vznikla pred rokem 1360 (tamtéz, 428). Kosodélna véZ ¢i spiSe basta o strané asi 8 metrli
mi tloustku stén pouze 170-180 cm a je zaloZend z¢asti na skalnim bloku, z¢&dsti (vychod-
ni stranou) pod nim, o 4 metry niZ. Vstup, oslabujici niroZi, byl v sz. kouté. Vznikla nékdy
v 15. stoleti snad soucasné s plilkruhovou bastou na severu k posileni obrany, jeji tvar viak
ziejmé sledoval i roziiteni zoufale malych obytnych i uZitkovych prostor.

Raimund —hrad, nové a ziejmé oprivnéné fazeny mezi plastové hrady (Ulovec,
1989, 198; Durdik, 1992, heslo Raimund), mél zhruba ovalny pidorys asi 43x28 m (asi
930 m?), vymezeny hradbou 205 cm silnou. Publikovany pidorys i starsi vyobrazeni viak
umoziiuje vidét v nejvyse poloZené Casti jak dvoudilny palic (Ulovec, 1989, 196), tak
i vydéleny vnitfni hrad, v némzZ palidc vypliioval jen pravidelnou severni ¢ast (obr. 5:D).
Hrad je jako jeden z mila pfesné datovin, postavil jej mezi lcty 1342 a 1347 Jan z Donina
(Ulovec, 1989, 186-196).

Ronov nad Sizavou — hradni jidro hruskovitého pidorysu (asi 1 140 m?; obr.
4:A) je na Siroké Sijové strané siln€ porusené, avSak ani badatelé v minulém stoleti tu Zidné
relikty véZe nevidéli. Vstup do jidra byl pravdépodobné na jz. strang, nejasna je bohuzel
otazka vstupu do hradu. Z parkdnu vysunuté objekty bran byly na obou koncich, nelze
viak rozhodnout, kterd z nich vedla jen na predsunuté opevnéni. Sedlic¢ek (1900, 167)
klade piistupovou cestu na mohutnou hrdz, opirajici se o §pici ostrohu, ta viak miZze byt
i soucasti daleko mladsich vodnich staveb, patrnych i v §ijovém piikopu. Rozhodné lze
vylouéit jeho interpretaci dvojice vysokych stiepti zdiva v jizni &isti jidra jako véze -
jejich tloustka je jen 1 a 1,5 metru a byvaly délicimi ptickami dvoukiidlého paldce. Hrad
byl postaven nejpozd&ji pred r. 1329 vétvi pani z Lichtemburka (tamtéz, 168).

Ronovec - instruktivni ptiklad znaéné jiZ pravidelné dispozice. Jadro hradu
(1 600 m?; obr. 4:D) mé tvar zhruba pravoiihlého lichobéZnika o 3itce 40 m s nejdelsi,
50 m dlouhou stranou obrdcenou proti predhradi. Obvodova hradba je z€4sti patrnd jen ve
formé vyrazného valového itvaru, zEasti jsou lice odhalené, takZe na zdpad€ lze naméfit
tloustku asi 265 cm. Za zvladStnost 1ze povaZovat, Ze kromé brdny naproti predhradi, zfejmé
v misté dneSniho ptistupového prirazu, mél hrad jesté branu na severni strané, k fece. Byla
zabezpecCena padaci mfiZi, posouvajici se v rizalitovém ztlusténi hradby, a k ni stoupajici
cesta snad byla chrdnéna (Sedldcek, 1900, 248) Etverhrannou véZi, po niZ zbyl jen nezfetel-
ny taras. V severozdpadni &4sti je zbytek paldcové stavby, i s pfilehlou Casti hradby diiklad-
né novodobé piespirovany a polity betonem. Pfesto se jevi, Ze zdivo hradby je v narozi
zavdzané a jsou do ného vevizané i obé zdi, vymezujici palicovou prostoru. JiZni zed je asi
172 cm silnd a jsou v ni dva stiilnovité otvory a vstup se zbytkem levé stojky portdlu,
s okosenim ukonéenym konkdvnim skrojenim. Je§té tenci vychodni zed a dstupek ve vnitf-
nim lici severni hradby, patrny nejen uvnitf prostory, ale pokracujici i po odhalené Cdsti
hradby déle k vychodu, signalizuji, Ze paldc netvofila jen jedna prostora, ale nejspise vypl-
fioval celou severni stranu jidra. Budovu Ize predpoklidat i po jeho jihozdpadni stran€,
aviak jeji zbytky nebyly ani pfi evidentné amatérském odstrafiovdni suti nalezeny. Sedld-
&ek (tamtéz, 249) predpokliadd zaloZeni hradu pod jménem Sommerburg Smilem z Lich-
tenburka v letech 1250-1260, aviak vzhledem k pokrogilé dispozici i technice stavby pred-
pokldddme spi¥e pozd&jii zdénou vystavbu na misté kolonizaéniho provizéria, a to bud
Smilovymi dédici nebo jesté pravdépodobnéji pany z Lipé nékdy v 1. poloviné 14. stoleti
(tamtéZ, 249-250).

R ot3tejn—100-140 cm silnd obalovd hradba, vymezujici prostor asi 38 m dlouhy
a 8-10 m iroky (cca 350 m?; obr. 10:C; Gabriel-Ebel, 1992, piil.), i zistavba hradu obdivuhod-
nym zplsobem vristaji do skupiny piskovcovych skal, pfiéemzZ tfi patra hradu vyris-
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tala nad spodnim podlazim, zcela vytesanym do skdly. Ulohu véZe plnil dal3i ptevySeny pis-
kovcovy blok jz. od jidra, jen se stopami dievéné zdstavby. Zdéna vystavba hradu je
kladena az do doby kolem roku 1400 (tamtéz, 62).

RoZmitdl pod TfemSinem - archeologicky prizkum (Smejtek—Novaicek, 1993,
198) polozil vystavbu obalové zdi hradu Buzici do doby po poloving 13. stoleti. Hrad je
tedy oveéfenym pfikladem jedné z nejvétSich a zdroven nejstarSich dispozic tohoto typu.
Misty zalamovany ovil hradby aZ 2,6 metru silné vymezuje plochu 70x45 m, asi 2 400 m?
(obr. 5:E, 12:A). Dlouhy zalamujici se palic je k hradbé ptiloZen na strané k méstu, druhou
budovu — podobné jako na Bfeznici — jen ptedpokliddme v pravidelném jiZnim ndroZi.
I tady md hrad mohutnou vstupni véZ pozdnégotického pivodu (Vilimkovi-Bastova-Libal,
1974, 58 predpokladaji jeji star$i jadro), pribeh hradby na ni navazujici je viak na rozdil od
Bfeznice plynuly.

Ryzmburk - plistovy hrad éotkovitého pidorysu (asi 1 050 m?; obr. 10:F) na
Sirokém ostrohu nad Upou postavili kolem roku 1300 Tasovci (Slavik, 1993, 137).

RyZemberk - pfes jistou hypoteticnost poklddime za druhotnou pfistavbu i re-
likt tzv. v&Ze, nejspiSe pozdnégotické basty pfi jihovychodnim ndroZzi hradu. Svédéi pro to
jeji neorganické ptiloZeni pfed obvodovou hradbu i analogie s bastou na jihozdpadnim
ndroZi stfedniho dilu hradu, kladeného do 1. poloviny 15. stoleti (Menclova, 1972, 162).
Jéddro hradu (asi 1 400 m?; obr. 7:A) postavil Dépolt, syn Bietislava ze Zbiroha, pted rokem
zachovaného paldce v €elni poloze nad pfistupem i tvarovani obvodové hradby, nasvédéu-
jici existenci druhé budovy na protilehlé, zdapadni strang jddra.

Rebiik —podle charakteru pidorysu (asi 450 m%; obr. 10:G), dile skute¢nosti, Ze
paldc byl k obvodové hradbé piizdén na spdru, a dalSich vysledkt archeologické sonddze
(Durdik—Frolik, 1982, 367) lze s velkou pravdépodobnosti usuzovat na pldStovou nebo
jesté spiSe — pfi ptedpoklddaném roubeném nebo hrizdéném 2. patru ¢i polopatru — vyrov-
nanou dispozici hradu, prestoze méfitelné tloustky zdiva se nepodafilo zachytit. Vyzkum
potvrdil jeho vznik jiZ koncem 3. stoleti (tamtéz, 375).

Seeberg-— Ostroh — 1,4-2 msilnd, aZ do 2. patra sahajici roménska hradba
(Libal-Heroutovi-Liskovid-Lancinger, 1975 ji kladou jiZ do poloviny nebo 3. ctvrti 12. sto-
leti) se bohuzel zachovala jen ve své Celni, vychodni ¢dsti. Archeologicky vyzkum konsta-
toval strZzeni vrcholu ostrozny, takZe ptipadné relikty zapadniho pribéhu hradby nemohly
byt zachyceny, a ndlezy teprve z prelomu [2. a 13. stoleti (Sebesta, 1981, 82-83). Zdroven
upozornil na stari fotografii, z niZ mizeme soudit, 7e sz. nidroZi jest€¢ romanského, ke
hradbé na sparu prizdéného palice bylo pozdéji, nejspiSe v gotice (viz odlisné ndrozni
kvéddrovini) prezdéné a hradba tu tedy pravdépodobné pokracovala. Také T. Durdik (1984,
31) hovoii o obvodové hradbé.

S i o n -v rekonstrukci hradu (Durdik, 1984, 227) je sice nakreslena véZ, vyzdviZe-
nd nad plidorysné silné nepravidelny ndroZni wtvar, v textu je viak oznacend jen jako ob-
jekt s mohutnou roubenou néstavbou a hrad je dale oznacen jako bezvéZovy. Podle vyzku-
mu byl tento utvar pivodné nepfestieseny (v jedné zdi byl trativod), pozdéji mél podle
nalezenych vrstev spileného dfeva s mnohymi hieby a skobami dfevéné ndstavby
(Jdnskd, 1965, 23). Piivodni vyznam tohoto dtvaru viak povaZujeme za nejasny. Jadro hra-
du svoji rozlohou asi 1 550 m?(obr. 6:A) rozhodné nepatfilo k t8ém malym, nutno vSak vzit
v vvahu, 7e hrad postriddal zdéné predhradi i parkdny. Pivodné mensim dlirazem na pev-
nost jeho zdi nebo snad spéchem s jeho vystavbou miiZzeme vysvétlit pouze 1,4-1,6 metru
silnou hradbu, sledujici okrajc ostrohu a jen pfi palici a v €ele majici tloustku pies 2
metry. Vedle plistového feleni se tu hypoteticky nabizi alternativa, Ze tyto useky byly
vy3§i a opiraly se o né€ pultové stirechy budov. Ochoz by se pak mohl zdvihat nad stre-
chy ncbo probihat podkrovim a Slo by pak spiSe o hrad se §titovou zdi. Dvojice bast po
bocich paldice se jevi jako védomé zhodnoceni terénni situace, pfekvapuje vSak. 7e po-
dobného principu nebylo uZito na Celni strané — tady umozZiuje postfelovini prostoru
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t&sné pred branou jen 2,5 metrovy istupek v jinak zcela pfimé hradbé. Hrad postavil
husitsky hejtman Jan Rohd€ z Dubé nejspis v letech 1426-27 (tamtéz, 59).

Skuhrov nad Bélou - hrad, vystavény prislu§nikem rodu Tasovci kolem roku
1300 na étyfbokém pidoryse 47x25m s okosenym rohem (1 175 m?; Plagek, 1985a, 38),
byl vyhodnocen jako bezvéZovy, témért pravidelny hrad dvorcové dispozice (tyz, 1991a,
150) s hradbou jen kolem 7 metrd vysokou. Jeji 2,5Smetrova tloustka viak dovoluje predpo-
kladat i pfes 12 metrii vy$ky, za niZ mohly byt skryty i dvoupatrové budovy.

Stary Strdnov- Hridek — hrad miZeme zafadit mezi zdstupce pliStového
typu jen hypoteticky, protoZe Celni strana zcela zanikla vystavbou nékolika domki. Stave-
ni§té (cca 900 m?; obr. 10:H) na Sirokém ostrohu, absence zbytkii véZe i ve stariich popi-
sech a podoba mohutné dochované &asti, v niZ byl podle pravidelného plidorysu situovan
pfes 30 metrii dlouhy palac, nicméné toto typové zafazeni podporuji. Zed je v pfizemi bez
otvord, v patfe se zachovalo stfilnovité hrotité okénko v osténi ze dvou kusi, po druhém
takovém zistal otisk. Hrotitd okénka podporuji i vznik hradu jesté ve 13. stoleti — k roku
1297 se pripomina Mikula§ z Hradku (Sedlacek, 1895, 362).

Strddov- hrad (asi 480 m?; obr. 7:C) mohl mit pfedni budovu pfinejmensim
zcela skrytou za obvodovou hradbu — takovou interpretaci podporuji tloustky zdiva i pfed-
pokladana vystavba za olomouckych biskupi jest& pred polovinou 14. stoleti (Menclov4,
1972,427). Obvodovi hradba, na severu jest& asi 4,5 metru vysoka, ma tloustku 160-170 cm,
jen v Eelnim vyklenuti dosahuje dvou metrd, zatimco domnéla véz, k této hradbé prisaze-
nd, ma jedinou méfitelnou severni st€nu silnou jen 150 cm.

Stfela- hradu zatim nebyla v novéjsi literatufe vénovana odpovidajici pozor-
nost. PfestoZe ve vysokém torze okruZzni zdi horniho hradu byly zatim shleddny jen pozdné
gotické detaily (USNKP, 1&. 3987/1-2), Ize podle naseho nizoru predpokladat stari piivod
této oble vedené hradby, dodate¢né zpevnéné Cetnymi piliti a Sikmou plentou. Predikait je
dolozen odr. 1318 (Sedldcek, 1897, 230), bez udadni pramene dokonce k roku 1242 (Ttiska
a kol., 1986, 186). Hrad na osamélém kopci, bez véZe, oviem s arkyti a zahu$ténou zastav-
bou z goticko-renesancnich prestaveb, zachytila i Willenbergova kresba na veduté Strako-
nic z poCatku 17. stoleti.

S e m b e r - val po obvodové hradbé snad jen 130-160 cm silné i s drobnymi seky
odhaleného zdiva je patrny asi po tfech étvrtindch obvodu polygondlné utvifeného hradni-
ho stavenisté (asi 1 200 m?; obr. 6:D) na Sirokém ostrohu, s dlouhym piimym vstupnim
Celem. Val se vytrdci na opy3ni strané, kde sklouzl po prudkém svahu i z vyvySené plosin-
ky o rozmeérech asi 11x8 m, jeZ miZe byt reliktem hlavni budovy. Prohlubné po obvodu
zfejmé signalizuji dalsi zdstavbu, zfejmé jen dfevénou. Tyto znamky svédéEi o dosti dspor-
né vystavbé hradu, postaveného nékdy po roce 1358 snad cistercidky z KlaSterni Skalice
(Sedldcek, 1927, 19).

Trhovy Sté&panov- zistavba velkoryse ploin& zaloZeného hradu, vymeze-
ného hradbou na dokonale obdélném ptidorysu o rozmérech asi 54x49 m (2 650 m?), bo-
huZel neni zndma. Tloustka hradby se neuvidi, idajné je konstantni, dochovana vyska €ini
4 m. Hrad praZského biskupstvi vznikl asi v 1. poloviné 14. stoleti, prvni bezpena zminka
je kr. 1379 (Bolina—Durdik, 1984, 105 a 109).

Valdstejn—existenci véZe nemiizeme v Eelni &dsti jadra hradu (asi 800 m?; obr.
10:A), tedy na 3. skalnim bloku, zcela vylouéit, i kdyZ by se jednalo o jev na piskovci zcela
ojedinély (Gabriel-Macek, 1992, 172) a jeji existenci nepodporuje ani znacnd §itka pfiko-
pu, resp. mezery mezi 2. a 3. blokem. Hrad vznikl ve 2. poloviné 13. stoleti (tamtéZ, 173).

Veledov — hrad mél pravidelné plistové nebo vyrovnané jadro (asi 630 m?; obr.
7:E) s dvoupalicovou dispozici a boénim vstupem (Placek, 1991a, 156). Hrad, stavény
mezi lety 1341 a 1356 (Sedlacek, 1883, 11-12), ziejmé ani nebyl dokoncen, z nehotovych terén-
nich dprav je nejmarkantngjsi mél&i stiedni ¢dst jiZniho ptikopu a vysypky, ponechané
na jeho koncich.

Velky Viestov-bohuZel jen v terénnim reli¢fu dochovany, zfejmé ukdzko-
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Obr. 9. Pddorys ptizemi zdmku ve Frydku s ¢erné vyznatenym zdivem prvni stavebni faze,
Zpracovino s poulitim plani z archivu Okresniho muzea ve Frydku-Mistku.

vy priklad plastového hradu na osamélém nidvrsi, tvofeného ovidlnym jidrem s osami asi
40 a 33 metrii (asi 1 000 m?) a obklopeného asi 10—13 metri Sirokym, o 3-5 m niZe poloZenym
parkdnem a jiZ neviplnym piikopem a valem. Hrad postavil kolem r. 1300 Mutina Viestov-
sky (Sedlacek, 1883, 229).

V & Z k a — v §ir$im (min&no jiZni) Cele hradu (asi 1 000 m?; obr. 5:H) neshleddvame
véz (srv. Menclovd, 1972, 373), ale podobné jako na Raimundu paldcovy dil s vlastnim
nadvori¢kem po vychodn{ strané. Hrad zaloZila asi na pocitku 14. stoleti jedna z vétvi
pant ze Svamberka (tamtéz, 373).

VildStejn uSece - v monografii hradu (Durdik-Frolik, 1993, 55-56) se podle
naseho ndzoru ne zcela odlivodnéné, tidajné podle logiky hradniho organismu a amorfniho
fragmentu zdiva na severni strang, klade na centrdlni skalisko nevysoka véz. Bez této véZe
ma jadro lokality (600 m?) alespofi pro prvni fizi vystavby, kladenou do konce 13. stoleti
(tamtéz, 57), zndmy charakter hradu na osamélém skalnatém vrsku s obalovou zdi o sile
kolem dvou metrd (na severni, vice ohroZené strané je siln€jsi), k niZ jsou téméf soumérné
pfistavény dv& budovy (130 a 115 m?).

Tzv.Vitkldv hraddek uBlaZejova—stavenisté jidra pldsfového nebo vyrovna-
ného hradu na pldorysu trojihelnika 35 m dlouhého, s 25metrovou zdkladnou proti $iji
(tedy asi 500 m?) je vymezeno ptimymi sténami. Obvodovd hradba m4 tloustku 1,15-1,35 m,
zatimco délici a nddvorni zed neidplné dochovaného palice, pfiloZzeného k ni na Sijové,
nejvice ohroZené stran€, | metr. Existence druhé budovy v 1épe chranéné jihozdpadni $pici
je zcela nejistd, ztstala tu jen neuréitd prohlubeii. Vystavba je podle charakteru zdiva
kladena nejpozdéji za polovinu 13. stoleti a stavebnik je hleddn bud v Blazkovi, dvoranovi
Vitka z Hradce, nebo v fddu némeckych rytitt (Placek, 1987b, 26-28).

V rt b a — hrad mizeme pfifadit k nasi typologické skupiné jen hypoteticky. Spatné
Citelny, nicméné peclivé dokumentovany reliéf hradni akropole (asi 1 000 m?) spolu se
vstupem, pfedpoklddanym na nejlépe chrinéné jv. strané (Anderle-Miler, 1985, 113 a 116),
nam umoziuje vidét tu nejspise tfi dily: nejmensi vstupni, velky jiZni a kone¢né sz. palaco-
vy, s velkym podilem zdstavby (obr. 5:G). Zvlisté v oblasti vstupu se nenachdzi Zadny
utvar, ktery by mohl byt povaZovin za zbytek véZe, a vytvofend piedstava md fadu
analogii se 17 km vzdilenouVézkou. Hrad byl postaven predr. 1316 (tamtéZ, 117).

Vysoky Chlumec - deformované, v podstaté ¢tytboké jadro (asi 1 140 m?)
ma obvodovou hradbu 2-2,3 metru silnou, nddvorni zdi protilehlych paldct maji tloustku
1,5 metru. U hradu, postaveného Purkartem z Janovic por. 1379 (Menclova, 1972a, 184) na
Siroké krajiné vévodicim kopci, predpokladime nejspiSe vyrovnané vyskové feseni, po

373



pozdné gotickych a renesancnich pravich je na Willenbergove kresbé z r. 1602 hradba
uZ znacné sniZena.

Zbirohy—vetsi, zipadni ¢ast hradu zanikla témér beze stop, nastésti se v pomér-
né znacnych ziicenindch zachovala alespon &ést piedni, s 210 cm silnou obvodovou hrad-
bou, tvarovanou v ¢ele podobné jako na Bubnu tak, Ze z boku kontrolovala vstupni brinu
(obr. 8:A). Plosina pied ni, jeSté asi 40 metri dlouhd, byla zabezpecena ndrozni ctverhran-
nou zdénou bastou, jinak méla zfejmé& jen lehké ohrazeni. Hrad postavil Markvart z Var-
temberka né€kdy pfed rokem 1388, kdy byl dobyt krdlovskym vojskem (Menclovd, 1972a,
174). Poté byl jest& obnoven, pripadné ipravy véetné€ piipadné mlad§tho pivodu zminéné
basty vSak nelze povrchovym priizkumem rozlisit.

Zbotfeny Kostelec—véZvsv. Eisti hradniho jddra (asi 1 250 m?), na misté
pozdéjsiho paldce je jen pouhopouhym pfedpokladem (Menclova, 1972, 365). Predpoklad
je podepfen analogii s Pirk§tejnem nad Sazavou, kde oviem mad hradba pravidelny pililkru-
hovy pribéh a nevybihd v tupy biit jako na Kostelci. Hrad postavil Jan Lucembursky nebo
Oldrich z Valdeka pfed r. 1341 (tamtéz, 365).

Zlenice - jddro hradu pro3lo vyraznou pfestavbou, pfes velmi proménlivou za-
chovalost zficenin snad se zna¢nou pravdépodobnosti Citelnou. Asi 150centimetrova tloustka
dnesni obvodové zdi piikie kontrastuje s mohutnym destrukénim valem po vnitfni zdi ob-
vodové zistavby, na sz. s méfitelnou tloustkou 270 cm (obr. 6:C). Pfedpokliddme proto,
Ze budovy po sz. a sv. Edsti obvodu vznikly druhotnou zdstavbou parkdnu (pficné zdi jsou,
pokud lze sledovat, na obou koncich nezaviazané), do néhoz pravdépodobné ustil vstup od
severovychodu, branou pfes Sijovy pfikop. 3,6 metru Siroky prostor mezi sz. hradbou
a velkym torzem byl zfejmé soucasti vstupniho dilu jadra hradu, po jehoZ vnitini brané se
v sv. konci velkého torza zachoval otvor pro zasunuti zdvory (obr. 5:F). Nakolik byla vnéjsi
brdna vysunuta k jv. se jiZ nikdy nedozvime, nebof pti pfeloZzeni vstupu na jiZni stranu tu
byl terén i s ni a Cdsti parkdnu pro ziskani alespoii o néco mirnéjsiho stoupini odldmany.
Vybourdn byl zfejmé, kvali zvétSeni dvorku, i dsek hradby s vnitfni branou, jak o tom
svédci zacist€né sv. ukonceni velkého torza, i v hornich partiich druhotné upravovaného
(srv. Durdik—Chotébor, 1972, 126). Zed nového, niZze polozeného parkdnu se vstupn{ bra-
nou byla do jz. ¢ela parkdnu starSiho zavazana ponékud neorganicky vedle zaobleného
néroZi (to bylo zfejmé pfi stavbé zpevnéno rostem z klid, po nichz tu zistala fada otvor().
Soudisti pidvodniho, velmi dikladné vystavéného, avsak stisnéného hradniho jidra (asi
530 m?) bylo i velké torzo, dosud povazované za zbytek donjonu (Menclovd, 1972, 367;
Durdik, 1984, 111). Sz. st€na je zbytkem zde 210 cm silné, z¢asti spirdlové utvafené oba-
lové hradby, tvoiici zdrovei ¢elo do ni vestavéného paldce, jehoZz 150 cm silnd nddvorni
sténa k ni byla pfizdéna na sparu. Hrad postavili asi pani z Dubé v 1. poloviné 14. stol.
(Menclovi, 1972, 368).

Z ru ¢ nad Sdzavou — pldstovy, spiSe vyrovnany hrad na témér pravidelném piido-
rysu o strané asi 37 metrl (asi | 260 m?; obr. 7:F), zaloZeny na okraji pfikré strdné, se
z velké Cdsti dochoval v dneSnim zdmku. Zastavbu tvofil paldc, nejspiSe trojprostorovy,
na jihu nad strdni a uZ3i budova na vychodni strané, z niZ mirn€ vystupovala vstupni bra-
na. Priizkum (Macek—Urban, 1988, 118) tu hovofi o bezvéZovém hradé se §titovou zdi na
vstupni, tedy vychodni strané, aviak tato je dnes jen 120 cm silnd, zatimco na severu ma
jesté ve 2. patfe kolem 170 cm, a neni diivodu, pro¢ by na neméné zranitelné strané zapadni
mélo byt opevnéni niZ3i a subtilnéj§i. Datovdni je jen zcela rimcové do 14. stoleti, spiSe do
1. poloviny (tamtéz, 118).

Z am p ach —velmisporné, jen kolem 12 m iroké a 44 m dlouhé hradni jadro (asi
440 m?; obr. 7:H) s dvoupaldcovou dispozici zaujalo vychodni &dst vysokého hradniho
névrsi. Obalovd zed, nejspi3e s ostrymi ndroZimi, z velké Casti sjela po prudkych svazich
a jeji zbytky, bohuZel bez vnitfniho lice, jsou patrné jen po severni strang, nejlépe na vystu-
pujicim ndroZi, pfilepeném na skalni vychoz (obr. 8:C). NdroZi je armované, lice z mohut-
nych kvidrd, kladenych do téméf pravidelnych fadki. Zatimco z predni budovy je v za-
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Obr. 10, Pokus o schématickou rekonstrukci pidorysi jader hradd v nejstari stavebni [zi: A Vald§tejn, B Nistéjka,
C Rotitejn, D Hrubii Skila, . Brinice, F Ryzmburk, G Rebiik, H Stary Strinov, I Novy Hradek u Znojma, J Tel. Legenda
jako u obr. 5. PouZité pidorysy: A - pasport SURPMO, C — pasport PU v Usti nad Labem, D — archiv PU v Pardubicich,
£ — Z. Mé&rinsky a M. Plaéek, F - ). Slavik, G - T. Durdik a J. Frolik, 1 - M. Pladck, J - V. Richter.
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valu vidét jen prorazenou vrcholovou ¢&dst zaklenuti severniho dilu ptizemi, ze zadniho
paldce, nejspise trojprostorového, je tu ke shlédnuti téméf kompletni zdpadni dil pfizemi
s piicn€ poloZenou valenou klenbou se dvéma pétibokymi vysecemi, piimo navazujicimi na
Spalety vstupu a priichodu. Tloustka pii¢nych zdi ¢ini 115 a 130 c¢m, ve vnitini z nich se
¢ast zdiva se Spaletami prichodu zachovala i v 1. patfe, podélné zdi suplovala zfejmé
nezavdzand obvodova hradba. Sedldcek (1883, 124-125) dovozuje vznik hradu ve 2. poloviné
13. stoleti.

Zumberk -z puvodniho jadra hradu (asi 970 m?; obr. 8:B) z doby kolem roku 1300
pochdzi bez pochybnosti jen pfimy tsek zdpadni zdi se stafejicim se severnim koncem,
JjiZni ¢dst hradu vypliiuje znacn€ renesanéné pfestavény, resp. znovuvystavény paldc
a severovychodni padla za obét vystavbé vodojemu. S pouZitim Sedlackova pldanku (1882,
141) Ize nejspiSe predpoklddat pétiboké jidro s pfinejmensim z&dsti zaoblenymi rohy o roz-
mérech cca 40x28 m, od pocitku obklopené 6-12 m §irokym parkdnem.

MORAVA ASLEZSKO:

B 1an sk o —dvoudilny pldsfovy hrad (asi 1 400 m?) biskupa Bruna ze Schaumbur-
ka pravdépodobné ze 2. poloviny 60. let 13. stoleti (Bolina, 1986, 181).

Bl ud o v - stopy jadra hradu (asi 2 350 m?) indikuji nejspiSe plasfovy typ se dvé-
ma dlouhymi podsklepenymi paldci po bocich, po nichZ oviem nezbylo o mnoho vice nez
terénni stupné. Velmi tak pfipomind Osiky, opatrné je zatim pfijimsn soudoby vznik, pfipi-
sovany Bludovi (IIl.), doloZenému v letech 1232-1288. Hrad, resp. jeho zdénd podoba,
mohl vzniknout i pozdéji, zanikl aZ za vherskych vilek po poloviné 15. stoleti (Spurny
akol., 1983, 25).

Boskovice - plidstovy hrad na piidorysu polygondlniho ovilu o osich cca 43
a 34 m (asi 1100 m?) s tupym bfitem proti vstupu, postaveny pdny z Boskovic ve 2. piili
13. stol. ¢i spiSe na jeho sklonku (Plagek, 1982, 341).

B rn{¢ ko -plaStovy nebo vyrovnany hrad na piidorysu zalamovaného ovilu o osdch
cca 45 a 38 m (asi 900 m?). Z hradu, postaveného v 1. poloving 14. stoleti (Plaéek, 1982,
341), se nejlépe zachovaly zbytky paldce, nejméné 11 metrii vysokého, s klenutym skle-
pem a nejméné tfemi plochostropymi nadzemnimi podlazimi (zdi, vydé€lujici jej z nddvofi,
maji tlousfku kolem 110 cm, nenosné pficky 80-85 cm), takZe nemame jistotu, zda jej
2,1 m silnd hradba pfevySovala. K plivodni{ zastavbé snad patfila i jednoprostorovi stavba
pfi zdpadni strané jdadra. Pozoruhodnym zpisobem byl zfejmé kontrolovén prostor pred
branou jddra: Siroky pilit, zapojeny pred ni do parkdnové zdi, nejspiSe nesl nikam nevedou-
ci kryty mistek, jehoZ sténami i podlahou bylo moZno postielovat severni Cast parkdnu.

Brtnice- vyrovnany plisfovy hrad s pfimym celem (asi 1 300 m?; obr. 10:E),
postaveny Zdeiikkem z Valditejna v letech 1435-1440 (Méfinsky—-Placek, 1989, 31 a 37).

Cimburk uMestetka Trndvky ~ podle dochované ¢isti obalové zdi hradu mélo
jeho jadro tvar nepravidelného mnohobokého ovilu, 48 metrii dlouhého a az 33 metrti
girokého (asi 1 150 m?; obr. 8:D, 12:C), tlou§tka zdi roste ze 240 cm na nejlépe chranéné sz.
strané na 280 cm na Cele. Asi Sestidilny palic se pfikladal k bo¢ni, jz. strang, stdfi zdstav-
by na jv., stoupajici Celni strané nelze urcit. Utvdfeni vstupni, sv. dsti jddra hradu se
nedochovalo a nelze vylougit, Ze se tu obvod vice ¢i méné zalamoval dovnitf, podobné jako
na Zbofeném Kostelci. Vystavba je kladena nékdy do 1. poloviny 14. stoleti, rozsiteni do
sv. piikopu do poloviny 15. stoleti (Lancinger—Svoboda, v tisku).

D ale¢in- hrad, obecné fazeny k plastovému typu (Durdik, 1982, 363; Placek,
1982, 344), patfil k jeho vyrovnané variant€ — stfecha se zvedala nad ¢tvrtym, obran-
nym podlaZim paldce. Deformovany ovilny pidorys (cca 540 m?) uzavirala hradba 1,5-1.8
metru silnd, od nddvoii po droveii ochozu asi 11,5 metru vysokd. Vyznam hradu zvy3uje
i pomérné presné zndmd doba vzniku mezi lety 1349 a 1358 (tamtéz).

Dé&vic¢ky- vystavba zdéného plisfového hradu spadi do doby kolem r. 1290
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Obr. 11. Pokus o schématickou rekonstrukci pddorysi jader hradi v nejstarsf stavebni f4zi: A Novy hrad u Skuhrova,
B Komornf Hrédek, C Ostromcé, D BiccStejn, E OltaFk, F Novy hrad u Vysokého Myta. Legenda jako u obr. 5. PouZité
plidorysy: B — pasport SURPMO, E - D. Menclovs, F - M. Platek.

(délka 66 m, 3itka 20 m, plocha asi 1 200 m?+ 110 m? vstupni pfistavek, tloustka hradby
kolisd mezi 1,5 a 2,5 m — Placek, 1982, 346) nebo pozdéjsi (Me&rinsky-Placek, 1988, 230).

D u b - pldstovy hrad Tasovci asi ze 2. poloviny 13. stoleti md pétiboké dvoudilné
jddro o rozmérech 50 a 30 m (asi 1 240 m?), zdstavba je pomérné neztetelnd, hradba je
2 m silnd (Placek, 1985, 266).

Frydek - zastavba dne$ntho zdmku tvofi mohutny celek, tplné obestavujici
vnitini niddvofi, sv. (vstupni) i sz. kiidlo jsou v3ak k jiddru pivodniho hradu (asi 1 000 m?;
obr. 9) priloZeny zvenci. Podle vztahu bo¢nich zdi mohutného ¢elniho palice se vstupni
vézi k prubézné tenci (1,3 m) zdi nddvorni i jejich plynulému zesilovini k masivni (2,8 m),
mirné vyklenuté zdi ¢elni (srv. napf. podobné tvarovany piidorys vstupni véZe hradu v Blatné
—~ Menclovi, 1972a, 275) v8ak jednoznacné soudime, Ze jde o pozdéjsi ptistavbu, podle
okennich osténi s okosenim, v soklu se zalamujicim, nejspi§e az z 15. stoleti. Zminé&nd
starsi zed je podle naSeho ndzoru asi 25 metrG dlouhym ¢elem hradu. Na severu mad zaob-
lené tupé ndrozi a pokraCuje jeSté jako mirné zakfivend nddvorni zed severniho ktidla.
Jizni konec se pravdépodobné opird o piivodni hradni stavbu v piizemi o dvou valené kle-
nutych prostordch, kterd zietelné vybocuje z pozdéjsi snahy o pravidelnéjsi pudorysnou
osnovu a je i odlisné vyskové clenénd. Také hradba, pokraCujici od sz. ndroZi této stavby
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ddle k zapadu, miiZe k této etapé jesté ndleZet. Jadro tak mélo asi 1 000 m?. Za stavebnika
hradu je poklddan tésinsky kniZze Kazimir I. (1315-1358; Spumy, 1983, 67).

HelfStejn — plasfovy hrad na ptdorysu polygondlniho ovilu o rozmérech S0
a 30 m (paldc méfi asi 140 m?, vstupni pfistavek 60 m?, plocha jddra asi 950 m?) byl posta-
ven slezskym loupeZnym rytifem Fridrichem z Linavy v poslednim 20let{ 13. stol. (Placek,
1982, 338).

Hol35tejn-bezvéZovy, zfejmé pldsiovy hrad na padoryse tyfihelnika o rozmé-
rech 84x55x55x%39 m, danych skalni ploginou (asi 2 700 m?) postavil Hartman z Ceblovic
pted r. 1278 (Placek, 1988, 311). Zistavbu tvofil palic (350 m?), protéj§i budova (cca
400 m?) a dal3i stavby.

Jevi§ovice- vestarém zdmku byl pfedbéZnym priizkumem rozpoznan bezve-
Zovy pozdné goticky hrad (asi 1 350 m?) z poloviny 15. stoleti (Plagek, 1992, 201).

Jezuv hrad - Vicov - hrad s pravidelnym, jen mirné lichob&znikovym jédrem
(asi 1 310 m?) z doby pfed rokem 1389. Vedle dvou subtilnéjsich budov na vychodé& tvoril
zdstavbu paldc, vypliujici stranu zdpadni, idajné nejméné jednopatrovy (Blekta, 1936,
61-63), vzhledem ke stejné tloustce nddvorni zdi jako hradby (2,3 m) zfejmé se vyrovni-
vajici jeji vy$ce nebo i vyssi.

Kans§perk —zbytky, spiSe jiZ jen stopy malého hradu s dvoupalidcovou dispizici
(asi 700 m?), nejasného vyskového uspoidddni z doby pied rokem 1360 (Placek, 1982a).

K tidl o~ ploSinu hradniho jidra na vyrazné terénni kupé, asi 37 metri dlouhou
a aZ 18 metrd $irokou (asi 630 m?; obr. 8:E), lemuje valové téleso po pldstové hradb€ s ne-
velkymi patrnymi zbytky vnitfniho lice. Zbytky palace lze pfedpoklddat ve zvySené plosi-
né v jiZni Casti, z jeho pfistavku se zachovalo nirozi 80 cm silného zdiva. K jadru byl
zevné k sz. strané na spdru pfiloZen pfistavek s nearmovanym ndroZim a zdivem o tloust-
ce 90 cm, zfejmée vstupni objekt. J. Kohoutek (1994, 146) klade zdénou vystavbu hradu do
2. poloviny 14. stoleti.

Kuchlov-vjidie o ploge | 120 m?je vydélen pétitihelnikovy paldcovy okrsek
(asi 380 m?) s asi dvoudilnym palicem (110 m?) s polozapu§ténym pEizemim, dalsi objekt
(asi 50 m?) je povaZovan za brinu nebo spi3e stil vedle ni. Cerny—Bolina (1981, 282) hrad
klasifikuji a rekonstruuji jako paldcovy, Bolina-Dolezel (1988, 330) jiZ jako pldstovou
dispozici s paldicem nejspiSe hrazd€nym, z konce 13. stoleti.

Lelekovice - obalovd zed nové odkryvaného hradu o tloustce 1,6-2,0 metry,
vznikld n€¢kdy ve 14. stoleti, vytvofila ovdlny areil o rozmérech cca 33 a 47 metrd (asi
1 250 m?) nejen s trojkfidlou obvodovou zdstavbou, ale i s hranolovym objektem, pfisaze-
nym na jv. strané zevné (Unger, 1989, 245-252; tentyZz, 1991, 272).

Letovice —zimek je zfejmé vestavén do bezvézového, zhruba ctyfihelnikové-
ho hradniho jddra s paldcem na severu (pidorys srv. Prokop, 1904, 788). Stavba hradu se
pfipisuje Hefmanovi z Letovic, doloZenému v 1. 1250-1274, nejpozdéji vznikl za Ronov-
ct pfed r. 1360 (Placek, 1988, 311).

Lisnice - zpldorysu hradniho jidra je dokumentovidna pouze sv. dst, ostatek
zniéil lom (Gardavsky, 1962, 11), snad §lo o pldstovy nebo vyrovnany hrad s vysunutym
objektem brany, podle keramiky jiZ z 2. poloviny 13. stoleti (Méfinsky-Placek, 1988, 232).

Luginsland - vele plochého, zhruba ovilného hradniho jadra 57x44 metri
(cca 2 200 m?) byla k obvodové hradbé zevnitf pfiloZena obytnd, nasucho nebo na hlinu
zdén4d stavba, interpretovand jako véZ (Koufil-Placek, 1985, 114). Vzhledem k technice
stavby, jeji poloze v €ele hradu i dob€ vzniku, kladené do polaviny 13. stoleti, nepovaZuje-
me piedpoklddany véZovy charakter za jednoznacny.

Malenovice - pldsfovy hrad na piidorysu nepravidelného obdélnika dlouhého
54 m a Sirokého 23,5 m (plocha asi 1.180 m?), s tloustkou hradby 2 m, postavil markrabé
Jan JindFich po roce 1356 (Kasicka, 1987, 196).

Melic e~ hrad na téméf idedlné pravidelném obdélném pridorysu asi 53 m dlou-
hém a 30 m Sirokém (asi | 600 n?), postaveny ve 30. letech 14. stoleti olomouckym bisku-
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pem Janem Volkem (Menclovd, 1972a, 194). Plastovy, pfipadné vyrovnany hrad snad s dru-
hotné zahusfovanou zistavbou.

Mitro v~ plisfovy nebo vyrovnany hrad na pidoryse mirné deformovaného li-
chobéZnika o strandch 38 a 17-27 m (asi 880 m?). Zdstavbu tvoii dvouprostorovi budova
(150 m?) a trojprostorovy paldc (330 m?). Vznikl snad v 1. tfetiné 14. stoleti (Placek, 1987a,
249).

Mosti§té— znacné jiZz rozruSené zbytky zfejmé bezvéZového hradu na zhruba
estibokém pidoryse o rozmérech 44 a 44 m (asi 1 400 m?) z konce 13. stol. Plagek (1985,
266) poklddd akropoli za dvouiiroviiovou, ve spodni drovni lze spatfovat i relikt podskle-
peného paldce.

Novy Hriddek —velkolepé piisobici ovilna plastova dispozice o délce 45 a §ii-
ce 18,5 m (630 m?; obr. 10:1), se zdi 1,8 m silnou, obsahujici dvoudilny paldc (170 m?)
a pdlovdlnou budovu (80 m?). Dojem i obranyschopnost posiluje parkdn stejného tvaru.
Postaven markrabétem Janem Jindfichem po poloviné 14. stoleti (Placek, 1982, 338).

Novy Jicin- dvoukiidly pravidelny hrad (49x36 m) v ndroZi mé&stskych hra-
deb, prevdzné ze 2. poloviny 15. stoleti (Mérinsky-Plagek, 1991, 218). Plajfovy vzhled
objektu proptijcovaly i ikonograficky doloZené vysoké atiky, pfinejmens$im renesancniho
pivodu.

Novy §aumburk-—Zubfi¢ - nepravidelné ovélny plastovy hrad 30x25 m (asi
600 m?) se dvéma rovnéZ nepravidelnymi paléci, z nichZ zdpadni byl priichozi, ze 2. polo-
viny 14. stoleti (Kohoutek, 1994, 154).

O s ik y — Sestiboké jddro s rozp&tim 48x45m (asi 1 850 m?) se stopami obvodové
zdstavby zejména na bocnich strandch, zd€né konstrukce nejsou vylouceny, avSak nad
povrchem chybi. Stavba, snad zemépansk4, je bezpeéné datovand do poloviny 13. stoleti
i pred ni (Placek, 1986, 189).

Plece—hradasiz l. tretiny 14. stoleti je zfejmé jednim z reprezentantti typu s plas-
fovou zdf (plocha jddra asi 1 850 m?), av3ak sv. pribéh opevnéni se nedochoval. Obalovi
zed, 2,6 metru silnd, tvofi na ptistupové strané oblé Celo, zatimco severni ndroZi je ostré
(Placek, 1988a, 77). Zbytky zdstavby nejsou patrné, nelze vyloucit, Ze byla pouze dfevénd.

Pusty zdamek uVrbna pod Pradédem — v téméf pravidelném jidfe o rozmé-
rech 17,5%17,5 metru (305 m?), vymezeném zbytky 2,5 m silné zdi, se predpoklddi dvorek
ve vychodni ¢dsti. Snad straZni hradek Opavského kniZectvi z 1. Etvrtiny 14. stoleti (Kou-
fil-Placek, 1988, 247-250).

Rab3itejn uDukovan — zbytky pravidelného obdélného hradu pand z Janovic
s dvoupaldcovou dispozici a nejasnym vy$kovym uspofdddnim z doby pfed rokem 1358
(800 m?; Koutil, 1978, 140; Plagek, 1991, 152).

R 0 Z n o v —hrad pdni z Kravaf ze 3. ¢tvrtiny 14. stoleti s dvoupaldcovou dispozici
jddra (asi 1 250 m?; Kohoutek, 1991, 252). Soudg podle piidorysnych vztaht, tlousfek zdi-
va a spar, severni paldc lze povaZovat téméf s uritosti za nizZ8i nez hradbu, zatimco jiZni sc
ji vyrovndval nebo mohl byt i vyssi.

Rychvald- pli§fovy hrad md polygondlni hruskovité jidro o rozmérech
48x30 m (asi 880 m?), paldc (asi 260 m?) obr. 5:B, H, ndroZni objekt (asi 70 m?®) i vstupni
dil chrdnila hradba aZ 2,7 m silnd. Byl postaven pfed r. 1371 pdny z Kunstitu (Placek,
1988, 315).

R y s 0 v —hrad na vejéitém pidoryse 40x22 m asi 7 1. pol. 14. stol. (Placek, 1987a,
250) mél podobny charakter milo vystavného sidla se skalni kupou v &ele jako Hlodny.
PrestoZe kupa podobné jako jinde svidi k situovdn{ stavby véZe, nemuselo k jeji vystavbé
viibec dojit.

Sedlec— Novy hrad — pravidelny vyrovnany nebo pldstovy hrad mant tfebi¢-
ského kldStera z poslednf tfetiny 14. stoleti o rozmérech 36x23 metri (asi 830 m?), lépe
zachovany zdpadni paldc byl dvouprostorovy, vychodni snad trojprostorovy (Placek, 1985,
268-269).
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Sirotci Hrady -jiZni, zhruba trojihelnikové jadro hradu se zalomenou vstup-
ni stranou (délka 33, §itka aZ 14 m, plocha asi 370 m?), vzniklého kolemr. 1300 (Placek, 1983,
74), md obalovou zed aZ 2,5 metru silnou.

Stagnov —nedochovanou zistavbu hradu asi ze 2. pol. 13. stol. chrdnila pla§tova
zed na ovilném polygondlnim pidorysu o rozmérech asi 35x28 m (asi 830 m?; Bolina,
1980, 272).

Stary Svétlov- velky pldstovy hrad na polygondlnim ovilném piidorysu
58x42 m (asi 1 860 m?, paldc 400 m?) z 1. poloviny 14. stoleti (Placek, 1982, 338).

S vré¢ov - nejspiie pldstovy, Spatné dochovany hrad na pribliZné€ ovalném prido-
rysu 53x30 m (asi 1 300 m?) se zbytky Eelniho paldce (asi 200 m?) snad né€kdy z pogdtku
14, stoleti (Placek, 1987, 63).

S aumburk - rozlehly, tém& dokonale pravidelny hrad na obdélném piidoryse
120x55 metrd (6 600 m?), se zbytky zdstavby téméf po celém obvodu vznikl tésné po
r. 1272, vlekoucf se stavba zfejmé nebyla zcela dokonéena (Kohoutek, 1994, 153).

§ p rn ek —zfejmé plastovy hradek (asi 320 m?), jehoz asi dva metry silnd hradba
sledovala hruskovity pidorysny tvar dvoudroviiové skalni ploSiny (Gardavsky, 1961, 4).
Hrad byl zaloZen kolem r. 1310 Détfichem Spranem (Hosdk, 1961, 11).

Telé& —idedlné pravidelny méstsky hrddek o rozmérech 28x22,5 metru (630 m?;
obr. 10:J) se zdstavbou po dvou strandch, postaveny pany z Hradce pfed r. 1414 (Richter,
1953, 2). Téméf ojedinéld je paldcovd stavba vychodniho kiidla s dvoutraktovou dispozici,
oteviend v pfizemi lomenymi arkddami.

Templitejn — pldstovy hrad s pétibokym jddrem (asi 780 m?) se znaénym po-
dilem ptesné&ji nerozpoznatelné vnitfni zdstavby postavili templafi mezi lety 1281 a 1298
(AntoSovd, 1968).

Tepenec — plaStovy hrad &tyibokého pidorysu (480 m?) s hradbou asi 2,2-2,1
metru silnou a s obdélnym paldcem, jehoZ niddvorni zed méla jen polovicni tloustku, po-
stavil t&sné po roce 1340 markrabé Karel. Malé jidro tu oviem dopliiovalo iroké dvojité
predhradi (Burian, 1979, 246).

V artno v-ovilny, 50 metri dlouhy pldstovy hrad s hradbou 2-2,1 metru silnou,
s dal3im vnitfnim délenim patrné mladsiho pivodu. Hrad postaven ve 14. stoleti, doloZen
k r. 1377 (Koutil, 1986).

Vi ¢ k o v —hrad ma dvoudilné jadro na pidorysu silné deformovaného ovalu o dél-
ce 68 a sifce 42 m, , s trojprostorovym paldcem (160 m?) a jeho vznik je kladen pfed rok
1340 (Placek, 1987, 248; obr. 5:C). Je oznalen jako dvorcovy typ (Méfinsky—Placek, 1988,
235), ptitazeni hradu k pldsfovému typu spi¥e ve vyrovnané variant€ (tedy co se tyce pald-
ce) branila doposud asi pfedevsim jeho znaénd rozloha (asi 1 600 m?), ptekvapujici zvlasté
v poméru se zastavénou plochou a dand zfejmé vybranym stavenistém. Obalova hradba
md tlouStku kolem 1,7 m, pouze vpravo od brany snad i pfes 2 m, délici zed 1,35 m,
nadvorn{ zdi paldce 0,9-1,1 m.

Vik§tejn - pidorys hradu tvofi tupy polygonalni klin o rozmérech 50x28 m
(asi 1 150 m?) a obsahuje trojdilny paldc (260 m?) a protilehlou, zhruba piilkruhovou
budovu (150 m?; Placek, 1982, 337). Hrad vznikl v poloviné 14. stoleti (Métinsky—Pla-
cek, 1988, 235).

Z 4 bt e h —zdmek zatim unikd stavebné-historickému priizkumu, jeho ovélnd, kru-
hu se bliZici jihozdpadni ¢dst s obvodovou zastavbou (Weinelt, 1937, 59) v ostroZni poloze
viak naznaGuje mozZnou prislusnost k plastovému typu. Slechtické sidlo mistnich zemanii
je tu doloZeno jiz ve 2. poloviné 13. stoleti a béhem 14. stoleti doslo béhem krdlovské
drzby nebo lenni driby pany ze Sternberka a poté z Kravat k jeho vyraznému staveb-
nimu zhodnoceni ve hrad (Spurny a kol., 1983, 281-282).

Zdinice —hradu Ize pldstovou dispozici pfisoudit jen hypoteticky, zachovala se
z ného jen ovdlnd plogina 70x43 m (tedy asi 2 250 m?), vznik se predpoklddd v 1. tfetiné
14. stoleti (Placek, 1984).
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Z d drec - hypoteticky pldstovy nebo vyrovnany, snad ani nedokonéeny hrad
pravdépodobné Buzka z Mostist z doby po roce 1358 (740 m?; Placek, 1987a, 251-253).

II1. Obecné zhodnoceni a zavér

Je nasnadg, Ze je tento typ velice Casto uZit u hradd na osamélych ndvriich nebo
skalnich blocich, kde jsou viechny strany ohroZeny zhruba stejné (srv. napf. Kumburk,
Pottejn, Cimburk, HolStejn). Zna¢né jsou viak zastoupena i staveni$té na Sirokych ostro-
zich (napf. Ryzmburk, Komorni Hridek, Tepenec a Vickov) a déle na ostrozich s klesajici
§iji (Buben, Zbofeny Kostelec a dal3i), nachdzime tu i hrady v nevyraznych terénnich po-
lohach v roving€ (RoZmitil, Chlumec, Tel¢ a Li¥no) nebo na okraji striné (Zruc), dile na
hibetech, tedy s dvoupdlovym ohroZenim (KoZli, JeZiv hrad, Mitrov) a ojedinéle i na dz-
kych ostrozich pod stoupajici 3iji (Opdrno, Malenovice).

Velice zajimavé je sledovat u téchto hradi jak promyslené zabezpeéeni vstupu, tak
i statické posileni plastové zdi. Jen asi u 40 % lokalit se setkdvdme s pfimym vedenim
piistupové komunikace po §iji a celni sténou hradby dovnitf jidra (viz napf. obr. 2:E, 4:D,
6:D).V nékolika ptipadech je Celo hradu (nebo i jinam pootoCend vstupni partie) zalomené
dovnitf tak, Ze prostor pfed branou bylo moZno §ikmo postielovat (srv obr. 8:A). U ostat-
nich je cesta vedena v krat§im ¢i del§im iuseku podél zdi, zpravidla parkinem, a teprve
bocni nebo dokonce aZ opysni stranou dovnitf (napf. obr. 1:B, 2:A, C, F), asi u kazdého
desdtého hradu lze pfistup hodnotit jako spirdlovy, tedy obihajici cely nebo téméf cely obvod
(obr. 1:A, 10:I). Asi v sedmi pripadech jde zabezpeceni vstupu jesté dal, k predéleni jadra na
dvadily, z nichZ vstupni dil nékdy ani neobsahuje Zidné objekty a je tedy vyluéné obrannym
zatizenim (obr. 5:A, B, F, G). I vstupni dil nalézdme u hradt ze 13., 14.i 15. stoleti, ve vyvoji
jeho tvaru a polohy lze v8ak pfece jen pozorovat vyvoj (obr. L1:A)? Do nékterych skalnich
hradi (obr. 7:D, 10:A, C) se vstupovalo tesanou chodbou (srv. Gabriel-Smetana, 1986, 147).

Statické posileni cela hradu piidorysnym vyklenutim nebo alespoil zalomenim na
vnéjsi stranu lze pozorovat jen asi u tfetiny lokalit a pouze na Templstejné a v Boskovicich
(méné jiZ na Bfeziné, Tepenci a Vysokém Chlumci) lze jednoznaéné hovofit o bfitovitém
vyvinuti, ba naopak, zdd se, Ze castéji nebyla moZnost zesileni timto zptisobem ani empi-
ricky vyciténa a hradba je vedena prosté pfimo nebo je dokonce i proti nejohroZenéjsimu
sméru mirn€ vydutd (obr. 2:E, 10:D). Celni strana je viak také téméf ve tfetiné hodnoce-
nych piipadG zesilena tim, Ze je k ni zevnitf podélné pfistavéna jedna z budov, kterd ji
zesiluje svymi pticnymi zdmi, stropy, pfipadné klenbami (srv. obr. 1:B, C, 2:A, C, 5:E, 7:E,
G-I, 11:A). U dalsi téméf pétiny lokalit budova ztuZuje alespon cast Celniho useku hradby,
nejcastéji po strané (srv. obr. 1:A, 9:A, 10:D, E), ale nékdy i uprostfed (obr. 7:C). Tato"
budova je proto Casto bytelnéjsi a proto dodnes zachovalejsi nez druhd, na opacné a tedy
lépe chrdnéné strané (kromé toho najdeme asi u desetiny hradu leh¢i pristavby k této Casti
hradby, které nelze povaZovat za jeji zpevnéni). Toto uspofddani spolu se vstupem z bo-
ku je zv1isté vyhodné pro stavby na tésnych, izkych ostrozich, nebot umoziuje maximail-
ni vyuZiti mista (srv. obr. 2:A, 7:E, H). Jiné, témér deseti procenty reprezentované schéma
stavi dvojici budov k bokim jddra tak, Ze elni vsek hradby vzpiraji jejich podélné nd-
dvorni zdi (srv. obr. 5:B, 7:A). 3

Pro plistové hrady je do znaCné miry charakteristickd dvojice budov, v Cechich
ji lze nalézt u vice neZ poloviny lokalit, na Moravé je patrnd u 40 %, ale u fady objekti
nelze plivodni zdstavbu vyhodnotit. Dvojici budov €asto nachdzime i na drobnych lokali-
tdch, kde druhd z budov md jen miniaturni rozméry (srv. obr. 1 1:D) nebo je dokonce k hrad-
bé ptistavénd zevné (srv. obr. 3). Paldce maji i u vyznamnéjiich lokalit ¢asto jedno- a dvou-
prostorovou dispozici, obvykld dispozice trojdilnd se vyskytuje jen u necelé pétiny
plastovych hradi, naopak asi u desetiny jde o budovy péti- i vicedilné, sméfujici k obvodo-
vé zdstavbé. Vyskytuje se i dispozice dvoutraktova (obr. 7:E), zcela vyjimecné s podélnym
komunika¢nim traktem, otevienym v ptizemi{ arkdadami (obr. 10:J).
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Co se tyce lokalni regionality, vyraznou podobnost i pfi rozdilnych stavenistich
maji Kozli a Lisno (srv. obr. 7:G, I) a dal§i mimofddné pravidelné obdélné obvody nalézime od
nich dile k vychodu v Trhovém Stépinové a Zruci nad Sizavou a hypoteticky je o takové
dispozici uvaZovano také v Kfivsoudové a Hradovych Strimelicich. Naopak na Chrudim-
sku prevladaji zaoblené tvary (napf. obr. 3, 4:C, 7:C) a zaoblend ndroZi prevzal i zdejsi
bergfritovy hrad Rychmburk. Na Moravé tvoii péknou dvojici hradd s dvoupaldcovou dis-
pozici, takfka shodnych i svymi rozméry, Rabstejn a Sedlec-Novy hrad, vzddlené 8 km..

JiZ jsme se dotkli velké ptidorysné variability jader plasfovych hradi. Nejvétsi pocet
nileZi rizné deformovanym oviliim s plynulym i zalamovanym vedenim obvodové hrad-
by (oblé i ostré rohy se vyskytuji asto zdroven; srv. obr. S:E, 7:C, D), znaény je pocet
¢tyrbokych plidoryst, sice jen vyjimecné obdélnych (obr. 10:]), Casté jsou viak obdélniku
se blizici lichob&Zniky a obdélniky se zaoblenymi ¢i nékolika okosenymi rohy (obr. 1:C,
2:E, 4:D, 7:E-I). U ostroznich hradi jsou casté deformované plilovily a trojuhelniky, je-
jichZ rovnd strana je vymezena Sijovym pfikopem a ostatni sleduji okraj plo8iny (srv. obr.
6:A, 10:E). K dispozici jsou i pfiklady tvard hruskovitych (obr. 5:B), srd¢itych (obr. 11:D),
zahnutych (obr. 5:H), kapkovitych (obr. 2:F) apod. Jako pravidelné hrady lze oznaéit v Ce-
chich i na Moravé asi ¢tvrtinu lokalit, stavénych od 13. a7 do 15. stoleti téméf viude, kde
to staveni$té€ umoZnilo, vy3si procento pravidelnych dispozic 1ze konstatovat ve 2. poloviné
14. stoleti.

Obrovské rozpéti jsme zaznamenali i v plo$né vymeére jader. Vcelku plynule jsou
zastoupeny velikosti od 250 do 1 300 m?, jsou v8ak i mensi (obr. 4:C, 1 1:C-E). Nad uvede-
nou hranicije v Cechich jesSté asi 15, na Moraveé asi 10 lokalit, na Moravé je nejvétsi Saumburk,
v Cechdch Preitenstein. PfestoZe v&tiina rozsdhlych lokalit vznikla ve 2. poloving& 13.—1. po-
lovingé 14. stoleti, nelze plosnou vyméru pouZit jako jednoznacnou datovaci pomicku —
rozmérné lokality se stavély i v pozdnim obdobi vzniku pldstovych hradd, v Cechich sou-
¢asné s lokalitami ,trpasli¢imi* (srv. obr. 11)* Jako vysoce variabilni lze charakterizovat
také uzitnou plochu zastavby: na Bfecstejné je ji v prvnim podlaZi asi 30 m?, zatimco napf.
v Lelekovicich ptes 400 m?. Nezajimavé neni ani rozpéti v poméru zastavéné plochy jddra
k jeho celkové plose: od asi 35 % na Vickové aZ po 83 % na Zampachu nebo Veleové.

Tloustka obalové zdi se pohybuje nejéastéji kolem 2 metrti, vyrazné siln&jsi (pfeviZzné
kolem 2,5 m) byla zaznamendna na osmi lokalitich (srv. obr. 5:B, E, 8:D, 1 1:F), vyskytuji se vSak
i tenc¢i—kolem 1,5 m (obr.9, 11:E)a dokonce 1,25 m. Jeji vy3ka Cinila nejméné 7 metri, nejCastéji
asi kolem 12 metri, vysSsi se nedochovala — pouze ji ptedpoklddime. V této souvislosti,
pokldddme-li za nejéastejsi paldc se dvéma zdénymi podlaZimi a jednim leh&im, lze hypotetic-
ky povaZovat vyrovnanou variantu za Castéjsi. Jen velmi zfidka je zdivo hradby ak ni
pfiloZzenych staveb provazané, stavby jsou vétSinou pfiloZeny na sparu. Z povahy typu
vyplyvd, Ze by tomu zdsadné& nemélo byt naopak.’ Nemnoho zachovanych architektonic-
kych &lanku patfi k bézné dobové produkci.

U nasich pldstovych hradd nelze stanovit Zidnou vylucnost co se tyce osobnosti
stavebnika: stavéli je krdlové, kniZata i markrabata, §lechta i cirkev (zejm. prazské a olo-
moucké biskupstvi). Pozoruhodni je oblibenost pldstového typu hradu u nékterych Slech-
tickych rodi. Viibec nejvice staveb tohoto typu asi postavili Valdstejnové (obr. 2:E, F, 10:A-E).
Asi po Sesti pldsfovych hradech jsme nalezli mezi zaloZenimi Tasovc, resp. pand z Lomnice
kd. Po 2-3 lokalitdch nachdzime u krile Karla IV., markrabéte Jana Jindficha, Bavori ze
Strakonic, Buzict, Ronovcii, Markvarticti, Drslavict, Sternberkd, pédnii z Dubé a pdnti ze
Zampachu.

V ¢eskych zemich jsme jisté zdaleka nevyCerpali viechny potencidlni reprezen-
tanty tohoto typu, o zbytcich véZe se v literatufe houzevnaté piSe na vétsiné zficenin,
i kdyZ o ni a nékdy i jeji obranné hodnoté v uvddéném misté miZeme mit vazné pochybnosti.
Dalsim zdrojem mohou hypoteticky byt i nékteré bergfritové dispozice, do jejichZ orga-
nismu, i bez véZe plné provozu i obrany schopnému, byla tato vlozena dodatec¢né, aniZ jsme
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to schopni rozeznat.®* Naopak nevyluujeme, Ze nékteré pfedvedené lokality budou po
podrobnéjsim priizkumu zhodnoceny jinak. Typologie je navic véci obecné imluvy a zaleZi
na dal$im vyzkumu a diskusi, jaké typy budou specifikoviny tak, aby se staly pevné vy-
mezenymi, dlouhodobé uzndvanymi a uzivanymi.

Plastové hrady tedy podle naseho ndzoru patii téméf po celou dobu vystavby hradi
k vyznamnym a neprivem podcefiovanym, mozno fici zdkladnim typologickym fenomé-
niim Zeského hradniho stavitelstvi.” Zlatym vékem vzniku, moZno-li to tak fici, je pro né
shodné v Cechéch i na Moravé posledni tfetina 13. stoleti a téméf celé stoleti étrnacté.
I kdyZ je asové hodnoceni zatizeno mnoha nepfesnymi tdaji, lze snad hovofit o dvou
kulmina&nich vrcholech: kolem roku 1300 a v poloving 14. stoleti. Utlum mezi nimi se na
Moravé nejevi tak vyrazny jako v Cechéch.

Plastové hrady se nachézeji viemi sméry kolem Ceskych zemi, nejvice vychodnég,
ale i jihozdpadné. Poloha nejstarSich lokalit nijak nenasvéd€uje doposud uvaZovanému
prichodu tohoto typu z Moravy nebo Slezska. Nejstarsi z nich, Seeberg, snad jiZ z konce
12. stoleti, se nachdzi na vizemf historického Chebska. Daleko pozdéji, v poloviné 13. sto-
leti, nasleduji hrady v jihozapadnich Cechéch: tzv. Vitkiv Hradek, Rozmitil pod Tremsi-
nem, Bieznice a pfipadné Stiela. Az do 60.—80. let 13. stoleti je, soubéZné se zdpadoces-
kym RyZemberkem, kladena vystavba hradii v severnich Cechach: Valdstejna, Ceské Lipy,
Bolkova (zvlasté zajimavého v této souvislosti svym pfedpoklddanym stavebnikem) a Dé-
vina u Strdze pod Ralskem.

Teprve v posledni ¢tvrtiné 13. stolet{ se t€Zisté vystavby Ceskych plastovych hradi
piesouva do vychodnich Cech, nékteré z nich stavéji moravsti Tasovci. V obdobi kolem
roku 1300 se z vice neZ dvou desitek Ceskych hradd téchto typh stavéji v severovy-
chodnich Cechach téméf tii Gtvrtiny.*

Na Moravé mame uréit&j{ datovani do doby kolem roku 1270 pro Blansko, Saum-
burk a Holstejn (pfed r. 1278). Hypoteticky je mozno uvazovat o lokalitich Osiky, Bludov
a Luginsland, kladenych do poloviny 13. stoleti, do jeho 3. Ctvrtiny je kladen Dub a nékdy
i Letovice a obecné do 2. poloviny Stagnov a LiSnice. V poslednim dvacetileti 13. stoleti
pak vznikaji Dévicky, HelfStejn, Templstejn, Mostisté€ a Boskovice. Ani zde se tedy nepro-
jevuje Zadna prevaha severné leZicich lokalit, spiSe naopak. Polohou objekti tedy zatim
nelze podporit souvislost vystavby pldsfovych hraddi na Moravé a v polském Slezsku (srv.
Menclova, 1972, 368).

Teprve peclivym porovnanim i s dobou vzniku zahrani¢nich lokalit bude moZno urcit
genezi plastovych hradl a nelze vyloucit, Ze v ndvaznosti na hradistni tradici mél vznik
tohoto typu i nékolik ohnisek. Za ¢esky pfinos lze snad povaZovat rany vyskyt pravidel-
nych, ¢tverhranu se bliZicich dispozic. Lze jej doloZit severoceskym Dé&vinem, kde terénni
podminky vybizely spise k pouZiti polokruhovych ¢el — presto byl vyméfen vyjma severni
strany, kopirujici okraj plosiny, obvod obdélny. Tato tendence tedy preferuje lepsi vyuzitel-
nost vnitfniho prostoru pravidelnymi, téméf pravoihle konstruovanymi objekty na
ukor plynulosti uzaviraci kfivky (majici ostatné spiSe psychologicky neZ skute¢ny vojen-
sky vyznam), a zv1dsté v pokrocilém 14. stoleti se ukdzala byt v souladu s celkovym vE&tSim
dirazem na obytnou slozku hradd. V 15. stoleti, pfi klopotném hleddni novych cest ke
zvy3eni hradni obranyschopnosti, miZeme sledovat nékolik smérd: preneseni hlavni tihy
obrany ddl od jidra vystavbou ptedsunutych opevnéni nebo jejich dalsich okruht, vioZe-
ni i pfiloZeni zmnoZenych bast (Doubravskd hora, Hartenstejn aj.), jimiZ se ovsem hrad
dostivd mimo nasi kategorii, a kone¢né dochdzi u nékolika star§ich hradt k pfiloZeni mo-
hutnych étverhrannych véZi, nejéastéji vstupnich nebo schodistovych.

Vétime, Ze jsme timto prispévkem prokdzali vyznam plistovych typt hradd, zejména
ve vyrovnané varianté, jako zdkladnich typi éeského hradniho stavitelstvi vrcholného a pozd-
niho stiedovéku, i jejich obdivuhodnou Zivotnost a variabilitu. Radu dal$ich otazek jsme viak
pouze naznadili a véfime, Ze se stanou pfedmétem dalsiho bddani a vécné diskuse.
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Pozndmky

I Pfi povrchovém priizkumu se hrad jevi jako zdstupce typu s plistovou zdi, velmi dobfe zapadajici do
skupiny zdejsich valditejnskych hradd. Podle zprivy F. Nowaka z roku 1826 i mistni pamétni knihy
viak stdla v&Z jeft€ koncem 18. stoleti, kdy byla naruSena vybuchem stfelného prachu a posledni
zbytek se zfitil roku 1821.

2 Vice nez sedmi desitkami ¢eskych a péti desitkami moravskych lokalit katalog asi zcela nepostihuje
- v neprospéch Moravy— pomér vyskytu plistovych typta v téchto zemich. Za jeden z diivodi 1ze
povaZovat to, Ze zatimco v &eské &dsti nejsou pro velmi Spatnou zachovalost nebo nedostatek infor-
maci ani hypoteticky zafazeny hrady LibZhrad, Militejn, StriZ pod Ralskem, Sebfn a Tetin, na Mo-
ravé jsou to Bohuslavice, Bruntdl, Cernd Hora, Hluéin, Hodonin, Kunstit, Mirov, Nimé&st nad Osla-
vou, Novy Svétlov, Plumlov, Velké Mezifici, Vyskov, Zitor a Zerotice.

3 Timto viak nenf feCeno, ze by obranné moZnosti lokalit se vstupem pfimo Celnf stranou hradu byly
apriori hor§i neZ s pristupem sloZit&jSim— Casto nachdzime pfed jidrem jeit€ predhradi, event. dal§i
pdsma opevnéni (srv. napf. Tepenec), rozsah hradu také do zna¢né miry ovliviiovalo jeho Cdstecné
nebo dplné obklopenf parkdnem. Vyhodnoceni téchto dopliikil je viak jiz zcela mimo rdmec naseho
prispévku.

4V protikladu k rozlehlym a droboutkym Iokalitim nejsou zatim v 15. stoleti zachyceny v Cechich
hrady tohoto typu stfedni velikosti, o vymé&ie 400—1 400 m?.

5 Tak se situace jevi napf. na Basté u Boskovic, v Blatné a na LanSperku - paldc, v blatenském pfipadé
s kapli, je zfejmé starsi.

6 Ztoho Ize odvodit, Ze na n&kterych uvedenych lokalitich v&Z stat mé&la, ale z nejriizn&jich divodi
k jeji stavbé nedoSlo. Zde hypoteticky uvedme alespoii Hlodny, kde nedoslo ani k dobudovini pfi-
kopd.

7 Jde asi o p&tinu zdénych hradii. Na srovnatelny poet bergfritovych hradii se v Cechdch dostaneme
teprve zapocClenim viech dispozic, tedy jedno- i dvoudilnych, s v&Zemi vdlcovymi, bfitovymi, &tver-
covymi i osmibokou a s podporou dalii v&ze, samotnych jednodilnych hradi s vilcovou vézi je tu
asi Ctyficet.

8 V jihozdpadnich Cechich jsme naopak ani hypoteticky nezaznamenali zidnou lokalitu, postavenou
po roce 1389.
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Zusammenfassung
Die Burgen mit Mantclmauern
Wen wir die Burgen mit Schildmauer und sog. Kolonisationsprovisorien ausschlieBen, kann man

die Burgtypen ohne Turm entweder als Palast- oder Mantelburgen bezeichnen. Bei den Manteltypen ist
die Umfassungsmauer hoher als die innere Bebauung, bei den Palasttypen ist es umgekehrt. Wenn die
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Hohe des Palastes (oder Paliste) und der Umfassungsmauer gleich ist, kann man diese Bauform als
ausgeglichen bezeichnen. Dieser Burgtyp und auch der Manteltyp konnen einen regelmiiBigen GrundriBl
in einer Viereckform haben.

Der Katalog beinhaltet mehr als 70 Burgen aus Béhmen und etwa 50 von Mihren, die man zum
Manteltyp oder der ausgeglichenen Variante einreihen kann. Bei den bohmischen Burgen ist manchmal
der Turm bezweifelt (Burg Bradlec, Abb. 1:A; Bfezina, Abb. 7:B; Buben; Dévin, Abb. 1:B; KoSumberk,
Abb. 3 oben; KySperk, Abb. 2:C; Novy hrad bei Skuhrov, Abb. 11:A; Oltdfik Abb. 11:E; Ronov an d.
Sdzava, Abb. 4:A; Vildstejn bei Sel; Stréadov, Abb. 7:C; VEZka, Abb. 5:H; Zbirohy, Abb. 8:A; Zlenice, Abb.
5:F, 6:C), Zbofeny Kostelec) oder wird als jiingerer Zubau beurteilt (z. B. Kumburg, Abb. 3 unten;
Rabstejnek, Abb. 4:C, 12:B; RoZmitdl unter Trem§in, Abb. 5:E, 12:A; Ryzemberk, Abb. 7:A. Dieselbe
Hohe der Umfassungsmauer und zu ihr gehérende Zubauung haben die Burgen Bteznice, Dive{ Kamen,
(Abb. 12:D). Es gibt auch Burgen, wo die Beziehung zwischen Umfassungsmauer und der inneren Bebauung
fehlt und trotzdem sind diese Burgen zum Palasttyp zugeordnet. (z. B. Kozli, Abb. 7:G; Lisno, Abb. 7:1;
Najstejn; Pyind — Novy Zeberk; Rebiik, Abb. 10:G; Skuhrov iiber B&l4; Vysoky Chlumec).

Auf dem Gebiet Mihrens und Schlesiens wurden die Mantelburgen schon registriert. Aus den neu
festgestellten Lokalititen nennen wir: Frydek (Abb. 9), Cimburk bei Méstecko Trndvka (Abb. 8:D), Kifdlo
(Abb. 8:E), Melice, Wiister Schlof bei Vrbno unter Altvater, Sedlec, Sirot¢i Hrady, Tel¢ (Abb. 10:J) und
Vickov (Abb. 5:C) und als hypotetisch auch Bludov, JeZilv hrad, Luginsland, Osiky, Rabstejn bei Dukovany,
Rysov, Zdhieb und Zdirec.

Mehr als die Hilfte der Lokalititen beinhaltet im Kern die Doppelgebiude. Die Paliste haben sehr
oft einriiumige oder zweiriumige Disposition.

Die GrundriBvariabilitit ist ziemlich groB. Die meisten haben deformierte Ovalform; die
Umfassungsmauer hat wie abgerundete so auch scharfe Ecken. (z. B. Abb. S:E, 7:C, D). Die bebaute
Fliche bewegt sich zwischen 250—1 300 m?.

Die Stirke der Umfassungsmauer macht am hiiufigsten 2 m, die Hohe hatte wenigsten 7, sehr oft bis
12 m.

Die Mantelburgen befinden sich in allen Nachbarlindern. Bis heutzutage kann man nicht sagen,
wobher dieser Burgtyp stammt. Als bohmischer Beitrag kann man die sehr friih eingefiihrte regelmiBige
GrundriBdisposition bezeichnen. Die Mantelburgen gehoren zu den Grundtypen der tschechischen
Burgarchitektur des Hoch- und Spitmittelalters. Die goldene Zeit dieser Bauten fillt in das letzte Drittel
des 13. Jh. und in das ganze 14. Jh.

Abbildungen:

1. Grundrisse der Burgkerne in heutiger Zustand: A — Bradlec, B — Dévin, C — Hlavagov, D - Hlodny, E -
Choustnikovo Hradisté. Schwarz — sichtbare Mauer.

2. Grundrisse der Burgkerne in heutiger Zustand: A — Karlik, B - Kostomlaty bei Nymburk, C - Ky§perk,
D — Mokfice, E — Ndvarov, F ~ Ko§tdlov bei Jilemnice.

3. Grundrisse der Burgkerne in heutiger Zustand: KoSumberk (oben ErdgeschoB, untere und obere Keller,;
Kumburg (unten ErdgeschoB und Keller). Schwarz: ilteste Mauer, schraffiert: jiingere Bauetape.

4. Grundrisse der Burgkerne in heutiger Zustand: A — Ronov an d. Sizava, B - Orlik bei Brandys an d.
Orlice, C — Rab#tejnek, D — Ronovec.

5. Schematische Rekonstruktion der Grundrisse der Burgkerne in der iltesten Bauphase: A — Orlik bei
Brandys ad. d. Orlice, B — Rychvald, C - Vickov, D — Raimund, E — RoZmitdl unter Tremsin, F —
Zlenice, G — Vrtba, H — V&zka. Schwarz: erhaltene Mauer, gestrichelt und punktiert: vorausgesetzte
Mauer.

6. Grundrisse der Burgkerne in heutiger Zustand: A — Sion, B — Ostrome¢, C - Zlenice, D - Sember.

7. Schematische Rekonstruktion der Grundrisse der Burgkerne in der iltesten Bauphase: A — Ryzemberk,
B - Biezina, C - Stridov, D — Hfidelik, E - Velefov, F — Zru¢ an d. Sizava, G — Kozli, H — Zampach,
I — Li3no. Erklirung wie bei der Abb. 5. y y

8. Grundrisse der Burgkerne in heutiger Zustand: A — Zbirohy, B - Zumberk, C — Zampach, D - Cimburk,
bei Mé&ste¢ko Trndvka, E - Kfidlo.

9. SchloB in Frydek. GrundriB des Erdgeschosses. Schwarz: die erste Bauphase.

10. Schematische Rekonstruktion der Burgkerne in der iltesten Bauphase: A - Valdstejn, B — Nistéjka,
C - Rotstejn, D — Hrubi Skila, E — Brtnice, F — Ryzmburk, G ~ Rebfik, H — Stary Stranov, | — Novy
Hridek bei Znojmo, J — Telé. Erklirung wie bei Abb. 5.

11. Schematische Rekonstruktion der Burgkerne in der dltesten Bauphase: A — Novy hrad bei Skuhrov, B
— Komorni Hrddek, C — Ostrome¢, D - Biecitejn, E — Oltaiik, F — Novy hrad bei Vysoké Myto.
Erkliarung wie bei Abb. S.

12. Rekonstruktionsversuch der Burgen aus der iltesten Bauphase. A — RoZmitdl pod Tremsinem, B ~
Rabstejnek, C — Cimburk bei Trniavka, D — Divéi Kdmen.



