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K lokalizacii neznamej (piatej) basty v banskobystrickom
hradnom areali

IGOR GRAUS

Aby ame mohli vyrieSt' problem avizovany v ndzve prigpevku - lokalizovaf doteraz
nezndmy objekt vo fortifikacng slistave banskobystrick6ho mestskoho hradneho areélu,
musme sanajskor zaoberaf niektorymi vSeobecnymi otézkami vo vzfahu ku stredovekym
mestam aich opevneniam, ako g pokusif savyrieSf niektore problamy spojent so samaot-
nou exigenciou a budovanim bangkobydrickeho hradneho aredlu, ktore dotergiSa odboma
literatira bud' vobec nerieSla, aledbo nespravnou interpertéaciou nelplnych pramefiov do-
chadzala ku kredenym rezultatom. Ide nidlen o objasnenie mativaCnych podnetov vzniku
opevnenia jadra mesta, podoby a Chronologie budovania opevnenia (alebo ich hlavnych
objektov, ktorymi boli hrad, bay, radnica, hradobnemiiry avodna priekopa), ale g o presni
identifikaciu asfiou spojent lokalizaciu jednotlivych objektov, pretoze této v stiasnosti
nezodpoveda higorickg skutocnodi. Hned' na tivod j e véaak potrebne podotkniit', ze v Banskg
Bydrici ide o ned'ahki tlohu, pretoze ucelena mestska zastavba vzdy komplikovala pokusy
o archeologicky vyskum, ktory z uvedeneho dévodu nebaol nikdy komplexny a navyae ored
roku 1500, kedy vyhordo hradn6jadro meta spolu smestskym archivom, sa zachovalo iba
nepatme mnozstvo pisomnych pramefiov (Graus 19953, 6-9). Situdciu navy8e komplikuje
pouzivanie dova Kirchen v banskobysrickg dredovekg nemCing, ktore oznafiuje kostol
Nanebovzatia Panny Marie, mestsky hrad a zérovefi g cey aredl mestskeho hradu vréatane
vSakych fortifikaCnych, profannych asakralnych objektov. V pripadevd'mi Cadg polozky
auffdy Kirchen v nggar Sch mestskych iCtovnych knihach teda Cago nevieme urCif presny
cd' vydavkov amuame 9 poméahaf inymi pramefimi. Jednatlive fortifikaCne objekty tiez
mali viacere pomenovania.

Na ziskanie plnopravneho pogavenia kazd“ho sdla a najeho zaradenie do najvy85€j
kategorie vramci dang hierarchickg Struktiry v obdobi stredoveku vo vaeobecnosti mala
okrem primerang Urovne rozvoja adminigrativno spréavnych ahospodérskych funkcii za-
sadny vplyv exigencda alebo neexigenda opevnenia dandho sdla a samotne opevnenie
bolo zérovefi vonkajaim vyjadrenim jeho satusu. Stratou hradieb mohlo dojsf g ku drate
megskych prédv (HofTmann 1992, 155). V dredovekom Uhorsku vaak vo veci opevnenia
sdd az tohovyplyvajiicg kategorizéacie panovala do znaCng miery odliSna situécia. Dife-
renciaciu miegt v siivislosti sich opevnenim po prvy raz rieSl 47. zakonny 6lanok dekretu
Vladidava Il. Jagelonskdho z roku 1492, podl'a ktoreho mesta bez murovanych hradieb
neboli plnohodnotne, radili sa do nizég kategdrie a mali povinnosf odvodu zemepanskeho
deviatku. Napriek tomu vbak spomedz dvanastich dobodnych kral'ovskych miest, ktoresa
nachadzali naizemi dnesheho Sovenska, teda Jopomedzi miest ngvySSg kategorie podl'a
klasifikécie 3. zdkonneho Cléanku dekretu Vladidavall. Jagdonsk6ho z roku 1514, u kto-
rych bola zékladnou podmienkou uvedeng kategorizacie exigencia murovaneho opevne-
nia, toto opevnenie do konca sredoveku absentovalo u viacerych sredodovenskych ban-
skych miest, priCom hradby na Sovensku mali niden dobodne krél'ovske mesta, ale g
niektore vysadne a zamepanske mesta (Seged 1998, 6-7, 11). VynimooOna situacia u ban-
kych miest sa vo vaeobecnosti odévodnuje vysokym hospodar skym vyznamom tychto siddl,
ich lokalizaciou v Clenitom terenearoztriisenou aglomer aciou.

Hoci sa Banska Bystrica zvykne zarad' ovat' medzi mestéa bez hradieb, uvéadzane §pe-
cifika banskych miest prefiu neplatili v plng miere Mestska aglomer acia tu bola omnoho
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ucdeng Sa nez v pripade inych banskych mied, priamo v mete sa nenachadzali ziadne
banske dida a samotnd meso lelalo na vySkovo rdativne nedeneng vyvySenine nad suto-
kom rieky Hron a potoku Bystrica. Mesto malo do konca sredoveku vybudovane dlne
opevnend jadro s metskym hradom ako g niektore gavby fortifikaCn™ho charakteru
po svojom obvode (palisady, zemnevaly, opevnene objekty). Viac nez 60 % obvodu meta
zarovefi chranili obavodne toky.

Na dar Su zmienku tykajlicu sa opevnenia cbsahuje ligina mestskych prav zroku
1255, ktora po metacii megtskeho chotara hosfom priznava nérok na tzv. hradnti liku (pra-
tum, quod vocatur cadlri, neskér Schlossweise). Pomenovanie liky je Scejednoznadne”
apozname g jg presnu lokalizéaciu (letala medz riekou Hron a kopcom BanoSom, na za-
padng draneju ohranitoval dnehy hradny aredl ana vychode hranice mestskeho chotéra
anerom k Sovenskg CupCi), ale vobec niejejasn6, Gi stivisela sngakou garsou fortifika-
ciou priamo v Banskg Bystrici, aleébo nieda pomenovanie podl'a hradu vo Zvolene Ci
v Sovenskg CupCi, Co sa zda byt' omnoho pravdepodobng Se’

Budovanie fortifikacneho sysemu mesa poCageho cdg exigende negpostupovalo
plynule, kontinuélne, ale eétapovito v zavislosti na vonkajgich, predovsatkym vojensko-poli-
tickych faktor och. Tato etapizacia bola navySe najma v hisoricky mladSom obdobi do zna-
Cng miery limitovanafinancnymimoznog'ami mesa. Pre vznik prveio ucelentho opevne-
nia megta mohloma' urCujid vplyv prianie uskutoCnit' vystavbu hradieb mied, ktore vyjadril
Zigmund L uxembursky v preambule svgho tzv. menSeho dekretu z roku 1405, avsak za-
tial' nedokéazeme rekonSruovat' vydedky jeho pripadn™ho plnenia (Dory-Bonis-Béacskai
1976, 191).Predpokladédme, ze meSania 9 v tomto rdativne poko nom abezpecnom ob-
dobi od konsolidacie panovnickg moci Karolom I. Robertom po vpad hustov do Uhorska
boli eSe stédle vedomi ding autority svoho postavenia pod priamou kral' ovskou ochranou,
akl mali za anjouovskych panovnikov aV stilade so vdeobecnym ponimanim vojengva tych
Sas sa do znaCng miery spoliehali na ochranni funkcu vaCSeho mnozstva pevnodi
na prigupovg cete Sovenskou branou (CaploviC 1998, 176) ako g nadlu kral'ovskych
vojenskych posadok na ned'alekych hradoch v Sovenskg Cupdi avo Zvolene. Vyhodna
strategicko-geografickd poloha komitatneho aneskor solicneho hradu vo Zvolene (Stary
Zvolen - Pugy hrad) spolu s nginovgimi vydedkami archeologickych vyskumov, kia€'
odhalili dopogaP netuaeny rozsah objektu (Hanuljak 1994, 207), do cdkom noveho svetla
postavili g redlnu potrebu exisencie stivisleho opevnenia Banskg Bysrice v prigbehu
13 a 14. goroCia. Mesto vSak nebolo cdkom bez fortifikatnych objektov - miniméalne uz
v 1 polovici 14. storodia jestvovalo opevnenie mestskeho hradu, ktoreho celkovy rozsah
zatial' nedokazeme presne uriit"Fillova 1998, 277-278, 280) anavwySe v mededstdli slne
opevnend kamenne obytne domy* vezov*ho typu, ktor6 stali v pravidenych rozostupoch
achranili niektore kriticke' prisgupove mieta (Kodortova 1988,209). Naexisenciu ngakg
d'alag formy opevnenia v tomto obdobi (zrgme zemnych valov a palisad) poukazuje g
pomenovanie jadra meda ako Burgstadt, ani vtomto pripadevéak nepozname presny roz-
sah akvalitu opevnenia’® SliCasna absenda pramefiov ndm zial' neumoznuje dedovaf, do akg
miery bolo mesto ochotne a najmé schopne realizovaf svoju organizovanu obranu ako g
kvalitativnu urovefi tgto obrany v obdobi 13.-14. goroCia

Omnoho dolezitejdim impulzom prevznik opevnenia nezakykol'vek panovnicky de-
krét bol vpad hugtskych vojsk natizemie Sovenska, ktoreho negatfvny dopad pocitili g
niektor e aredodovenske bange mega vr dtanesamotne] Banskg Bysrice Novi Banu hugti
vypalili v roku 1433 (Zrebeny 1986, 57) av rovnakom roku bezprogdredne ohrozovali g§
Kremnicu (MiSk 1928,39). Cubietova pri vpade bratrikov, ktori vroku 1464 vypalili mes
to, priSa g o niektaré' vysadne liginy.” Rovnaky dovod viedol Viadidava Il. v mgji 1500
ku vydaniu prikazu konventu v Sahéch, aby vySaril dratu vysadnych ligtin stredodoven-
skych banskych miest v ddsledku nepokojov po anrti Albrechtalll., ato najma pri bojovych
oper &ciach Cekych vojsk.” Tieto vojska boli zrgme g priamo v Banskg Bydtrici, ako
0 tom napoveda text ziadogti 0 vystavenie liginy s obnovenymi artikulami cechu nemec-
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kych misiarov z |. polovice 15. storo€ia® a nepriamo sved&ia texty novych artikul cechu
kraj&irov” z roku 1481 a Sevcov z roku 1482, ktoré boli zniené pocas poziaru a rabovania
mesta.'® Ich bojové akcie vo€i mestu navy3$e potvrdzuju najnov$ie nalezy zbrani a ¢eskej
keramiky (Macelova 1997, 181). Evidentné je, Ze aZ po tychto udalostiach v Banskej Bys-
trici dochddza k systematickému a intenzivnemu budovaniu opevnenia jeho jadra.

Prvd priama pisomnd zmienka o opevneni Banskej Bystrice sa nachiadza v zmluve
o primeri medzi 3Tachtou Novohradskej a Hontianskej Zupy a Janom Jiskrom z Brandysa zo
17. septembra 1442, Hoci listina vymentiva vietky stredoslovenské banské mesta, iba pri
Banskej Bystrici je zd6raznené, Ze sa tam nachadza fortalitium, toto slovo viak obsahuje
vyznamovo rozdielne pojmy — mohlo znamenat’ pevnost’, opevnenie alebo hrad.'' V kon-
texte tejto mierovej zmluvy je vyslovné zdoraziiovanie opevnenia iba u Banskej Bystrice
pozoruhodné, pretoZe v tomto obdobi boli fortifikaéné objekty napriklad aj v Kremnici
a Banskej Stiavnici, o nich sa viak zmluva nezmiefiuje. Uvedend skuto¢nost’ do znaénej
miery naznacuje kvalitu a rozsah opevnenia banskobystrického hradného aredlu uz
v 1. polovici 15. storoéia. Toto opevnenie bolo este aj v 2. polovici 15. storo€ia tvorené
drevenymi palisddami, ako to naznacuja finan¢né prostriedky poskytnuté pre uvazovani
vystavbu murovanych hradieb z roku 1465.'* Z roku 1459 pochadza zmienka o Klare, vdo-
ve po Barto3ovi, kapitanovi (velitel'ovi) banskobystrického hradu'’ a az z roku 1473 po-
chadza prva ojedinela zmienka o hradbach priamo v meste mimo uzemia hradného arealu.'*
Vonkaj$i okruh hradieb okolo mesta sa skutoéne budoval omnoho neskér — este v roku
1541, kedy sa medtania pod bezprostrednym dojmom padu Budina rozhodli opevnit’ mes-
to, uvazovali iba o vystavbe valov s palisddami a prickopami.'* Ucelena fortifika¢na ststa-
va pozostavajica z bast, opevnenych bran a kamennych mirov sa plne realizovala
az na za&iatku 17. storogia.'®

Obr.1. Letecky pohl'ad na areal mestského hradu v Banskej Bystrici (1940-1948). Fotografia zo zhierok Stredoslovenského
muzea v Banskej Bystrici. Reprofoto: [gor Graus.
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KTladovy problém predstavuje otdzka spradvneho pomenovania jednotlivych fortifi-
ka¢nych objektov v hradnom aredli a ich presna lokalizacia. Doteraj3ia odbomna literatira
uvadza jednotlivé fortifikacné objekty nasledovne: vstupna brana hradu s barbakanom a ve-
Zou oznatenou ako Predigerthurm, &iZze Kazatel'skd veZa, severne od nej Farskd alebo
Ondrejova basta, vychodne od nej d’al§ie dve basty — Banicka basta s Matejovym domom
a Pisarska alebo Gallova basta, juZzne od nej dnes uz nejestvujica Miihlsteinova ba$ta a ako
posledny objekt sa uvadza mestska radnica (obr. 1). Sti¢asné chybné pomenovania vznikli
»Zzasluhou* popredného historika Banskej Bystrice, Emila Jurkovicha, ktory zle interpreto-
val jednotlivé fortifikatné objekty v sipise zbrani z roku 1536.'” Od neho omy! postupne
preberali vietci d’alsi autori, ktori sa zaoberali stavebnym vyvojom mestského hradu.'
Podrobny rozbor tohto a inych dokumentov viak prind3a o nie€o iné informécie.

Za vychodisko sme si rovnako ako Emil Jurkovich zvolili obsahovo najkompletne;j3i
exempldr stupisu vyzbroje mestského hradu z roku 1536'° (obr. 2). Inventar spisal Juraj
Prustl, vtedajsi hradny kapitan (Verwalter der Haubtmanschafi) za asistencie senatorov

Obr. 2. Sipis zbrani v mestskom hradnom aredli v Banskej Bystrici z roku 1536. Originil
v Stitnom okresnem archive v Banskej Bystrici. Fotografia: Igor Graus.
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Baltazdra Heggla, Vavrinca Tischlera, Jurgja Pamhackla a piséara Jurga Albina. Koncept
stpisu obsahuje stipis Viietkych zbrani, ktore sa koncom novembranachadzali vo vSetkych
fortifikaCnych objektoch hradn™ho aredlu. Nazvy jednotlivych objektov si v texte zvy-
razneneé’ vabSim pismom atext vzt'ahujiici sanajednotlive objekty je od ssba vyrazne odde-

leny v&CSmi medzerami. Stipis zaCina vdupom do hradnaho areélu - prednou branou bar -
bakanu (Under dem vorderm Thar) adruhou, vhnitomou brénou (aufdem Innern Thar).
V samatnom Objekte hradu boli zZbrane d'alg umiestnene v akgd mietnogi bez blizZSeho
oznaCenia (im Gewelb daselbst), vo vditd'ovg izbe nad prednou bréanou, smerujlce]
na ndmestie (Herren Haubtmans Stublen auf demvordem Thar), v komore zaizbou (Im
Cammerley hindern Stubley), vo vditd'ovom sklegpe (in desHer Haubtman Gewelb), pred
sklepom v paléci (vor der Gwelb aufdem Pallatz daselbst) anad skladom obilia (Oben auf
dem GetraidCaste). Druhym fortifikacnym objektom sevemeod hradu bolabaSa, uvadza-

na ako Kazatel'ska ba3a (Aufs Her Prediger Thum). Tento objekt je v inventéri z nadedu-
juceho roka oznaCeny ako Lyberey Thurm oder Prediger Thurm. Kazatel'ska veza alebo
baSa je dnednou Farskou baSou a nie vdupnou vezou barbakanu, ako sa zvykne mylne
uvadzaf.” Rovnakomylndje tvaha o vaCSom r ozsahu opevnenia hradneho aredlu v désledku
Usilia o gotoznenie pomenovania Lyberey Thurm svezou nadneanom namesti SNP (Ave-
narius 1977, 19), pretolte tato sagavala ai od roku 1552." Kazatel'ska regp. Farska baSa,

ako uvidime d'alg, nebola ani Ondrgovou baltou. Vychodne od Kazatd'skg badaty stéla
Banicka ba3a (Heuer Thum) atzv. Matgov dorn. Uvedeny objekt vSk ani tento ani ziaden
iny dokument nespomina ako solitemy objekt svlatnym pomenovanim, pretoze predsavo-

val integrélnu sifasf Banickg baaty.” Vychodne od Banickg baly stdla Gallova ba3a
(Gallen Thum), dnesoznacovana ako Pisdrska baSta.” V priestore medzi Gallovou baatou
aMuhlsteinovou baSou lezala doter az nikde neuvadzand, dnes uz nejestvujlica ateda prak-
ticky neznédma baSa, v stipise oznaCenad ako Ondrgova ba3a (Her Andres Thum).” Nade-
dovala d'aldia dnes uztiez negestvujica Muhlsteinova badta (Mulstains Thuern), ktori

v ziadnom pripade nemdzeme stotoinovat' sveiou barbakanu ako to urobil P. RatkoS (Rat-

koa 1964,117). Podednym fortifikacnym objektom v hradnom aredli bola radnica, na pn'zemi
ktorg sanachadzala zbrojnica. Stpisju oznaCujeako pancierovi komoru (Harnusch Ca-
mer) auvadza g d'adSe priegory 0 zbranami v tomto alebo v susedstve tohto objektu -
Zbrane baoli ulazne’ niekde dole v pivnici (unndtem aufdem Keller) av pisédrove izbe (In
des Statschreibers Zimer). Nachadzala satu g lgareft did (Zeughutten Geschiitz), pracha-
ren (Pulver Gewelb) anakoniec tu stéli metke' vozy vyzbrgene panymi zbraftami (Wa-
gen)? Exigenciu zbrojnicena prizemi radnice vo svojom monumentalnom dide potvrdzu-
je g Matg Bel, ktory v metedhe' roky posobil (Bdius 1736, 447).

Do roku 1500 sa v archive zachovali ibafragmentytCtovnych knih z niektorych ro-
kov (1386-1399, 1482, 1489, 1490, 1493) a ziadne administrative protokaoly, ale napriek
tomu zachovane torza pisomnogi obsahuji g Udaje tykajlice sa opevnenia mestskEho hra-
du. Pévodny vgup do mestskeho hradu s Petermanovou veiou alebo Zvonicou (doteraz
nespravne nazyvanou ako Kazatel'skd veza - Predigerthurm) bol viacnasobne presavova-
ny, ale jeho nggarSe Cadi vykazujl znaky vysavby uz z priebehu 1 polovice 14. goroCia
(Fillova 1988, 280). Prave natgtove2i boli od roku 1482 inSalovane hodiny spolu s ich
zvonom od magjda Zebolda (Sebalda).” Zvonicu (Glocken Thuern) nemozno sotozfiovat'
svezou fark”ho kogtola Nanebovzatia Panny Marie, v ktorg boli tiez zvony, pretozev ng
ba ulozeny archiv meta Banskg Bystrice spolu sarchivom ned'aek”ho mesefika Sloven-
kg Cupode (Graus 194, 116).” Na samatng kogolng veii neboli umiestnene ziadne r*az
kN Zbrane narozdid od Zvonice metskeho hradu, na ktorg bolo umietnené' minimélne
jedno delo.”

Zrgme az do konca 15. gordfiia cdy hradny aredl alebo pringimensom jeho 6asf
obklopovala suché priekopa, ktoraje archeologicky doloiené v oblasti pévodneho vatupu
do hradného aredlu (USak 1998,207). Zvykne sauvadzaf, ze ngdarSe vydavky na |lama-
nie kamefia pre vodni priekopu pochédzaji zroku 1480 (Lichner 1964, 1), tento Udag] je
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vaak nespréavny anelplny. Z roku 1480 sa nezachovali ziadne pisomne pramene V roku
1482 magea Jan (Maister Hannsen) viedol préace navydavbe vodng priekopy na hrade
od 15 jlUna do 16. oktdbra v celkovom objeme 16361 zlatych.” Okrem vykopov zeminy
alamania kameta sa ku priekope fahali privodnerury na vodu a gavali sa kamnané' hradob-
ne mury takym spdsobom, ze sadvihali zo dna priekopy, prifom tvorili jg vnutomi stenu.
Vrchnd Cad hradieb nieda drevenlt grieSku (dieMauren aufden Graben ... item Decken-
tisch auffeingeding czu dem Graben). Na gavbevodng priekopy sa finanCnepodid'alo g
banfcke Bratsvo Bozieho tda. V roku 1489 sii v messkych uCtoch zaznamenane' d'aldie
vydavky na kamdfi pre vodni priekopu.”V nasledujicom roku sa kupovalo drevo pre vod-

nu priekopu a zaznamenane sl § vydavky za drevene vodovodne riry, tieto vaak nevyhnut-

ne nemusdi sivisief priamo s priekopou.”™ V roku 1493 od zaCiatku aprila pokraCovala
davba priekopy kopanim prfvodng Stolne (Stélllen) po dobu dvadsatich dni za 140 zlatych
amontéazou blizaie neur Cenych Z'abov ku priekope.® Kamenarskemu majsrovi HanuSovi
megdo 26. februara zajeho blizdie nedpecifikovane préce vyplatilo Gctyhodni sumu 211
zlatych.”

Vygavba d'aldich fortifikadnych objektovje dolozena uzv roku 1490, kedy sa vyko-
navali drdoné' opravy drevenych palisad™ a o tri roky neskér sa robili davebne' Upravy
naNovg baate.” Pomenovanieobjektunaznadujeexistenciu minimalnejedne d'aldg baty
- darg baty, ktorou mohlabyf g Banicka baSta, postavena v roku 1479 (Sura 1982,27).
Novou baStou bola pravdepodobne Far ska ba3a, pretoze v roku 1527 dodala badta stymto
pomenovanim (dem Neuen Thorm) novi grechu s 1300 SndTami, kiae' platil metsky fa-
rar.” Z roku 1490 alebo 1493 je dolozena g exigencia mestkg zbrojnice, ktora obsahova-
la fazke zbrane."

Rok 1500 vnaSa do Chronologie budovania opevnenia hradneho areélu ity zmatok
kvoli poziaru z 10. aprila. Zdznamy z d'aldich r okov”totiz obsahuju tdaje o gavbe fortifi-
kaanych objektov, ale nedpecifikujl, i'\ ide o opravu uzjestvujicich a zniCenych poziarom,
alebo o gavbu celkom novych objektov. Z (Ctov sadozvedadme, zeod janudra 1501 do konca
oktobra rovnakeho roka sana gavbu opevnenia hradu vynalozilo 88894 zlatych av gavbe
sa pokradovalo od janudra 1502, kedy sa za prvy mesac zaplatilo 61,64 zlatych. V tomto
pripade zrgme idlo iba o Cad vydavkov (d'aldie zdznamy z roku 1502 chybajl)
a rekonSrukCne préace zadali pravdepodobne uz v roku 1500.” Kamenneé hradby saval
majder IvaniC® aosadzali sa g zbrane™ Koncom aprila 1501 sa po prvy raz spominaju
prace v blizkosti uzjestvujticej Muhlsteinove] basty.” V juni rovnakeho roka bol znamy
donator viacerych stavieb v Banskg Bystrici, Vit Muhlstein, uz nebohy.” Do roku 1500
teda v hradnom aredli podl'a zachovanych pisomnych prameftov okrem sakrélnych a hogpo-
darskych objektov stdl samotny hrad, Banicka baéta, M iihlsteinova baSta, Nova alebo Far-
ska baSa, radnica a vodnéa priekopa (obr. 3). Exigenciu Gallovg alebo Pisarske babty
aOndrgovg bay v tomto obdobi nevieme pisomne dolozit’. Exisencia oboch objektov je
vSK redalna uzminimalne v obdobi 90. rokov 15. storodia alebo najneskor v prvych rokoch
16. stor ocla.” Nakol'ko sana hradobny muir v tiseku Farskad baSta-Banicka ba3avychédza-
lo z Banickg baSy alebo premg Se z objektu tzv. Matg ovho domu, mir svd'kou pravde-
podobnosfou jestvoval uz v Case dokonCenia badty, teda v roku 1479 (dbr. 4). Rovnako
opravneny je predpoklad exisencie miru v Giseku Banicka baSta-Gall ova (Pisér ska) badta
vzhl'adom nalokalizaciu dovenskeho kogola svateho Kriza v prietore medz nimi ateda
g Gallovg (Pisarske)) bay, na ktorti samir pripéjal.

V priebehu roka 1502 sa v mede davala cadkom nova ba3a, ktorii vSak nedokézeme
ani len priblizne lokalizovaf.” V nasledujlicom roku sa realizovala davba ddSg cdkom
novg bay, dojacg pri niektorg z mestskych bran, teda nie v hradnom ar eéli.“Od aprila
do novembra 1506 viedol davbu ktorgg d'al8§ novg badty kamenarsky mgde Hans
Stainmetz.” VSetky tri uvedene objekty sa sdavali zkamena. Dogtavbu, rep. rekonStrukadu
hradneho aredlu v d'aldich rokoch nemézeme dedovaf kvoli absendii pisomnych prame-
nov.” Predpokladame vaak, ie po odstréaneni 5k6d po poziari zroku 1500 mal hradny areél
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Obr. 3. Hradny areal v Banskcj Byslrici - rckonstrukcia. Krcsba: Igor Graus.

uz zhruba dneSnu podobu vratane vadupng brany hradu - barbakanu/V nasledujiicom
obdobi sa na hrade nedialo né poddatne s vynimkou obdasnych opréav zbrani az do 30.
rokov 16. goroCia. Od roku 1530 mego nakupovalo vePke mnozstvo grdiva a puShdio
prachu, opravovalo zbrane a odlievalo novedela.” Z hygienickych aobrannych dévodov
saod tohto roku malov hradnom aredli pretat" pochovavaf.” Novl zvy8enu aktivitu meso
prgavilo po pade Budinav roku 1541, kedy sa rozhodlo vybudovat' opevnenie okolo
cadeho meda a zarovefi ngalo dpehov." Okrem toho sa nakupovali nove zbrane,
do mestskych bran saumiestfiovali refaze av roku 1543 sa na hrade budovali nove grid'ne
spolu 0 dudfiou, ktoré nahradiladovtedajdiu cistemu.” V rovnakom roku sa konali da-
vebne prace na hradng vodng priekope™ a cdkom novy, ae blizaie neokalizovany lsek
tgto priekopy mego vybudovalo v roku 1556" (dbr. 5).

Vd'ky odsup Ondrgovg baly od hradobn™~homuru, pricom priestor medz bafitou
amurom navySe vyplftalavodna priekopa naznaCuje, ze objekt baly bol darS nez kamen-
ny mir spriekopou.” Stavitdia opevnenia 9 zvolili Gsporngdiu (kratSu) trasu priekopy
s murom bud' kvdli podgatne mensianu rozsahu potrebnych savebnych prac, alebo g
kvdli nevhodng konfigurécii terenu v tomto prietore Nieje vylibene, ze v ngdarSom
obdobi Ondrgovu ba3u sGallovou (Pisarskou) aM dhlsteinovou baSou spéjalo palisado-
ve opevnenie Na sardi pévod badty poukazuje lomena trasa kamenneho miru smer uj lice-
hok baéte, pretaze v pripadejg neexigende by ma viesf na kratdg trase v priamom snmee
od Gallovg (Pisarske)) badty ku M uhlsteinove] baate vblizkosti farského kostola. Dalg je
to g saman6 umiestnenie badty, ktord sa nachadzala na praotil'ahlg grane hradu na linii,
v dredektorg stal farsky kostal, ato v pribliznerovnakg vzdialenosti od hradng veze ako
Banicka badta a Gallova (Pisdrska) badta a vo vatag vzdialenosti nez Farskéd a M Uhlsteino-
va baéta. V nepodednom rade nastardi poévod tohto objektu, ktory povodne nevyhnutne
nemusd byf baatou, alejednym z domov vezoveho typu, ktorev megeslizili akofortifi-
kadne objekty, poukazujejeho atvoruholnikovy pddorys.

Na zéklade uvedenych sivislosti mozno potiatky tohto fortifikadbneho objektu klast'
na prdom 14. a 15. storodia. Zatial'jediny pisomny doklad o exigencii Ondrgovg baéty
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Obr. 5. [Iradny areil v Banskej Bystrici na jednom 2 dvoch plinov mesta z rokov 1606-1608. Original v Statnom okresnom
archive v Banskej Bystrici. Fotografia: lgor Graus.
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Obr. 6. Plan mesta Banskej Bystrice z rokov 1606—1608 (predbeZna skica). Original v Stitnom okresnom archive v Banskej
Bystrici. Fotografia: Igor Graus.
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Obr. 7. Plin mesta Banskej Bystrice z rokov 16061608 (definitivna kresba). Originsl v Statnom okresnom archive v Banskej
Bystrici. Fotografia: Igor Graus.
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Obr. 8. Katastrilna mapa mesta Banskej Bystrice z rokov 1840-1842. Original v Statnom okresnom archive v Banskej
Bystrici. Fotograha: lgor Graus,

Obr. 9. Katastrilna mapa mesta Banskej Bystrice z roku 1859. Original v Statnom okresnom archive v Banskej Bystrici.
Fotogralia: Igor Graus.
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pochéadza z roku 1536 a v tomto obdobf baSta plnohodnotne vykonéavala svoju obranni
flinkciu. Okrem zbrani, ktored 0 ssbou prinasali obrancovia z radov meStanov, na ng boali
trvalo umietnene 1'ahSe palne zbrane - dve polhékovnice a sedem hékovnic." V rokoch
1564 a 1566 mego realizovalo rozsahle gavebne lUpravy hradneho aredlu vrétanie liatia
deviatich novych did. V roku 1577 sa prestavovala Homéa bréna na kamennl (prestavba
skonCilaai vroku 1579) avjg okoli sagaval Ladi kamenny a sbasti palisddovy hradobny
mur.” Tietopalisady sav prietore medzi Gallovou (Pisar skou) badtou a Obuvnickou baS
tou nahradili kamennym murom v priebehu roka 1591 az drevendio na kamenny sa presta-
voval g objekt Obuvnickg baSty.”

Realizaciou uvedeng Cadi opevnenia sa OndrgovabaSa ocitla azv druhg fortifika-
ong linii a navySev predsunutg poz'di pred vniatomou liniou hradieb a vodnou priekopou,
Cim doSo ku vyrazn™mu znizeniu jg obranng hodnoty. NasvedCuje tomu g priebeh rekon-
SrukCnych préc na strechéch baS v hradnom aredli vroku 1564, kedy sastrhli dare sechy
iba troch b&St a nahradili sanovyini. Hoci U6ty neuvadzaju, ktora dve zostévaj lice badty sa
neopravovali, s vd'kou pravdepodobnosou medz ne patrilag Ondrgova baata.” Stratu
vyznamu Ondrgovg bay ako fortifikacneho objektu potvrdzuji g dvanajstardie podo-
ryse plany mestazrokov 1606-1608 (obr. 6, 7). Najednom znichje objekt baaty nakres
leny bez blizéieho oznaCenia, pricom Cad objektu zasahuje do vodng priekopy a na dru-
hom plane cekom chyba.” V tgto stvislosti je v8ak potrebne uviest\ ze oba pléany bali
vyhotovene predovaetkym kvoli planovang realizacii murovanych hradieb v severng
a zapadng Cadi meda v cdkovg dizke cca 1500 merov, kiae' mali nahradif povodnd
zemne valy apalisddove’ opevnenie®

Obr. 10. Katastrdlna mapa mesla Banske Bystricez roku 1927 sdodatoine zakreslenym stavom z roku 1947. Katastralny
odbor Okrcsniho tiradu v Banskeg Bystrici Fotograila: Igor Graus.
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Obr. 11. PohPad na zadny trakt budovy $koly v priestore ktorého pévodne stila Ondrejova bata. Fotograha: Ipor Graus.

Z priebehu 17. storo€ia sa v Banskej Bystrici nezachovali ziadne d’al3ie plany mesta
a na plane rekonstrukcic arealu mestského hradu z roku 1780 uz objekt Ondrejovej basty
nie je zakresleny® a rovnako sa s nim neratalo pri planovanej rekonitrukcii opevnenia
celého mesta v roku 1845.% Katastralna mapa mesta z rokov 1840-1842 zobrazuje situdciu
po zasypani ¢asti vodnej priekopy vo vychodnej ¢asti hradného arealu, kedy este priestor
povodnej priekopy nebol rozparcelovany. Objekt Ondrejovej basty stojaci za touto slvis-
lou plochou nie je oznaceny supisnym ¢islom®® (obr. 8). Mlad$ia katastrdlna mapa mesta
z roku 1859 zobrazuje stav po rozparcelovani priestoru byvalej vodnej priekopy, pricom
objekt Ondrejovej basty stoji na parcele ¢. 218, ale opidtovne nie je oznafeny Ziadnym
supisnym ¢islom® (obr. 9).

V roku 1941 mesto realizovalo vystavbu r. kat. Tudovej Skoly podla projektu Ing.
arch, Franti3ka Bednarika vo vychodnej ¢asti hradného aredlu. V suvislosti s vystavbou
(stavebné povolenie bolo vydané 1. aprila 1940, uzivacie povolenie bolo vydané 21. janu-
ara 1941) do§lo ku zbaraniu Ondrejovej basty®’ a ned’aleka Miihlsteinova basta sa zburala
o sedem rokov neskér pri vystavbe posty podl'a projektu Ing. arch. Ferdinanda Silvana.®®
Hoci projekt Skoly v celkovej situacii Ondrejovu bastu nezobrazuje, basta spolu so Skolou
Je zakreslena na Katastrdlnej mape z mesta z roku 1927, do ktorej je sekunddme zakresleny
stav z roku 1947% (obr. 10). Objekt Ondrejovej basty mal Stvoruholnikovy pddorys s dlz-
kou hrany priblizne 6 metrov, pri¢om jednotlivé hrany takmer presne nadvézovali na smer
bo¢nych stien lode farského kostola Nanebovzatia Panny Mdrie. JuZné ndroZie objektu
basty lezalo priblizne o 3 metre severnejie od priamky tvorenej predlzenim juzncj steny
slovenského kostola svitého Kriza, a to vo vzdialenosti 38 metrov od naroZia tvoreného
Juznou a vychodnou hranou kostola. Podl'a vykonanych merani na mieste $tandardnym
tridsatmetrovym pasmom vzdialenost' od naroZzia kostola po stenu skoly predstavuje 28,5
metra a Sirka budovy je 10,4 metra, ¢o spolu predstavuje 38,9 metra. Priamka tvorena
predlZenim juZnej steny kostola na stenu Skoly dosad4 v pravom uhle. Z uvedeného vyply-
va, Ze vdcsia Cast’ zakladov basty sa nachadza pod budovou $koly a ¢ast’ zakladov juznej
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a vychodng geny baly (4+4 metre) by sa mala nachadzaf v priestore malého dvomdho
traktu, ktory tvori len zatravneny svah 0 zbytkami schodiska z polovice 20. storobtia (obr.
11). Uvedenu rekonStruovanu dispoziciu objektu by bolo vhodne verifikovat' ar cheologic-
kym vyskumom. Vzhladom na neprekrytie calych zakladov objektu baSty budovou akoly
ako g na pokraéujici archeologicky vyskum banskobydrickeho hradneho areélu je tato
moznog”’ cekom reélna.

Poznéamky

1

O 00 N

14

16

17

19

Oproti tomu napriklad mesto Brezno bolo povyéene medzi slobodne kraTovskc mesla Ferdinandom 111.

lislinou z 12. februéra 1627 len pod podmienkou, zc mesto si povinne vybuduje hradby. (Slatny okres-

ny archiv v Banskcj Rystrici [d'ag len SUKA DB], fond Archiv mesta Brezna [1274] 1494—1849,1.,

31/23.) Ich slavba sa véak zrejnie vyrazne oneskorila, pretoze na ich stavbu mali v zmyslc vyzvy

palalina Pavla Palfyho z 31. marca 1650 prispief ine uhorske' mesta a mestecka ako g zupné sTachta

(Tamze, 1., 31/16, 39) Brezno sa o vystavbu hradieb pokusalo uz v 2. polovici 16. slorofra. V roku

1562 ziadalo Banskii Byslricu o finandnl vypomoc na stavbu palisad proti Turkom. Banska Bystrica

Breznu poskytla 25 zlalych. (SOKA BB, fond Mesto Bansk& Bystrica (1060) 1255-1922 (d'aeg len

MBB), MUK 1562, inv. £. 60, s. 144,

Pomcnovanic liky s hradom v Slovenskej Eupdi jednoznadne spéja cirkevny schematizmus bansko-

bystrickcj diecczy, lento vaak pochédza az z 2. polovice 19. storoCia (Schematismus 1876, 205).

Text dckrciu sa v archivc mesta Banskej Byslrice nezachoval v origindli, ale ibav mladSom odpise

z 19.doroclia

Exislcncia ojedinelych kamennych domov v mesteje pisomne dolozena uz v 2. polovici 14. storoSia
{,...domus patris sui sitam circa domus lapidibus... ", 8OKA BB, MBB, Fase. 370/16, s. 51).

Burgstadt!, Burchstetei (Tamze, Fase. 370/16, MUK 1386-1439, s. 49) V Banskej Bystrici je dodnes

zive pomenovanie Hudlék {Hofstadt), klore oznaCovalo Dolne' predmestie v priestore od Dolnegj brany

po brénu v polovici dlzky Dolngj ulice. Este na plane mesta z roku 1606-1608 je v polovici Dolngj

ulicc brana, ktora Ic/i sibezne s valmi ohranidujicimi byvaly Burgstadt.

V aprili 1465 Matcj Korvin nanovo oslobodil obyvatel'ov Uubictovej ajej poddanskych obei Sajby
(Strelnikov) a Povraznika od platenia koniorskcho zisku z dévodu znicenia pdvodnej listiny pri vpade

dcskych vojsk. (,,...a sohltione proventum lucri camerae regiae per divos Reges Hungariae praede-
cessores noslros ab antiquo exempti fuerintet libertati, tarnen in proxime retroactis disturbiorum
temporibus quibus videlicet Bohemi praedones partes has Regni Hungariae praedicti, superiores
igne et praedavastabant, universae litterae et quaelibet privilegiaipsorum partimigne consumpta
partimvero per eosdem Bohemos, pariter cum aliisrebus et bonis eorum ablata et annihilata es-
sent... ") Tamze, Archiv mesta Cubielovej 1282-1885, ML-22b, lext v konfirmdeii Viadislava Il. zo

4. decembra 1496.

Tamze, MBB, Fase. 6/3-S.

Tamze, V-64, s. 9.

.in der Brunst und in dem Raub" (Tamze, V-64, s 22-23).

.--vor etlichen Zeiten in dem Unfrieden, als man unsere Stadt beschedigt, verbrandt und beraubet™
(Tamze, V-64, s. 66-67).

Stalny okresny archiv v Kremnici, fond Archiv mesta Kremnice 1254-1755, Tomus |., Fons 26, Fase.
1, C. 14/15c. Za poskytnutic archivneho dokumenlu d'akujem Mgr. Adriane Ezrovej, riadilel'ke archi-
vu. Forlalitium = arx munila, eréd, var (Bartal 1901, 280).

Banskobyslricky t'aziar Mikulda Jung vo svojom bratislavskom lestamenle z 31.jila 1465 odké&zal
UnanCni Ciaslku na vybudovanie murovaneho opevnenia banskobystrickdho meslského hradu (,zu
aneir mawr vmb diepfarrkirchen") (Skladany 1976, 190).

»Hauptman unser Kyrchen oder Peseczungk” (§80KA BB, MBB 9/2-S).

Tamze, Fase. 1/11-S.

»1n der Zeit hat man wahlen Schencze und Graben angehalben und New Soli czumachen. " (Tamze,
PP 1541, inv.0. 4/6, s. 56).

Aj plan vyslavby meslskeho opevnenia z rokov 1606-1608 eéte stale predpokladal vyuzitie drevenych
palisad (Tamze, Fase. 361/5). K vystavbe fortifikacic Banskej Bystrice pozri GRAUS 1999a, v tlafii.
Autor bastu neuvadza uz vosvojichrannychpopuldmychpricachz rokov 1901,1906 a 1910. Napridiny
omylu poukazujc poznamkovy aparat 4. kapitoly jeho monografie z roku 1922, kdc v poznédmkei. 35
na stranc 88 sice ako deviaty objekt v poradi uviedol Ondrejovu badtu, ale pri prepise dokumenlu
vynechal dvariadky s vyzbrojou badly (Jurkovich 1922, 88).

Napriklad Avenarius (Avcnarius 1977, 18), Sura (Sura 1982, 109) aini. Rovnakej chyby savminul osti
dopustil g autor lychto riadkov (Graus 1990, 179, 183-186).

SOKA BB, MBB, Fase. 115/17. Siipisy zbrani z inych rokov uvadzaju iba nicktore objekty, nievSelky
ako v lomto pripade.
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Kazatcl'skii vezu stoloznuje so vstupnou vezou mestskeho hradu napriklad Avenarius (Avenarius 1977,

18). Objekt Farskcj badty sa uz tradicne stotoznuje s objektom stargj mestskej fary, hoci o tom nevypo-
vedaj U ziadne pramene. Na zaklade pomenovania baédty, |lesneho susedstva farskeho hospodarstva (Pfar-
hojjf) anicklorych zmienok z mladsieho obdobia (zmicnka o fare nad radnicou - , auf den Schlosz ober
dem Rathaus ohne dem Vacant stehende Plebaniche Wohnung". SOKA BD, MDB, PP 1732, inv. c
214, s. 67) vdak mdieme uvedene objekly stotoznit'. D6lezitym argumentum je g§ paralelne pomeno-
vanie baaty Lyberey Thurm oder Prediger Thurm v sipise zbrani z roku 1537. V lomlo pripade ncélo
0 objekt mestskej vahy, ae kniznice, preloze véha sa zvykla oznabovat* ako Waag. Vyznamovemu
obsahu slova Liberei - kniznica zodpoveda g Udaj o kipercl'azi, ktorymi sa knihy upevfiovali v kniinici
{,Item geben vor Keten, do man die bucher in der liberey angebunden hatl?. 1den. 40") vo farskych
iicloch (Tamze, MUK 1525-1526, inv. i. 3, s. 16). Viemc prilom, ze mestska fara mala v roku 1532
celkom 158 zvézkov knih (Graus 1997, 140). Sukromni t'aziari ncmohli vol'ne obehodovat" so stratc-
gickymi tovarmi nevyhnulnymi pre banski vyrobu - olovom, ielezom a lojom, nakofko na obehod

s nimi mali monopol banske mesté, ktore si pre tento ticcl vytvorili osobitni institiciu - mestsku vahu
(KAZIMIR 1977, 224). Véahu nepouzivali iba banskobyslricki t'aziari, ale vyuzival ju g lurzovsko-
fuggerovsky Mediarsky podnik, ktory vézil med' vzdy v sobotu predjej dodanim do hdmra na d'aléic
spracovanie. (Fursll. und Gréfl. Fuggersches Familien- und Sliftungs-Archiv Dillingen ad. Donau,
signatira 39,5. Za poskytnutie dokumentu d'akujem doc. Phir. Mariéanovi Skladanemu, CSc.)

Za pouzivanie mestskej vahy podnik mestu platil az do roku 1531 roeny pauddl 200 ziatych. Mestska
véha leda nemohla byf umiestnena v t'azko pristupnom rohu hradneho arcélu, ae z dévodov je Oaste-

ho pouzivania a I'ahkcj pristupnosti stdla na homom konci nédmestia.

§OKA BB,MBB, MUK 1552, inv.6. 42, s. 93. Podrobncjéie pozri Graus 1999c, v tlaCi.

Samotna Banicka baStaje iba prézdnym polvalcovym objektom, v ktorom bola umiestnena drevena
konstrukeia nesticajednollive podlazia. Kuzbraniam a na ochodzy opevncnia sa vychadzalo z objektu
tzv. Malegjovho domu. V dorne sa okrem iného od roku 1566 nachadzal ruCny mlyn alebo zamov
(80KA BB, MUK 1566, inv. t. 65, s. 160), vyrobeny mlynarskym majslrom v roku 1543 (Tamze,
MUK 1543, inv. C.21, s 126), ktory sa dovtedy nachadzal v niektorom inom objektc hradneho arcélu.
(Tamze, MUK 1543" inv. i. 21, s 103) V 40. rokoch 16. storoCia dorn sluzil ako skladisko puéneho
prachu. (Tamze, MUK 1540, inv. 6. 17, s. 105, MUK 1543, inv. B. 21, s. 105.) Na chybne spojenie
domu, sucasli Banickej badty, s pobylom krél'a Maleja Korvinav Banskcj Bystrici, na zdklade kloreho
bolo objektu priradene ncspravne pomenovanie, upozomil vo svojich pracach ui Emil Jurkovich.
Mestsky truba® Gall, ktory plnil zdroven g ulohu strdznika hradneho arcélu, zvonil aslaral sa o drzbu
a naslavovanie vezovych hodin, v Banskej Bystrici posobil v rokoch 1512-1540. V baédte v klorgj
byval, sa v roku 1541 zriad'oval g byt vrélane murovancho zéchoda pre novcho mestskdho pisara
Michala Stegera z Trnavy, ktory od roku 1540 vo funkeii nahradil Jurgja Albina. (Tamze, MUK 1541,
inv.i. 18, s 122, 130) V priebehu 16. sloroiiasajedna stéla pisérova pracovna nachadzala v objekte
radnicc a druhé v Miihlslcinovej badte. (Tamze, MUK 1546, inv. C.29, s. 145)

Ondrcjova badla bola s vel'kou pravdepodobnosl'ou pomenovanéa po niektorom z vyznamnych obyva-
tcl'ov mcsla toho mena. Do Uvahy ich prichddza niekoPko. Richtdr Ondrej Karl, syn vyznamneho
majitel'a apitala svatej Alzbety z roku 1363, Petra Karla, je vo funkeii richtdra mestadoloieny v rokoch
1388, 1406 a 1425. (Tamze, Fase. 370/16, pag. 62, Fase. 6/11-S, V-64,s. 9.) Druhym Ondrejom, ktory
sa objavil v mestskej rade, bol az v rokoch 1467-1481 ni6éim nie vyznamny Ondrej Taub (, Tawb"
Tamze, Fase. 8/3-S, V-64, s 22) adas Ondrej, tentoraz vdak z vyznamnej rodiny Kolmanovcov, sa
v mestskej rade objavil v roku 1501. (Tamze, V-28, s. 236.) Nevyluliujeme vaak ani moznosf pomeno-
vania objektu po najvyznamnejaom Ondrejovi v dovtedajaich dejindch mesta, ktorym bol prvy richtér
mesta, pisomne dolozeny vo funkeii neprelrzilc v rokoch 1256-1282 (Graus 1995b, 10).

SOKA BB, MBB, Fase. 115/17. V Banskej Bystrici sa s existenciou &pecidlnych bojovych vozov
slrelavame uz v 1 Ircline 16. storotia, ade az z roku 1566 poch&édzaji podrobncjdie zédznamy o ich
vyslrojovani. Tesdrskemu pomoenikovi Jurajovi Wegcdultovi, ktory na hrade upevnil delo (Hocken
Geschiitz) na bojovy voz (Straywagen), mesto za dva dni prace zaplalilo 34 denarov. (Tamze, MUK
1566, inv. 6. 65, s. 159.) Dvom tesérskym pomoenikom, ktori na hrade na vozy upevnili hékovnice
(Hocken Rohr), mesto za tyzdenni précu jednemu z nich zaplalilo 1zlaty adruhemu za étyri dni prace
66 dendrov. (Tamze, s. 160) Mesto d'algj zaplalilo 1,50 zlaleho za upevnenie dvojhakovnice a d'aléieh
dvoch zbrani (die Doppelhocken und dbrigen Rohr) na bojovy alebo hradobny voz (Schantzwégen)
a za ich okovanie. (Tamze, s. 162.) V lomlo pripade neédlo o klasickc" dclove lafety alebo kolesove
podvozky, ae o skuloene bojovd vozy, t'ahanc konmi. Z roku 1528 pochadzaji zéznamy o dvojkolcso-
vych kédrach (Karen Buchsen) s upevnenymi palnymi zbranami. (Tamze, MUK 1528, inv. c. 7, s. 80.)

26 Tamze, MUK 1482, Fase. 915/26, s. 25. Najstardi dolozeny hodinar v mestc, majstcr Jakub Hodinar

(Horologius) zomrel okolo roku 1390. (Tamze, MUK 1386-1439, Fase. 370, pag. 15.)

27 Areal mcsiskeho hradu ako bczpetni lokalitu cdle g v 17. sloroCi vyuzivali na ulozcnie svojich pisom-
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nosti eudzie osoby - napriklad v roku 1617 mal v kostole v truhliciach ulozenc svoje sikromne pisom-
nosti stoliiny hodnostar Franlidek Benicky. (Tamze, Fase. 382/92.) Pisomnosti boli v kostolngj vezi,

ako o tom svedl3i zapisz roku 1516 ,privilegia et literalium instrumenta ...in eorumparochiali eccle-
sia reposita” . (Tamze, Fase. 6/17.)
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V roku 1566 traja robolnici po dobu Siestich dni z veze odstrafiovali delo. (Tamze, MUK 1566, inv. i.
65, s 154.)

Tamze, Fase. 915/26, s. 4(M 2.

Tamze, MUK 1489, Fase. 369/2, s 19.

Tamze, MUK 1490, Fase. 915/26, s. 71.

Tamze, Fase. 915/26, s 92,96. V priebehu roka 1531 sa vodnd priekopa eSle odvodnovala prostrednic-
tvom na Lan ticcl vyrobenych drevenych zl'abov. (Tamze, MUK 1531, inv.£. 9, s. 113.) Sldly odvodfio-
vaci kanal savykopal avymuroval az v roku 1536. (Tamze, PP 1536, inv. £. 4/2, s 111.) Odroku 1501
sa zo strany mesta Banskej Bystrice objavili poziadavky na oislenie vodnegj priekopy poddanymi
z Podlavic, Majera, Rietky, Kostiviarskej, Jakuba a Ul'anky, dalg poddanymi zemanov Leonarda
Liplayho aJdurgja Barlu ako g poddanymi farskeho kostola Nanebovzalia Panny Marieaspiléaa svile]
Alzbety. Poziadavka mesla vychadzala z lisliny Gdajnych mestskych prév, ktord mala zhoriet' pri po-
ziari v roku 1500. P6vodne meslske vysady (klore" v skutoenosli nezhoreli) tulo povinnosl' poddanych
ncobsahovali a objavili sa az v novel vysadngj listine z roku 1524. Uz v roku 1532 sa mestska rada
st'azovala komisdrom krél'ovnej Mariena neCislenie vodngj priekopy poddanymi arovnake st'aznosti
sa objavovali g v nasledujiicich desat'rodiach. Tdto poziadavka bola ibajednym bodom z vel'kej serie
st'aznosti mesta na turzovsko-fuggerovski a neskoér stdtnu sprdvu Mediarskeho podniku v Banskej
Bystrici.

Tamze, Fase. 915/26, s. 167.

Tamze, MUK 1490, Fase. 915/26, s. 69.

Tamze, MUK 1493, Fase. 915/26, s. 95.

Tamze, MUK 1525-1530, inv. £. 3, farske (ifty z roku 1527, s. 35, 37. Z roku 1570 pochddza zaznam
o pracach na streche Novej basly na hrade, v ktorej bol byt kazatel'a (Walten Prediger) a organislu.
(Tamze, MUK 1570, inv.i. 72, s 167.)

Tamze, MUK 1493, Fase. 915/26, s. 103. Dalsie zbrane sa nachadzali u tych obyvalel'ov mesta, ktori
boli zaradeni do obranneho systemu podl‘a bezpeCnostnych a protipoziamyeh Stalilov mesta. K bran-
ng organizdeii meSt'anov podrobnejSie pozri Graus (Graus 1998, 135-140).

ZozaCiatku 16. slorotia sa zachovali ibazlomky Uf3tov, uceleny kontinualny rad mestskych uétovnych
knih zafina az v dvadsiatych rokoch 16. slorocia.

SOKA BB, MBB, MUK 1501-1502, Fase. 369/1, s. 49-59, 96.

.auff dy Mawr, ...Ywannsth" (Tamze, s 54).

.puxen anseezer" (Tamze, s. 58).

.bey herr Milstavn Turm" (Tamze, s. 50).

Tamze, PP 1507-1542,V-28, s. 237.

V priebehu roka 1564 boli zrutene a nanovo sa postavili strechy troch bdst v hradnom areali, pramen
vaak neuvadza, o ktori objekty islo. (Tarnte, MUK 1564, inv. £. 63, s. 178-179.)

» item 1502 auffde Paste auffgehauen... ". Excerpty banskobyslrickeho noliira Jana Gebela (vo funk-

cii Cinny v rokoch 1561-1578) ku pripravovane] kronike mesta uvddzaji naklady vo vy8ke 466,03
zlatych. (Tamze, Fase. 4/14—1, neCislovane strany.)

»Anno 103 (1503) au/n Thurm beim Thor zubauen. " Naklady stavby dosiahli vyéku 335,41 zlatych.

(Tamie).

,Item auf dy waszta oder postem. " Naklady na stavbu dosiahli vySku 187, 40 zlatych. (Tamze, MUK

1506, Fase. 290/108, s. 64-68.)

Najstartic kompletnd mestske tctovne knihy po poziari z roku 1500 pochddzaji az od roku 1520
a adminislrativnc protokoly az od 30. rokov, priCom obsahuji § mnozslvo spétnych zépisov.
Avenariov Udaj o roku 1512 ako o délume vystavby barbakanu (Avenarius 1977 18) nepovazujeme
za podlozeny, pretoze mestskd UCtovna kniha z roku 1512 (§OKA BB, MBB, MUK 1512, Fase. 369/
3) neobsahujc ziadne vydavky na mestsky hrad. Naopak, vydavky vo vydke 559,47 zlatych obsahuje
mestskd (iCtovnd kniha z roku 1517 (Tamze, MUK 1517, Fase. 374/64), ale vzhl'adom na celkovii
sumu a zaradenic v Strukture rocného richtarskeho sumdmeho vyiotovaniaje zrcjmd, ze idlo o platy
mestskych zameslnancov (drabi, trubad, poslovia. knazi atd'.), ktori byvali zarad'ovani pod polozku
Auffdy Kirchen spriblizncrovnakou vySkouvydavkov.

Tamze, MUK 1530, inv.i. 8.

Pochovéavanie v hradnom areali mestu zakdzal KriStof Turn zregme predovaelkym z hygienickych
a vojenskych dovodov. (Tamze, Fase. 229/32, Fase. 222/13.) V tomlo obdobi sa cintoriny totiz eéte stdle
ncpokladali za pielne miesta, hroby neboli pokryte ndhrobkami a cintoriny dasto slizili ako pastvisk,
janttoonti priestory alebo Skolskc hriskd Ci dokonca ako odpadnejamy a latriny (Macek 1998, 184).
SOKA BB, MBB, PP 1541, inv. 6. 4/6, s. 56.

Tamze, MUK 1543, inv.g. 21. Ncvyhody cistemy svodovodnym potrubim sa v plnom svetle preukdzali
podas ozbrojeneho povstania banikov v auguste 1526, kedy banici preruSili doddvku vody do hradu.
Stavebnc prdeenavodngj priekope prebiehali od jiina do septembraamesto sldli 47,40 zlatych. (Tamze,
s 237710.)

Stavba priekopy trvala od janudra do mdja a mesto sldla 240,99 zlatych. (Tamze, MUK 1556, inv.
C. 48, s 153-154))
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56 Ani Usck hradicb vediici od Obuvnickcj basty po Gallovu (Pisdrsku) bastu sa pévodne nenapéjal pria-
mo na bastu stojacu v hradnom arcdli, alc kvéli vodneg prickopc az do roku 1600 kon£il pri dorne
slovenskeho kazalel'a Jurgja, klory stal oproli Gallovej (Pisarskej) baSte. Pévodne palisddy v roku
1591 nahradilo murovane opevncnie.

57 Tamze, Fase. 115/17, s. 7. Prc porovnanie uvadzame, ze napriklad vyzbroj Gallovej (Piséarskej) baSty
predstavovali tri polhdkovnicc ajedna hakovnica, vyzbroj Muhlsteinovcj badty Ivoril jeden falkonct,
dve dvojhdkovnice a sedem hékovnic a na Banickcj basie bol umiestneny jeden falkonct, dve dvojha-
kovnice, trinast' hakovnic ajedna polhdkovnica.

58 Tamze, Pasc. 372/5.

59 Tamze, Fase. 372/5. Pomenovanie objeklu (Schuster pastey) sa po prvy krédt objavuje az v roku 1592.

60 Tamze, Fase. 276/40, s. 579, MUK 1564, inv. c. 63, s. 178-179.

61 Tamze, Fase. 361/5, 361/5a.

62 Tamze, Fase. 316/96. Celkova dlzka hradobnych mirov v mesle (vonkajsia g vnitoma Hnia opevnia
bez dlzky objektov bran, bdét, hradu aradnice) bolapriblizne3700 melrov (Graus 1990,193). V SOKA
sii pod signatirou Fase. 361/5 a lase. 361/5/a ulozene dva pddorysne pléany mesta, ktorych vznik sa
bez vyhrad kladie do roku 1589 a autorslvo ktorych sa prisudzuje lalianskemu pcvnostnemu stavitcl'o-
vi Giuliovi Ferrarimu. V skutotnosli vSak oba plany pochéadzaji az z roku 1608, resp. vznikli v obdobi
rokov 1606-1608 (Graus 1999b, v Hau).

63 SOKA BD,MBB, PP 1780, plan mcdzi slranami 982-983.

64 Tamze, c. 657/1846 adm.

65 Tamze, MP-18, inv. C. 2667.

66 Tamze, MP-94, inv. 6. 2808.

67 Tamze, fond Mestsky urad v Banskej Bystrici 1923-1945, I11., 37/1939, kart. 37.

68 Tamze, fond Okresny néarodny vybor v Banskej Bystrici 1945-1945, C.28879/1948 adm., i. 21797/
1947 adm.

69 Katastrélny odbor Okresneho uradu v Banskej Bystrici, kataslré na mapa mesta z roku 1927, mapovy
list 6. 6/3.
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Zusammenfassung

Zur Lokalisierungder unbekannten (funften) Bastei im Burggcléndc in Banska Bystrica

Der Autor au ("Grund der Archivdokumente lokalisiert das bisher unbekannte Objekt im Forlifikalions-
Systcmdes Burgareal s-di e sogenannte Andres-Bastci, welche aus der Wende des 14. und 15. Jahrhunderts
stammt. Zugleich lost er einige Grundprobleme, die selbst mit der Existenz und dem Aufbau des Burggel éndcs
in Banska Bystrica verbunden sind, welche die bisherige Fachliteratur entweder gar nicht |6ste, oder durch
unrichtige Intcrprcticrung von unvollstandigen Quellen zu unobjekliven Resultaten kam. Es handelt sich
nicht nur um Erl&uterung von Motivalions-Anlassen zur Entstehung der Befestigung des Stadtkerns, ihrer
Gestalt und Chronologie ihres Aufbaus, sondern um eine genaue ldentifikation und damit verbundene
Lokalisierung einzelner Objekte, welche in heutiger Zeil der historischen Realitét teilweise nicht mehr
entspricht.

Die freie konigliche und Bergstadl Banska Bystrica besass mindestens schon inder 1 Hélfte des 14.
Jahrhunderts eine befestigte stadtische Burg. Selbst in ihrem Areal standen stark befestigte steinerne
tumiarligc Wohnhéuser, und zwar inregelméassigen Abslénden, und schitzten die kritischen Zutriltsstellcn.
Auf die Existenz einer weiteren Form von Sladtbcfcstigung weist auch die Benennung ihres Kerns -
Burgstéadt, belegt vom Jahre 1398, hin. Der Aufbau des Fortifikations-Systems der Stadt geschah nicht
allméahlich, kontinucll, sondern in Etappen in Abhéngigkeit von &ausseren, vor allem militér-politischen
Faktoren. Diese Etappicrung wurde dartber hinaus, vor allem in der historisch jingeren Periode durch
finanzielle Moglichkeiten der Stadt beschrankt.

Wahrend Banska Bystrica selbst am Anfang des 15. Jahrhunderts im betrachtlichen Masse sich auf
eine Schutzfunklion einer grésseren Anzahl von Festungen auf dem Zulrillsweg durch Slovenskad bréna
(Slowakisches Tor) mit der Dominale der Burg in Zvolcn (Stary Zvolen, Pusty hrad) verliess, nach dem
Einfall der hussilischen Heere in Banska Bystrica kam es zum systematischen Aufbau der Befestigung des
Stadtkerns. Die Fortifikations-Akli vitalen in dieser Zeil beschrankten sich jedoch am meisten immer noch
auf die Vervollkommnung der Verteidigungder stadtischen Burg.

Eine neue Etappe im Aufbau der Sladlbefcsligung datiert sich vom Sturz von Buda (Ofen) im Jahre
1541 und nach einer Reorganisierung in der Verteidigung der mittclslowakischen Bergstadte im Jahre
1564. Am Ende des 16. Jahrhunderts war schon der ganze Umkreisvon Banska Bystrica vor allem durch
steinerne Stadtmauer mit Basteien und Toren umgeben. Westlicher Teil der Stadt besass doppelle (auf einer
Stelle sogar verdreifachte) Stadtmauer und das Burggclandc stellte ein selbstdndiges Befestigungs-Ganzes
dar.

Die einzige bisher bekannte Information tber die Existenz von Andres-Bastei (Ondrejova baSta), die
zwischen der Gallus-Bastei (Schreiber-Bastei) und M Uihlsteins Bastei im Burgarcal der Stadt stand, befindet
sich im Inventar von Ausristung der stadtischen Burg aus dem Jahre 1536. Das Objekt der Bastei, aber
ohne irgendeine ldcntifikationsangabe, ist in einem der zweier éltesten Stadtpléne aus den Jahren 1606—
1608 in Katastral-Karten aus der Hélfte des 19. Jahrhunderts eingetragen. Die Platzierung der Bastei in
einer vorgeruckten Position vor dem Wassergraben und ihr Quadrat-Grundriss weisen auf ihre @tere Herkunft
hin, welche auf die Wende des 14. und 15. Jahrhunderts zu legen ist. Nach dem vollsténdigen Aufbau von
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Stadtbefestigung im norddstlichen Stadtteil im Jahre 1591 geriet die Bastei pl6tzlich in eine sekundéare
Fortifikationslinie und allméahlich verlor sie an Bedeutung. Mitihrer Erneuerung rechnete man weder im
Plan von Rekonstruktion der stadtischen Burg imJahre 1780 noch im Rekonstruktionsplan zur Befestigung
der ganzen Stadt im Jahre 1845. Die Andres-Bastei, derer urspriingliche Bedeutung allméhlich in
Vergessenheit geriet, wurde im Jahre 1940 im Zusammenhang mit dem Aufbau der rémisch-katholischen

Volksschule abgerissen.



