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Stavebni zaméry a vyzkum studny v ¢p. 4-1
na Malém nameésti v Praze

PETR STAREC

Na pocatku roku 2002 byl na zikladé objednédvky zahdjen archeologicky vyzkum for-
mou kontrolniho dohledu pti rekonstrukei staroméstskych radni¢nich sklepti pod blokem
domu &p. 3-I az ¢p. 8-1 na Malém ndmésti v Praze. N4§ kontrolni dozor a podle potreby
provadéna archeologicka dokumentace se nejprve orientovala na prostory sklepd, v nichz
byly provadény tpravy podlah a vnitinich rozvodi inzenyrskych siti. Posléze byl od bfezna
roku 2002 zahdjen i standardni zachranny vyzkum studny stfedovékého piivodu. Studna
byla objevena v plivodné nepodsklepené ¢asti domovniho bloku ¢p. 3-1 a &p. 4-1, kde dalsi
stavebni zaméry pocitaly s vybudovanim restauracniho zafizeni v nové rozsifenych pod-
zemnich prostorach.

Muzeum hlavniho mésta Prahy, jakoZto opravnéna organizace zdroven s objevem
studny jednala o podminkéich archeologického vyzkumu, a to formou smlouvy se sta-
vebnikem, v¢etné podminek finanénich. V té dobé, moznd pravé proto, doslo nakonec ke
kolizi zdjmi archeologického vyzkumu i zajm stavebnika. Vznikly spor, ktery vyustil i ve
fyzické znemoznéni provadéni vyzkumu ve stavbou dotéeném objektu, pfes nékolikero
jednani zdicastnénych stran, véetné ozndmeni neplnéni podminek zdkona &. 20/87 Sb.
o statni pamdtkové péci, vyfedila az icast organti statniho stavebniho dohledu a zastupct
Praiské archeologické komise. Zminény ufedni vykon statniho stavebniho dohledu, spo-
jeny s mistnim $etfenim na stavbé, pfivedl kone¢né obé strany, resp. stavebnika, k dohodé
o podminkdch archeologického vyzkumu. Vyzkum pak byl neprodlené v terénu dokonéen
a bylo zahajeno jeho zpracovani.

V souvislosti s tématem nynéjsi konference se proto jesté zastavime u zminiovaného sporu
mezi stavbou a archeologickym vyzkumem. Vznikly spor byl ponékud pikantni, a to tim,
ze se odehraval v objektech, které jsou dnes spolu s historickym radni¢nim blokem soucasti
ufednich budov Magistratu hlavniho mésta Prahy. Stavbou dotéené podzemni prostory ¢p.
4-1 az ¢p. 8-1 byly totiz pronajaty za ndm neznamych podminek soukromé pravnické osobé,
ktera se stala stavebnikem, a to s jiZz nazna¢enym cilem - vybudovat v podzemi na Malém
namésti restauracni a prezentacni prostory. Pro zajimavost se je$té mGZeme podrobnéji
zastavit u sledu udalosti, které se tehdy pfi stavbé odehrily, a jez mohou byt i ptikladem
a poulenim v podobné nastalé situaci.

Predné je tieba sdélit, ze kontrolni dohled na stavbé zacal neprodlené po ozndmeni
stavebnich praci v suterénech (jiz bézicich...) a stejné jako vlastni vyzkum byl skute¢né
vidy ,,0 krok kupfedu®, chceme-1i pouzit itedni slovnik, tak v pfedstihu pted stavbou, ale
i pisemnymi dohodami o podminkach zichranného vyzkumu. Po ivodnim seznimeni
s lokalitou a zdméry stavby byly na pocatku nadeho oficidlniho kontrolniho dohledu na
misté u¢inény potfebné zapisy do stavebniho deniku (18. 1. 2002), obsahujici obéma stra-
nami akceptované podminky kontrolniho dohledu. Na zdkladé tohoto jedndni na stavbé
obdrzelo Muzeum hlavniho mésta Prahy jiz dfive zminénou objednavku (ze dne 30.1.2002)
kontrolniho dohledu. Podle zdpisu ve stavebnim deniku byly pfedmétem kontroly upravy
podlah suterénu a vykopy inZenyrskych siti. Stavebnik byl sezndmen s moznymi ndklady
kontrolniho dohledu, které akceptoval.

Pti pokracujici stavebni ¢innosti, kterd vedla i k dpravam suterénniho zdiva, byl viak
objeven plast studny stiedovékého pivodu. Téleso studny, odkryté z boku za zdi sklepa, bylo
podle schvéleného stavebniho projektu v mistech nového suterénniho prostoru. Po objevu
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studny se konala schiizka na misté se stavebnikem, ktery trval na rychlém odstranéni studny,
aby bylo zamezeno prodleni stavby. Z nasi strany byl pfitom zdroven upozornén, ze musi
byt nové proveden i archeologicky vyzkum stavbou dot¢eného prostoru, véetné vyzkumu
vlastni studny. Stavebnik s vyzkumem souhlasil, trval ale na rychlém odstranéni télesa stud-
ny, v horni ¢asti s recentnim zdsypem stavebniho ptivodu. Zde jsme zfejmé provedli onu
fatalni chybu. TotiZ v zajmu kontinuity archeologického vyzkumu a pokracovéni stavebniho
postupu (aby opét neznélo, jak archeologicky vyzkum zdrzuje stavbu) jsme uptednostnili
vybirani vyplné studny a dokumentaci plasté studny s tim, Ze v ptilehlé vhodné suterénni
prostofe s pfistupem k vodé bude takto prozatimné deponovany material postupné pozdéji
nadimi pracovniky rozebran a proplaven, a nebude tak nutné kumulovat v omezeném misté
vice pracovnik, kdyz bylo stavebnikem pfislibeno vyuziti vhodného pracovniho prostoru
v ji rekonstruované a dobfe osvétlené ¢asti sklepa pro rozebrani vyplni. Zavérem této
¢asti je nutné pfipomenout vyznamny fakt, Ze stavebnik byl sezndmen také s tim, Ze arche-
ologicky vyzkum studny je vidy ndkladny, Ze v tak omezeném rozsahu znalosti o kvalité
vyplné studny v omezené plode nelze predem sdélit pfesné naklady, a ze vyzkum tedy bude
pokracovat s tim, Ze po zji$téni prvnich relevantnich 1daji o objemu a kvalité bude sdélen
rozsah nakladl vyzkumu a pfedlozena smlouva o jejim vyzkumu. Stavebnik s timto feSenim
souhlasil a znovu zopakoval, Ze je pro néj vyhodnéjsi a zdlezi mu pfedné na tom, aby terénni
prace plynule pokracovaly a prostor zvét§eného suterénu byl archeology opustén, nebot byl
stavebnik na ném technologicky zavisly.

Ve vybirani studny a v jeji dokumentaci jsme tak neprodlené pokracovali az do pocatku
bfezna, kdy studna byla celd vybrdna a zacalo zaroven plaveni deponovaného materialu
a tfidén{ zji§ténych nalezt na misté. V té dobé jiz stavebnik obdrZel navrh piislusné smlouvy
s rozpo¢tem nakladd na terénni praci a zpracovéniarcheologickych nalezt a archeobotanic-
kych vzorkd, které byly v té dobé pfipraveny v suterénu k expedici do laboratofe, Stavebnik
ale vyjadfil ostry nesouhlas s obsahem smlouvy a mirou nakladii a odmitl zaroven v této
véci dale vést dal$i dohodovaci jednani, a dokonce fyzicky znemoznil od 14. bfezna 2002 nas
ptistup na stavenisté, kde ziistaly volné leZet jiz postupné zpracovavané archeologické nalezy
a neproplaveny material ziskany z vyplni studny, nebot do té doby jsme se v jen centralné
uzamykatelnych suterénnich prostorach pohybovali pouze sami.

Tento vznikly stav vedl z nasi strany neprodlené k zahdjeni ptislusnych administrativnich
krokd, o kterych jsme se zminili v ivodu naseho ptispévku. Piedné bylo dulezité zaslani
ozndmeni o vzniklé situaci a nedohodé o podminkach archeologického vyzkumu odboru
pamétkové péce a stavebnimu odboru MHMP, ktery diive vydal pfislu§né stavebni povoleni
na stavbu a nakonec neprodlené vykonal na zikladé nasi vyzvy i statni stavebni dohled,
jakozto k tomu opravnény organ. Diky tomu bylo znovu obnoveno jednani o podminkach
archeologického vyzkumu studny, tentokrét i za ucasti pfedsedy Praiské archeologické
komise dr. Z. Dragouna z NPU (jemu timto patfi i na§e podékovéni za aktivni pomoc pfi
feseni této véci). Poté bylo kone¢né dosazeno dohody o thradé nakladd vyzkumu. Nase
zmifiované pisemné ozndmeni pfislu$nym ufadim bylo nutné uZ proto, Ze v suterénu byla
znovu zahdjena stavebni ¢innost (dal$i bouraci prace a vykopové prace) a byl tak znemoz-
nén dalsi kontrolni dohled, a pfedev§im byly zasadné ohrozeny vyzvednuté archeologické
pamatky, které zuistaly volné leZet v centru stavebniho déni, aniz bychom s nimi mohli dale
pracovat. Hrozilo tedy jejich zcizeni stavebnimi délniky.

Zavér tohoto ptispévku do programu konference vyuzijeme ke stru¢né prezentaci
vlastniho archeologického vyzkumu v objektu. Pokus o revitalizaci zdej$ich sklepnich
prostor byl totiZ zapocat jiz v roce 1992, kdy bylo také zru$eno suterénni vefejné WC, jez
bylo do podzemnich prostor néroZzniho domu ¢p. 4-1 na Malém namésti necitlivé vestavéno
v minulosti. Postupem ¢asu doslo ke zméné nahledu na rozsah a zplisob vyuziti feSenych
prostort a realizace tohoto projektu byla zastavena. Podobny osud v3ak zfejmé postihl
i nynéjsi projekt rekonstrukce radnicnich sklepti pfi Malém namésti, nebot po katastrofalni
povodni na fece Vltavé v srpnu 2002 v Praze se rekonstrukce podzemnich prostor zastavila,
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pficemz zdejii stavebni ruch utichl dokonce jiz o nékolik mésict dfive. Stavba tak zdstala
do dnesni doby nedokoncena.

Stdvajici pozdné renesanéni diim (pfed r. 1622, rozditeny 1623) ¢p. 4-1,,U Zlatého rohu™
na Malém namést{ vznikl ze dvou domii na sttedovékych zakladech. Nad starsimi sklepy byl
tedy objekt radikalné ptebudovan a nové zalozen jako dvoukfidly. Severni diim se v prame-
nech prvné objevuje k roku 1404 a byl zbudovan na uzké gotické hloubkové parcele. Jizni
ndrozni dm patfil na pocatku 15. stoleti bohatému pldteniku Pesoldovi a mluvi se 0 ném
jako o dome velkém. Dim je$té na pocatku 15. stoleti mél dvoji naroZi, nebot vychodni
soused ¢p. 3-1 vznikl jako pristavéna pozdné gotickd novostavba k ¢p. 4-L

Vlastni studna byla objevena pfi rozdifovani sklepnich prostor pod hlavni dvr v ptizemi
¢p.4-1,a to pfi odstrafiovani novodobé prezdivky suterénni zdi mezi pfilehlym sklepem pod
¢p. 3-1 a nepodsklepenou plochou dvora ¢p. 4-1. Téleso studny sestdva ze dvou odlidnych
konstrukénich a patrné ¢asové oddélenych stavebnich etap. Pomineme-li popis nalezové
situace a dalSich detailt, jez budou pfedmétem samostatného sdéleni na jiném misté,
nejstari sluzbu plnila vlastni studna tradi¢niho valcovitého tvaru, jez zacind nad drovni
nynéjsi podlahové urovné sklepa a zasahuje ptiblizné dile do hloubky ca 3 m. Mladsi sta-
vebni konstrukei je kuZelovity plast studny zacinajici kolem kruhového usti studny. Tento
plast pokracuje do vyse stropii nynéj§ich okolnich suterénti a ve své horni ¢asti byl znic¢en
zemnimi pracemi v r. 1938.

Spodni kruhovy plast studny je slozen z nasucho kladenych lomovych btidlicovych
kament a blokd, které tvoii pravidelny kruh o svétlosti 1,38 m. Vnitini lic studny je hrubé
formovany, vnéj$i smérem do zakladového vykopu pak zcela nepravidelny. Vykop pro
tuto partii studny byl jiz ve sterilnim $térkopiskovém terénu. Ustdlend vodni hladina byla
v dubnu r. 2002, jiz po odlivu zvyseného pratoku ve Vltavé pti jarnim (!) preventivnim
vypousténi vitavské kaskady (a v 1été...?), na k6té 184,54 m n. m. (Jadran). Dno studny je
konkavni a vodni sloupec tak dosahuje za dnesnich vodnich poméra vyiky 0,84 m. Teplota
vody (méfeno u dna) k 15. 4. 2002 ¢inila 13,7 °C, pficemz pfi tfech kontrolnich méfenich
v dubnu nebyla zaznamenana zddna zména. Teplota ptilehlé sklepni mistnosti v tomtéz
mésici byla namétena na 14,0 °C , a to ve vy$ce 2 m nad podlahou.
studny. Plast nad studnou je slozen z nasucho kladenych lomovych bfidlicovych kamenu
a blokd, které tvoti nepravidelné vzhiru se rozsifujici prostor. Nahodile se ve zdivu vyskytuji
fragmenty cihel a kameny a bloky z piskovce.

Vypln studny byla tvofena jak ulozeninami vzniklymi ptirozenou sedimentaci &dstic
rozpudténych ve vodé béhem jejiho poslani jakozZto zdroje vody, tak i ulozeninami v podo-
bé jednorazovych zasypi. V dobé fungovani studny jako jimky pfedpokladdme i zamérné
vhazovani jednotlivych odpadki. Pivod studny mizeme hledat v dobé vystavby prvniho
gotického domu na parcele, coZ bylo nejpozdéji v 2. poloviné 14. stoleti. Zatim se zd4, ze
slouzila nejméné az do radikélni pozdné renesan¢ni prestavby objektu &p. 4-I a byla proto
béhem svého uzivani pravidelné ¢isténa. Zda po radikalni renesan¢ni prestavbé doslo k jeji
proméné v odpadni jimku je pfedmétem dal$iho studia.

Zusammenfassung

Bauvorhaben und Brunnenerforschung in Nr. 4-1 auf dem Malé nimeésti (Kleinplatz) in Prag

Die archélogische Grabung unter dem Hauserblock Nr. 3-1 bis Nr. 8-I auf dem Malé namésti
(Kleinplatz) in Prag wurde im Jahr 2002 in einer Form der Aufsichtskontrolle aufgenommen. Bei der
Fortsetzung der Bautitigkeit wurde ein Mantel des mittelalterlichen Brunnens entdeckt. Trotzdem, dafl
archdologische Erforschung eines Brunnens gewéhnlich wie zeitlich so auch finanziell anspruchsvoll ist,
war der Bauauftraggeber am Anfang mit der Fortsetzung der Grabungsarbeiten einverstanden. Spatere
Schwierigkeiten in der Sache der Forchungskosten mufiten die Vertreter der Staatsverwaltung und die
Vertreter der Prager archiologischen Kommission losen. Die Amtshandlung des Staatsbauaufsichts hat
beide Seiten, resp. den Bauaufraggeber zu einer Vereinbarung gebracht, dafl die Grabung zur Zufriedenheit
der Archiologen fortsetzen und auch beenden sein konnte.
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