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na této lokalité. Autor se viak nespokojil jen s timto konstatovanim, ale zaradil je do $irsich, miizeme fici
i evropskych, souvislosti.
Celkové 1ze praci Rudolfa Krajice hodnotit jako vybornou ukdzku zpracovani soustavného

archeologického vyzkumu a lze se jen tésit na dali dily. JOSEF UNGER

Pavel Vateka: Archeologie sttedovékého domu. Promény vesnického obydli v Evropé v pritbéhu
staleti. 6.-15. stoleti. 434 stran, 417 vyobrazeni. Plzen 2004.

Téma, které je obsahem Vatekovy monografie, stilo jiZz nékolik rokd v popfedi Vafekova zdjmu. Jeho
studijni zaméfeni na archeologii a etnografii spolu se stizemi v zahrani¢i mu daly teoretické pfedpoklady
ke zpracovani tak rozsihlého tématu. Publikace je rozdélena do ¢tyfech zékladnich kapitol. V 1. kapitole
podavié autor charakteristiku domu a kultury sttedovéké vesnice. Diim pfedstavuje zdklad tradi¢ni vesnické
kultury. Pti jeji charakteristice se autor zaméfuje na stavebn{ formu, konstrukci, vnitini vybaveni a umisténi
domu v ramci usedlosti.

I1.kapitola nazvana Prameny, pfistupy a metody vymezuje tradi¢ni architekturuy, stavbu jako archeologicky
pramen spojenou s vyzkumem nezastavéného prostoru, vybérem pfistupti a metod. Archeologické prameny
postihuji rizné transformace, které je moZno ovéfovat i pomoci experimentalni archeologie (napt. jak
probiha destrukce zemnice po nékolika letech apod.). Dilezity podklad pro charakteristiku domu jsou
jeho konstrukéni relikty. Mezi konstrukéni relikty fadi autor konstrukce ve formé negativa, kilovych jam
a otiskd v mazanici.

Vyzkum zastavéného prostfedi je mozno ziskat destruktivni metodou, tj. archeologickym vyzkumenm,
nebo nedestruktivni metodou prostfednictvim povrchové dokumentace, geofyziky a riznych ptirodovédnych
analyz. Pro interpretaci vysledka destruktivnich metod upozortiuje autor na teorii E. E. Harrise, ktery rozsitil
stratigrafické hodnoceni o pravidla primarni horizontality, primarni kontinuity a o stratigrafii ndslednosti
(str. 38-39).

Nejobsahlejsi je kapitola III., ve které autor sleduje diim ve stiedovéké Evropé. Kapitola je rozdélena do
sedmi podkapitol na zikladé teritoridlniho ¢lenéni. Ze severni Evropy (kap. I11/1) dokumentuje autor domy
na Islandu, Grénsku, Faerskych ostrovech, Norsku, Svédsku a Dansku. Na zdkladé dendrochronologie jsou
nékteré domy v Norsku z vrcholného az pozdniho sttedovéku zachované az dodnes.

V podkapitole I11/2 jsou informace o domech z Anglie, Skotska a Irska. Pro obdobf raného sttedovéku
byly na dzemi Anglie charakteristické domy sloupkové konstrukce a zcela chybély domy chlévniho typu.
Ty se objevuji az ve 14. a 15. stolet{ zejména na lokalité systematicky zkoumané vesnice Wharam Percy.
Konstrukce a vnitini ¢lenéni chlévniho domu pfedstavuje jeho rekonstrukce (str.92). Nové typy domu
nastupuji od 12.-13. stoleti zavadénim ramové konstrukce na kamennych zakladech.

Situace padorysného vyvoje domu byla ve Skotsku sloZitéjsi, nebot prichodem Viking na zaCatku
9. stoleti byly domy okrouhlého piidorysu pivodni piktské tradice nahrazeny halovymi domy. Zajimavy
doklad domt kruhového ptidorysu se sténami z pleteného prouti a doskovou stfechou zachycuje vyobrazeni
zficenin stfedovékého Armaghu z r. 1600 (str. 108). Ve vrcholném stfedovéku se i ve Skotsku rozsifil dam
chlévniho typu.

S domy kruhového ptdorysu se sloupovou konstrukei a vypletem stén se setkdvame v 6.-8. stoleti také
na izemi Irska. Pozoruhodnym zjiéténim jsou podzemni chodby, které se napojovaly jednak ptimo na diim,
jednak byly hloubeny i mimo domy.

Podkapitola I11/3 dokumentuje domy na tzemi Francie, Itélie, Spanélska, Portugalska a Andory. Pro
obdobi 6.-10. stoleti poskytla dtlezité doklady lokalita na okraji vesnice Villiers-le-Sec na severu Francie.
Domy na této lokalité byly jak nadzemni tak i zemnice. Zastoupen byl i dvojlodni padorys domu, ktery se
vyskytoval i na dalgich lokalitach (Rouelles de Serris, La Grande Paroisse, Goudelancourt les Pinepont).
Domy vrcholného stfedovéku dokumentuji vyzkumy na lokalitéch Dragy, Montaigut, Saint-Jean-le-Froid,
Condorcet a Rougiers.

Na uzemi Italie uvadi autor lokalitu Zognano (u Parmy), jejiz zanik spada do 14. stoleti. Ve vsi byly
dvoudilné domy, chlévy sypky a kolny. Také zanikla ves Capallbiaccio ve stredni Italii, kterd existovala od
12. do 15. stoleti, méla jednodilné a dvojdilné domy chrinéné ohradni zdi.

Na tizemi Spanélska jsou ptiklady jednodilnych kamennych domit z lokality Mollet z obdobi 8.-9. stoleti
a z lokality Uxo (10.-12. stoleti). Na lokalit¢ Mollet byl odkryt piidorys trojstranné usedlosti s uzavienym
dvorem a rovnéz lokalita Miraret méla usedlost hikového typu s jednodilnym domem, na néjZ v pravém
uhlu navazovaly objekty hospodafské (str. 137).

Podkapitola I11/4/1 zahrnuje severozadpadni Némecko, Belgii, Holandsko a Lucembursko. Pro obdobi od
konce 7. do 10. stoleti uvadi autor pidorysy jednolodnich dlouhych dom ze sidlité Dalem. V této kapitole
nepostupoval autor podle jednotlivych zemi, ale typy piidorysi sledoval sou¢asné i na ostatnich izemich.
Na pobiezi vénoval pozornost wurtim.

Vznik dolnonémeckého trojlodniho domu z 10.-11. stoleti je dokumentovan v Telgte ve Vestfalsku.
Rekonstrukce usedlosti z lokality Snellegem (Belgie) z 12. stoleti pfedstavuje dlouhy halovy dim, ktery
spojuje pod jednou stfechou funkci obydli, chléva, $pycharu i stodoly. Vnitini konstrukci tvofi dvé aZ tii
fady sloupti. Za timto domem stoji hospodafska stavba pfipominajici na§ oboroh (str. 158).
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V podkapitole 111/4/2 jsou domy z jizniho a stfedniho Némecka. Domy na lokalitich Kirchheim
a Aschheim u Mnichova a Gablingen (Bavorsko) z obdobi 7.-8. stoleti byly 12-13m dlouhé a 5,5 az 6 m
Siroké, vnitfné ¢lenéné. Dalsi doklady doma 6.-12. stoleti pfines] vyzkum sidlité Lauchheim-Mittelhofen
(Baden-Wiirtenbersko). Jedn4 se o jednolodni domy obdélného ptidorysu o rozmérech 18x6-7 m. Domy
s kamennym podezdivkami se objevuji ve 13. stoleti, jak dokldd4 ptdorys ze zaniklé vsi Oberstetten
(Baden-Wiirtenbersko). Dalsi pidorysy domu vrcholného stfedovéku jsou znamé z lokalit Hohenrode
a Gommerstedt. V této ¢asti zkoumanych lokalit postradam Kénigshagen.

Podkapitola I11/4/3 zahrnuje vychodni a severovychodni Némecko. Na tomto tizemi jsou dokumentoviny
zndmé lokality jako Dessau-Mosigkau, Breunsdorf, Berlin-Zehlendorf a Grofi Raden. Toto sidli§té viak
nemd charakter vesnice. Opomenuto zistalo sidlifte Berlin-Kaulsdorf a nepfesné udaje obsahuje lokalita
Berlin-Mahlsdorf. Padorysy slovanského sidlisté v Berliné-Mahlsdorfu uvadi autor,,podle Lehmanna 1957
Uvedené piidorysy viak nepublikoval Lehmann, ale jsou vysledkem mého nového vyhodnoceni sidlidté na
zékladé zpracovini nalezového inventire, ktery jsem publikoval v Ausgrabungen in Berlin 6/82, str. 96-97.
Lehmantv padorys je na str. 85. Kromé toho jsou oba ptidorysy, rozli§ujici star$i a mladsi fazi sidlisté,
publikovany v Casopisu Moravského muzea, Védy spoleZenské LXXII, 1987, str. 96-101.

Podkapitola [11/4/4, vénovana Svycarsku, obsahuje jen nékolik sidligt. Na lokalité Develler-Courtétlle
(kanton Jura) byly na konci 6. a na poddtku 7. stoleti malé dvojlodni domy. Ty byly v 7. stoleti vysttiddny
domy jednolodnimi a v 8. stoleti byly nahrazeny opét domy dvojlodnimi (10x7 m). Na lokalité Berslingen
(8.-10. stoleti) byly ve starsi fazi (8.-9. stoleti) nadzemni domy dvojlodni a v mladsi fazi (10.-11. stoleti) byly
stavby ¢tyflodni. Domy s kamennymi podezdivkami jsou doloZeny jiZ v 10.a 11. stoleti na lokalité Osterfingen
(kanton Schafthausen). Nové&j$i doklady pochdzeji z lokalit Zwing Uri a Mévilier z 12. -14. stoleti.

Podkapitola I11/4/5 je vénovana Rakousku a dokumentuje ptidorysy domt u nds znamé lokality Hard
ve Waldviertelu.

V podkapitole I111/4/7 podava autor prehled vyzkumi na izemi nasi republiky a jaké puidorysy doma
se na jednotlivych lokalitach vyskytuji. Bylo by nosenim dfivi do lesa zabyvat se jednotlivymi lokalitami
a pudorysy dokumentovanych obydli. Mam vSak v4iné vyhrady k autorové charakteristice, kterou podal
u zaniklé stfedoveké vsi Msténice na str. 249:,,Proces formovdni stabilizované vesnice pravidelného ptidorysu se
viak ziejmé nepodatilo dokumentovat. Dosud chybi predevsim korelacni prostorové analyzy nejmladsich situact
hradistni tradice a nejstarsi zdstavby Fazené k vesnici s pevné vymezenym uspofdddnim a diametrdlné odlisnou
stavebni kulturou (zejména kamenné konstrukce, trojdilny diim, zapusténé komory). Zdd se, Ze naprosta vétSina
relikt usedlosti ndlezi zdnikovému horizontu 15. stoleti a pouze v nepocetnych pripadech byly prezentoviny
indicie vyvojovych etap odkazujicich k prolindni staré a nové tradice (usedlosti I, I1, 111, VIII), které u vesnice
vzniklé transformaci rané stredovékého sidlisté s dlouhou kontinuitou musime predpokladat.”

Dtive nez podrobim kritice shora uvedenou Vatekovu charakteristiku, konstatuji, Ze si autor na mnoha
mistech protife¢i. Tak na str. 253 uvadi, Ze ,dosavadni vyzkumy prokézaly stabilni rozmisténi domi v aredlu
usedlosti jiZ od vysazeni vrcholné stfedovékeé vesnice™ (podtrzeno mnou). Na jiném misté (str. 256) pravi:
,»Vy3e podany prehled lokalit ukazuje, Ze se ve vesnickém prostiedi v Cechach i na Moravé ziejmé od
konce 13. stoleti —pocdtku 14. stoleti objevuji trojdilné domy (Svidna, M s t & n i c e, Pfaffenschlag).” Tedy
i ve Msténicich se objevuji trojdilné domy ,,.zfejmé jiZz od konce 13. stoleti“ a nikoliv aZ ve stoleti 15., jak to
autor formuloval na str. 249.

Vateka tvrdi, Ze proces formovéni sttedovéké vesnice se nepodatilo dokumentovat. Takto proneseny
soud svéd¢inejen o naprosté ignoraci mnozstvi dokumentaénich praci shromazdénych béhem mnohaletého
vyzkumu, ale i o ignoraci vSech publikovanych praci, zabyvajicich se vysledky vyzkumu na této lokalité.
Je vieobecné zndmo, Ze pidorysy vesnic normového typu nevznikaly Zivelné, ale na zakladé piesného
rozméfeni jednotlivych parcel. Na procesu formovani Msténic se podilel drzitel vesnice, nizsi slechtic, jehoz
rodina sidlila ve vsi jiZz od konce 12. stoleti. S vystavbou tvrze a pfilehlého panského dvora doslo k rozméteni
avystavbé vesnice. Doklady o ¢asové vystavbé tvrze ve druhé poloviné 13.stoleti a tim i o vystavbé stfedoveké
vesnice obsahuje publikace Msténice |. U V. Frolce (AH 12, 1987, 50) by se autor dozvédél, ze pravidelné
uzaviené navesni tvary vesnic jsou stfedovékého piivodu a jejich vznik Ze souvisi se zménami probihajicimi
od 13. stoleti. Doklad o vzniku usedlosti jiz v prabéhu druhé poloviny 13. stoleti pfinesl vyzkum usedlosti
XII, kde ve vstupni chodbé do zasklepeného prostoru byl pod naslapovou vrstvou nalezen gro§ Vaclava II.
(1278-1305). Mince leZela na rostlém terénu, coz svédZi o tom, Ze dam musel byt jiz na zacatku 14. stoleti
postaven. Nélezova situace na severni strané vesnice od usedlosti I az po usedlost VIII jasn& doklddd pfechod
od hradistnich tradic k nové formé usedlosti. Simn autor to potvrzuje na str. 250, kdyz charakterizuje,indicie
plvodniho archaického uspofadani, nebo na str. 255, kde uvadi indicie geneze trojdilnych domi. Také
pisemny pramen z r. 1371 (ZB III, 375) o selském dvoru (curia colonaria) svéd¢i o existenci a organizaci
stfedovéké vesnice, kterd se vyvijela od konce 13. stoleti. Na zdkladé uvedenych skute¢nosti si ¢tenaf dd
sam odpovéd, zda Vafekovo tvrzeni, Ze vétsina reliktd usedlosti nalezi aZ zanikovému horizontu 15. stoleti,
odpovidd vysledkidm archeologického vyzkumu.

V dalsi ¢dsti knihy se autor zabyva dokumentaci domovych ptdoryst na tzemi Slovenska, Madarska
a Polska.

Podkapitola II1/5 zahrnuje jihovychodni Evropu, v niz kromé archeologickych dokladi se autor zamétuje
i na typy tradi¢niho vesnického domu z polednich stoleti.

Podkapitola II1/6 je vénovand vychodni Evropé. Z uzemi Ruska, Ukrajiny a Béloruska shromazdil autor
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pldorysy jednodilnych domi véetné jejich rekonstrukei z fady archeologickych vyzkuma. Také z tohoto
uzemi je uvedena fada dokladii vesnickych domui 19.-20. stoleti.

Zavérem konstatuji, Ze posuzované dilo P. Vaieky piedstavuje dalezity pfinos pro studium sidlist v rdmci
celoevropského vyvoje a zakladni informace o vysledcich vyzkuma v jednotlivych evropskych zemich.

VLADIMIR NEKUDA

Bofivoj Nechvatal: Kapitulni chram sv. Petra a Pavla na Vy$ehradé. Archeologicky vyzkum. 667
stran, 416 vyobrazeni v archeologické &asti. Vydal Archeologicky tstav AV CR Praha, 2004.

Publikace pfedstavuje monumentalni dilo osvétlujici osudy kapitulniho kostela sv. Petra a Pavla na
Vysehradé. S realizaci dlouhodobého archeologického vyzkumu a s vyhodnocenim naroénych vyzkumnych
praci je spojeno jméno PhDr. Bofivoje Nechvatala, CSc. Zpracovani rozsahlého dila je rozvrieno do Sesti
kapitol, v nichZ autor podal charakteristiku ptirodnich podminek, piehled déjin kapitulniho kostela, ndlezovou
situaci a postup vyzkumu, popis hrobi v interiéru basiliky sv. Petra a Pavla, archeologicky vyzkum v piehledu
dokumentace a nékteré sakralni objekty na Vysehradé z doby piedhusitské. Hodnotu archeologickych naleza
zvysuje interdisciplinarni spoluprace z oboru antropologie, osteologie, dendrochronologie, petrografie
a vyhodnoceni zvla§tnich nélezi jako jsou kachle a sklo.

Vysehrad ma vyhodnou strategickou polohu na pfirozené ostroZné skalnatého masivu. Nejstarsi stopy
rané stfedovékého osidleni a vznik hradi$té spadaji do konce 10. stoleti, kdy hradi3té plnilo patrné funkci
strazni. Piehled d&jin kapitulniho kostela sledoval autor od zaloZeni Vratislavem II. v r. 1070. Vyzkumem
provadénym v letech 1968-1991 se podafilo odkryt cely pidorys stavby ve sloZitych podminkach
vy$ehradského hibitova. Vyzkumem v interiéru kostela byly zji§tény dvé roménské etapy. Prvni byla spojena
se zaloZzenim kostela r. 1070, druhd romansk4 etapa se uskuteénila za kniZete Sobéslava L.v dobé& pfed r. 1129.
Na zakladé vyzkumu byla nejprve postavena romanska trojlodni bazilika (o rozmérech 53x17 m). Na vychodé
byla ukonéena tfemi pulkruhovymi apsidami, na zépadni strané pfechazela lod do palkruhové apsidy. Mezi
pamitky, které vznikly v obdobi vlddy Vratislava IL, patfi také romansky most, jehoZ podoba byla zjisténa
archeologickym vyzkumem a je znazornén v kresebné rekonstrukei (str. 44, 47 a 48).

Z dalsich romanskych pamatek jsou zachoviny sarkofagy, které svym vytvarnym provedenim a technikou
zpracovani piedstavuji vysokou uroven kamenické prace.

Dalsi dvé stavebni etapy kostela spadaji do obdobi gotiky. Prvni zacala po r. 1249, kdy kapitulni kostel
vyhotel a vyvrcholila ve tficatych letech 14. stoleti. Podil na této etapé méla Eliska Pfemyslovna, matka
Karla IV, kterd také na VySehradé r. 1330 zemfela. Druhd stavebni etapa zacala za Karla IV.v dobé po r. 1369,
kdy kral nafidil, aby po dobu t#i let ¢ast dichodu proboststvi byla vénovana na stavbu kostela. Na spravné
nakladdni s finanénimi prostfedky mél dohliZet arcibiskup Jan O¢ko z Vlagimé.

Stavebn( prace se protahly az do zaddtku 15. stoleti. P#i hledani slohového piivodu této gotické prestavby
byly charakteristické bo¢ni kaple a je pravdépodobné, Ze na Vy§ehradé byl napodoben systém francouzskych
bazilik v Toulouse a Narbonu. Podle vyzkumu doséhl komplex kapitulniho chramu na pocatku 15. stoleti
délky 110 m a pattil k nejdel$im stavbam svého druhu v pfedhusitské Praze. Husitské valky znamenaly nejen
konec stavebniho vyvoje na Vy3ehradé, ale i zniCeni kostela.

Nalezovd situace a postup pti vyzkumu interiéru kapitulniho chrému jsou bohaté dokumentoviny
jednak plodnymi plany v jednotlivych lodich chramd, jednak padorysy a profily sond.

Prehled dokumnentace spojené s archeologickym vyzkumem podéva autor v V. kapitole. Kromé pidorysu
a profila sond je publikovan bohaty soubor keramiky ze sidliftni vrstvy nalezené na podlozi. Nélezy ziskané
vyzkumem doplnil autor o archeologickou sbirku z byvalého Kapitulniho muzea.

V zdvére¢né V1. kapitole jsou publikovany sakralni objekty z doby predhusitské. Jedna se o kostely sv.
Klimenta, Jana Evangelisty, o rotundu sv. Martina, o basiliku sv. Vavfince, a o kostel Stéti sv. Jana Kititele.

Publikace B. Nechvatala podavajici vysledky archeologického vyzkumu kapitulniho chrdmu sv. Petra
a Pavla na Vy$ehradé, doplnéna daldim historickym vyvojem této jedineéné pamatky, pfedstavuje bohaty
zdroj poznatk k déjindm rané stfedovékého premyslovského stitu a k iloze Vysehradu v déjinach stfedoveké

Prahy.
ray VLADIMIR NEKUDA
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