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Rostlinné motivy reliéfnich kachli stredovékého Brna

IRENA LOSKOTOVA

Abstrakt: V reliéfech brnénskych stredovékych kachlii Ize vystopovat nékteré rostlinné prvky, které nemaji pfimou
vazbu na vlastni obsah reliéfu, ale pouze vypliuji jeho volné plochy. Sledovdni takové dopliujici vyzdoby umozriuje
definovat $irsi kolekce kachlii s riiznymi reliéfy na riiznych lokalitdch.

Klicovd slova: Kamnové kachle - stredovék - rostlinny motiv.

Plant Motifs in the Reliefs of Medieval Tiles from Brno

Abstract: Some of the reliefs on medieval tiles from Brno feature plant motifs that are not directly related to the
main artistic content, but merely fill blank areas. The observation of this kind of supplementary decoration enables
discrimination between large collections of tiles with various reliefs from different locations.

Key words: Stove tiles — Middle Ages - plant motif.

Vegetabilni motivy hraji v reliéfech sttedovékych kachla riznou, vétsinou vsak dru-
horadou roli. Pouze nékolika zastupctim rostlinné fi$e se podarilo zaujmout klicové misto
ve vyzdobnych kompozicich predevsim diky symbolice s nimi spojené. Sem spadaji ¢etna
vyobrazeni stromu Zivota ¢i poznani, vinné révy horizontalné se pnouci na vyzlabkovych
kachlich a také rozety vychazejici ptimo z razovych kvéta $ipkového kete, pfipadné in-
spirované jinymi prirodnimi kvéty ¢i jejich stylizovanymi kombinacemi. Nad jejich pi-
vodni symbolikou ¢istoty, lasky a ml¢enlivosti vitézi postupné dekorativnost a v pozdnim
sttedovéku se s nimi setkdvame v nejriznéjsich variantach jako s dominantnim prvkem
dobového ornamentu. Bez zajimavosti v$ak nejsou ani vice ¢i méné stylizovana vyobrazeni
stromi, ketd a kvétl vypliujici volné plochy v reliéfech CVS. Shodné detaily ve zptisobu
jejich ztvarnéni poukazuji na moznou pfibuznost réiznych motiva, v nichz byly uplatnény.
Spojovacim prvkem je tu vytvarny rukopis autora matrice, z jehoz ruky tyto doplitkové
vyzdobné prvky vzesly. Vyjimkou jsou jednodussi motivy, které byly diky $iroké a dlouho
trvajici oblibé ¢asto kopirovany.

V brnénském materidlu takto zdomacnéla sukovatka, silnéjs$i osekand vétev ovinuta
pruznym stonkem s ¢lenitymi listky, ramujici centralni motiv étvercové ¢i obdélnikové CVS
s riznym obsahem. V Brné se poprvé objevuje po poloviné 15. stoleti v tésné navaznosti
na produkei budinské kralovské dilny, kde tato sukovatka ramuje nékolik typt kachla tzv.
rytifskych kamen vyrabénych zde v letech 1454-1457 pro Ladislava Pohrobka (obr. 1.1, 4;
Holl 1958, 291-294; 1971, 199-201). Podobnymi kamny v rezné i glazované podob¢ byl
vybaven i kralovsky hrad Spilberk (obr. 1.2, 5; Cejnkové-Loskotova 1994). S jednotlivymi,
zelené glazovanymi typy ve stejném ramovani se setkdvame i v aredlu stfedovékého Brna,
v prostoru minoritského klastera (obr. 1.6; Jorddnkova-Loskotova 2005, 448). Sukovatka se
tu stejné jako v budinském souboru uplatiiuje jako univerzalni vyzdobny prvek ramovéni,
doplnujici v dalgich desetiletich prokazatelné doméci kachlovou tvorbu druhé poloviny
15. stoleti. Na pfelomu druhé a tieti tietiny 15. stoleti se stéle jesté pod vlivem budinské dilny
uplatnila na dvou typech kachlii v glazovanych kamnech s rytifskou tématikou ze Starobr-
nénské 8 (Jordankova-Loskotova—Merta 2004, 581-582). V pripadé prvnim v kombinaci
s centralné umisténou rozetou (rezné zlomky stejného kachle pochazeji i z dalsi brnénské
lokality, Kapucinského ndm. 5, ulozeno v MZM, inv. ¢. 120288), které bude vénovan prostor
v dalsi ¢asti tohoto piispévku, ve druhém pripadé rimuje obdélné okno zakonéené v horni
¢tvrtiné dvéma prekryvajicimi se fadami liliovité ukonéenych lomenych oblouki (obr. 1.3).
V rezné varianté ji nachazime na zlomcich obkladacich paneli z Orli 16 (obr. 1.7; Peska
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Obr. 1. 1 - Buda, paldc, typ 4 z tzv. rytiiskych kamen se sukovatkou lemujici hrotity oblouk (podle Holl 1958, 257, obr. 79);
2 - Spilberk, torzo kachle budinského typu 4 (MuMB, inv. ¢. 318591, 322383-8); 3 - Brno, Starobrnénska 8 (MuMB, ¢. akce
49/97); 4 - Buda, palac, typ 1 z tzv. rytifskych kamen (podle Holl 1958, 254, obr. 74; 5 - Spilberk, zlomky kachle budinského
typu 1 (MuMB, inv. &. 322389, 322391-4); 6 - Brno, minoritsky klaster (MuMB, inv. ¢. A 434423-4, 434439); 7 - Brno, Orli
16 (Archaia Brno, inv. ¢&. A1/06-126/92, 96); 8 - Brno, Starobrnénska 8 (MuMSB, ¢&. akce 49/97); 9 - Brno, Petrov (MZM, bez
inv. ¢.); 10 - Brno, Dvofdkova 14 (MuMB, inv. ¢. 6378); 11 - Brno, K¥iZova 30 (podle Franz 1903, 165, obr. 33); 12 - Brno,
Husova 15 (MuMB, bez inv. &.).

Abb. 1. 1 - Budapest, Palast, Typ 4 vom sogenannten Ritterofen (nach Holl 1958, 257, Abb. 79); 2 - Brno, Spielberg, Kacheltorso
vom Budapester Typ 4 (MuMB, Inv.-Nr. 318591, 322383-8); 3 - Brno, Starobrnénska 8 (MuMB, Grabung Nr. 49/97);
4 - Budapest, Palast, Typ 1 vom sogenannten Ritterofen (nach Holl 1958, 254, Abb. 74; 5 - Spielberg, Kachelbruchstiicke vom
Budapester Typ 1 (MuMB, Inv.-Nr. 322389, 322391-4); 6 - Brno, Minoritenkloster (MuMB, Inv.-Nr. A 4344234, 434439);
7 - Brno, Orli-Str. 16 (Archaia Brno, Inv.-Nr. A1/06-126/92, 96); 8 - Brno, Starobrnénska-Str. 8 (MuMB, Grabung Nr. 49/97);
9 - Brno, Petrov (MZM, ohne Inv.-Nr.); 10 - Brno, Dvotikova-Str. 14 (MuMB, Inv.-Nr. 6378); 11 - Brno, K¥izova-Str. 30 (nach
Franz 1903, 165, Abb. 33); 12 - Brno, Husova-Str. 15 (MuMB, ohne Inv.-Nr.).
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2006). V nékterych pripadech dopliuje sukovatka centralni motivy pouze po stranach re-
liéfdi, jako je tomu v pripadé Sermitské scény z Dvordkovy 14 (obr. 1.10; Michna 1977, 38;
Loskotova-Zakovsky 2008) ¢i dnes bohuzel ztraceného torza $aska ze Starého Brna (obr.
1.11; Ktizové 30; Franz 1903, 165, obr. 33). O dlouhodobé oblibé svéd¢i zjednodusené
provedeni sukovatky ramujici kachle s erbem pant z Pernstejna (obr. 1.12) z upati svahu
pod Spilberkem (dnesni Husovy 15), kam byly vyvezeny s dalsim domovnim odpadem
z blizkého mésta (Handk-Loskotova 1996, 145). Vznik téchto kachlt Ize zafadit ke konci 15.
stoleti. Spojeni schematizované sukovatky na kachlich s erby pfednich moravskych i ceskych
rodii neni v dobovém moravském kontextu ojedinélé. Sérii nékolika rodovych znaka (pani
z Pernstejna, Kunstitu, Cimburka a Rozmberka) se honosi kachlova kolekce hranického
zdmku (obr. 2.1-4; Milo§—Michna-Sedla¢kova 1998, 29-33). Erby saskych kurfirti (obr. 2.5),
fimského cisare (obr. 2.6), ale i centrélni rozetu (obr. 2.7) ramuje podobné zjednodusend
sukovatka z dvacatych ¢i tficatych let 16. stoleti na hradé Cvilin (Tymonova 2005, 458-459;
Pavlik-Vitanovsky 2004, 254, kat. ¢. 690, 691; 306, kat. ¢. 1225).

Do prvé poloviny 16. stoleti pak spada zlomek dal$tho z brnénskych kachlii, kde sukovatka
varchaickém provedeni ramuje novy vyzdobny prvek, renesan¢ni arkadu s trojlistymi kvéty
ve cviklech (obr. 1.8; Starobrnénska 8). Soucasné se véak béhem tohoto obdobi setkdvame,
nutno upozornit ze ¢astéji, s redukovanou podobou sukovatky, kterd se méni na schematic-
kou klikatku ramujici ve ¢tvercovém formatu umisténé rozety (napt. Petrov; obr. 1.9) a tzv.
schliplé ¢i zklamané Ivy (k tomu podrobnéji Loskotovda-Menouskova 2008, v tisku).

V podobé horizontélné polozeného prutu nachazime sukovatku také na zelené glazova-
ném panelu ukonéeném cimbufim s hrotitymi okny z konce 15. stoleti (Michna 1977, 29)
a rovné?Z i na kachli fimsovém z prvni poloviny stoleti $estndctého. V ptipadé fimsového
kachle se sice jedna jen o nékolik zlomku z nejméné dvou exempléari, zelené a zluté glazo-
vaného (obr. 2.10), jeho rekonstrukei ndm viak usnadiuje shodny, zelené glazovany kachel
z olomouckého Petragova paldce (obr. 2.11; Sedla¢kova 2000, 61). Naopak kompletné do-
chovany panel rovnéz s horizontalné umisténou sukovatkou (obr. 2.8) je uloZen v tzv. staré
sbirce Muzea mésta Brna. Krom obecné informace o brnénském puvodu zde vak zadné
dalsi nalezové okolnosti nejsou uvedeny. V redukované podobé, bez sledované sukovatky,
jej zname z mistnich analogii, a to hned v nékolika exemplatich z minoritského klastera
(Jordankova-Loskotova 2005, 449) a v jednotlivych zlomcich z Petrova a Kapucinského
nam. 8 (zde v rezném provedeni; Méchurova 1991, 160). Stejnym zpisobem pouzil motiv
sukovatky i autor panelu s polopostavou kniZzete ¢i proroka (obr. 2.9) ze $vycarského klas-
tera Wydenkloster (Jona, kanton Sankt Gallen) v posledni tfetiné 15. stoleti (Ziegler 1968,
59-60, 75). Proménu sukovatky v hladké bfevno, ovinuté v detailech podobnymi listky
muzeme pozorovat na fimsovém kachli druhé poloviny 15. stoleti z Bernu (obr. 2.12; Roth
Kaufmann-Buschor-Gutscher 1994, 214, kat. ¢. 252).

Nejen z brnénskych nélezt, ale i z ¢etnych zde uvedenych analogii je patrné, Ze sledovany
motiv sukovatky nalezl $iroké uplatnéni v rizném socialnim prostiedi méstanskych domi,
$lechtickych sidel i zemépanského hradu. V centru pozornosti zde setrval jesté i v prvni
tretiné 16. stoleti, kdy uZ jej na ,,matetskych” kachlich budinskych nenachazime.

Casté spojeni sukovatky s dal§im oblibenym rostlinnym motivem - rozetou, nas opét
odkazuje na jiZ zminovana vyrobni centra. Pocatek jejiho uzivani je kladen k roku 1450
(Ziegler 1968, 73) a béhem druhé poloviny 15. stoleti se objevuje opakované a v rtiznych
variantach (obr. 3.1, 2; srov. Roth Kaufmann-Buschor-Gutscher 1994, 209-213). Na
moznost §vycarského pvodu tohoto motivu upozornil uz Stefan Hol¢ik (Hol¢ik 1972).
a Uher (Tamdsi 1995, 19). V padesatych letech 15. stoleti se objevuje mezi dal$imi typy
vyrobniho okruhu souvisejiciho s tzv. rytifskymi kamny (typ 16) v budinském hradé (obr.
3.3; Holl 1971, 179, obr. 153, 199). Do brnénského prostiedi se zfejmé dostava spolu s dal-
$imi produkty budinské dilny ve stejném obdobi, a to nejen na zemépansky hrad Spilberk
(obr. 3.4; Cejnkova-Loskotova 1994, 187-188), ale i do centra sttedovékého mésta (obr. 3.5;
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Obr. 2. 1-4 - Hranice, zamek (podle Milo§-Michna-Sedlackova 1998, 29-33); 5-7 - Cvilin (SZM v Opavé, inv. ¢. M 690-2, M
685); 8 — Brno (MuMB, inv. &. 7000); 9 - §vy"carsko, Wydenkloster (podle Ziegler 1968, 75); 10 - Brno, Mecova 2 (MuMB, inv.
¢. 432744, 432748); 11 - Olomouc, Petrasiv palac (podle Sedlackova 2000, 61); 12 - Bern (podle Roth Kaufmann-Buschor-
Gutscher 1994, 214, kat. &. 252).

Abb. 2. 1-4 - Hranice, Schlof8 (nach Milo§-Michna-Sedla¢kova 1998, 29-33); 5-7 - Cvilin (SZM in Opava, Inv.-Nr. M
690-2, M 685); 8 — Brno (MuMB, Inv.-Nr. 7000); 9 - Schweiz, Wydenkloster (nach Ziegler 1968, 75); 10 - Brno, Mecova-
Str. 2 (MuMB, Inv.-Nr. 432744, 432748); 11 - Olomouc, Petras-Palais (nach Sedlackova 2000, 61); 12 - Bern (nach Roth
Kaufmann-Buschor-Gutscher 1994, 214, Kat. Nr. 252).
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Obr. 3. 1 - Ziirich, Lindenhof (podle Ziegler 1968, 73, obr. 24); 2 - Bern (podle Roth Kaufmann-Buschor-Gutscher 1994,
213); 3 - Buda, palac (podle Holl 2003, 267, obr. 13); 4 - Spilberk (MuMB, inv. ¢. 322402-4); 5 - Brno, nam. Svobody 25
(MuMB, inv. ¢. 6490); 6 - Brno, Starobrnénska 8 (MuMB, inv. ¢. 49/97-435-878); 7 — Brno, Starobrnénska 8 (MuMB, inv. &.
49/97-435-865); 8 — Brno, Mecova 2 (MuMB, inv. & 206077); 9 - Cvilin (SZM v Opavé, inv. & M 683).

Abb. 3. 1 - Ziirich, Lindenhof (nach Ziegler 1968, 73, Abb. 24); 2 - Bern (nach Roth Kaufmann-Buschor-Gutscher 1994,
213); 3 - Budapest, Palast (nach Holl 2003, 267, Abb. 13); 4 - Spielberg (MuMB, Inv.-Nr. 322402-4); 5 - Brno, nim. Svobody
(Freiheitsplatz) 25 (MuMB, Inv.-Nr. 6490); 6 - Brno, Starobrnénska-Str. 8 (MuMB, Inv.-Nr. 49/97-435-878); 7 - Brno,
Starobrnénska-Str. 8 (MuMB, Inv.-Nr. 49/97-435-865); 8 — Brno, Mecova-Str. 2 (MuMB, Inv.-Nr. 206077); 9 — Cvilin (SZM
in Opava, Inv.-Nr. M 683).

nam. Svobody 25; Michna 1972; 1977, 18-19; obr. 3.6; Starobrnénska 8; Jorddankova-Losko-
tova—Merta 2004, 581). Brnénské kachle jsou svym vytvarnym rukopisem i rdmovanim
sukovatkou tzce spojeny s budinskymi produkty. Z této zavislosti se vymanuji aZ na samém
konci patnactého (obr. 3.7; Starobrnénska 8), predevsim vsak pocatkem 16. stoleti (obr.
3.8; Mecovd 2). Podobné zjednodusujici tendence se projevuji i na kachlich s rozetou ze
slezského Cvilina (obr. 3.9).

Mezi detailné propracované vedlejsi vegetabilni motivy z brnénské kachlové produkce
se fadi kalichovité kvéty lu¢nich zvonk vyriistajici vzdy ze tfech rohtt CVS smérem k cen-
tralné umisténému, $ikmo polozenému $titu s ¢eskym lvem (obr. 4.1; Dominikanska 15),
respektive moravskou orlici (obr. 4.2; Kapucinské nam.; Nekuda 1963, tab. XVII; Béhounska
4; Franz 1903, 144, obr. 11). Zatimco druhy z uvedenych kachla byl diky vétsimu poctu
dochovanych exemplaft, pochazejicich vétsinou z hrnéitskych peci na Kapucinském nam.
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prasaw

Obr. 4.1 - Brno, Dominikanska 15 (MuMB, inv. & A 406778); 2 - Brno, Béhounska 4 (MuMB, inv. &. 6397); 3 - Brno, Solni¢ni
13 (MuMB, inv. ¢. 6383); 4 - Brno, Kapucinské nam., pece (podle Nekuda 1963, Tab. XVIIL); 5 - Brno, Kapucinské nam.,
pec & 2 (MZM, inv. &. 5713); 6 - Brno, Pekaiska 5 (podle Franz 1903, 163, obr. 31); 7 - Brno, Orli 11 (MuMB, inv. ¢. 6389);
8 - Brno, Orli 3 (MuMB, inv. ¢. 6388); 9 - Brno, Kapucinské nam., pec ¢. 2 (MZM, inv. ¢. 5805).

Abb. 4. 1 - Brno, Dominikénsk4-Str. 15 (MuMB, Inv.-Nr. A 406778); 2 - Brno, Béhounska-Str. 4 (MuMB, Inv.-Nr. 6397);
3 - Brno, Solni¢ni-Str. 13 (MuMB, Inv.-Nr. 6383); 4 - Brno, Kapucinské nam. (Kapuzinerplatz), Topferofen (nach Nekuda 1963,
Tab. XVIIL); 5 - Brno, Kapucinské nam. (Kapuzinerplatz), Topferofen Nr. 2 (MZM, Inv.-Nr. 5713); 6 - Brno, Pekaiska-Str. 5
(nach Franz 1903, 163, Abb. 31); 7 - Brno, Orli-Str. 11 (MuMB, Inv.-Nr. 6389); 8 — Brno, Orli-Str. 3 (MuMB, Inv.-Nr. 6388);
9 - Brno, Kapucinské nam. (Kapuzinerplatz), Topferofen Nr. 2 (MZM, Inv.-Nr. 5805).
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(Nekuda 1963, 70-82), v odborné literatufe ¢asto zminovan (naposledy Od gotiky 1999,
kat. ¢. 325), nov¢jsi a dosud také jedinou variantu s ¢eskym Ivem k nému prifazuje pravé
spole¢na doplitkova vegetabilni vyzdoba.

Podobné se do jedné tviiréilihné radii dalsi dva brnénské heraldické kachle. Rozvétveny
ket s kulatymi bobulemi vyrtista uprostied reliéfu mezi ¢eskym Ivem a moravskou orlici (obr.
4.4; Kapucinské ndm.; Nekuda 1963, Tab. XVIIL.; Nekuda-Reichertova 1968, tab. XCIII) nebo
z pravého rohu kachle pod kfidlem ti§ského orla (obr. 4.3; Solni¢ni 13; Michna 1977, obr.
7:5; Spilberk; Jorddnkova-Loskotova 2002, obr. 13; Kapucinské nam.; Nekuda 1963, 76).

Posledni z brnénskych rostlinnych motivii provazi sérii kachlii s biblickymi a Zdnrovymi
motivy. Jedna se o listnaty strom s ¢lenitou korunou, v ptipadé detailné propracovaného
reliéfu s Adamem a Evou navic obsypany plody (obr. 4.7; Orli 11; srov. Menousgkova 1999,
380). Stejné pojaty strom se vypina za zady Samsona bojujiciho se lvem (obr. 4.8; Orli 3;
Franz 1903, 160, obr. 26; Kapucinské nam. 5; Méchurova 1991, 167), podobné jako pred
koném trubace (obr. 4.6; Pekatska 5; Franz 1903, 163, obr. 31; obr. 4.5; Kapucinské nam.;
Nekuda 1963, 72, Tab. XX; Kapucinské ndm. 5; Méchurova 1991, 149, 157, tab. 1.2) ¢i v po-
zadi jelena $tvaného psem (obr. 4.9; Kapucinské ndam.; Nekuda 1963, 73, Tab. XXII). Kachle
téchto ti{ sérii zatim nejsou doloZeny z mimobrnénskych lokalit a pro jejich mistni ptivod
svédéi i jejich zastoupeni v nélezovych celcich z okoli hrnéitskych peci na Kapucinském
namésti. V této dilné vznikaly v posledni tfetiné 15. stoleti kachlové kolekce s jednoticimi
vegetabilnimi prvky provazejicimi heraldické, biblické i zanrové motivy.

Sirdtho uplatnéni se dockaly dal3i rostlinné motivy ze stejného prostiedi. Nejvétsi oblibu
si ziskal ket s drobnymi kapkovitymi listky na del$ich prutech ramujici oboustranné Iva sklo-
néného nad o$atkou s mléddaty. Scéna symbolizujici zmrtvychvstani (obr. 5.7) je brnénskou
variantou vytvarné dokonalej$iho budinského originalu (typ 11, Holl 1958, 268, 92 kép;
Michna 1974, 197, Abb. 16; Loskotova-Menouskova, v tisku), kde je jedinym rostlinnym
prvkem sukovatka po obvodu CVS. Zminény ket ¢i jednotlivé jeho vétve naopak nachézi-
me na dal$ich domadcich lokalitdch ve spojeni s riiznymi reliéfy. Dopliiuje trojici zanrovych
motivil ze slezského Cvilina - $tvaného jelena (obr. 5.2), sokolnika (obr. 5.3) a $lechticky
pér (obr. 5.1), starozdkonniho Samsona vitéziciho nad Ivem (obr. 5.8) a hrn¢ite pii praci
pod jednoduchym pristieskem z jiho¢eského Landstejna (obr. 5.9; Pavlik—Vitanovsky 2004,
262, kat. ¢. 779). Cvilinsky sokolnik se jesté v redukované verzi objevuje na nékolika zlom-
cich a torzech z nejméné dvou reznych exemplara v Trebici (obr. obr. 5.5). Ze sledovaného
rostlinného prvku je zachovan pouze ket pod trupem koné. Pro dalsi dekorativni vyjadreni
stejné jako pro psi dvojici pred koniskymi kopyty uz misto nezbylo. Cvilinsky reliéf pak spise
budi dojem druhotného doplnéni této jezdecké figury. Do zdejsi kolekce patti totiz jesté
dalsi identicky sokolnik, doplnény tentokrat pouze jednim psem umisténym pred koném
ponékud nelogicky vertikalné (obr. 5.4). Rostlinny prvek tu nahrazuji vicendsobné vinovky.
Tuto tezi podporuje i dalsi torzo sokolnika, patrné z Kloboucka (obr. 5.6; Pavlik 2007, 86-7),
jehoz kompletni reliéf by mohl byt totozny s tfebi¢skym. Torzovitost nalezt z obou lokalit
bohuzel neumoznuje presnéjsi identifikaci. I zde je ale pouzit sledovany rostlinny motiv,
jehoz vytvarny rukopis ptsobi v celé skupiné jako jednotici prvek.

Sledovani doplnkovych rostlinnych motivii ndm umoznuje definovat $irsi kolekce kach-
lovych reliéfii jako soucasti otopnych zafizeni instalovanych v rtiznych lokalitach. Velkou
roli tu samoziejmé hraje mnozstvi dochovanych exemplat, ale vzdor tomuto handicapu
1ze hledat mozné spojovaci prvky mezi misty jednotlivych nalezt. V ptipadé brnénskych
zastupct vyse popisovanych kolekei se s jejich pocetnéj$im zastoupenim setkavame v hrad-
nim prostiedi jiho¢eského Landstejna a slezského Cvilina.

Vzijemné vazby v kachlové produkci jinak zna¢né vzdalenych lokalit (Brno, Landstejn,
Cvilin) nachdzime totiziv dalsi sérii kachlovych reliéfti druhé poloviny 15. stoleti, vénované
biblickym postavam maridnského cyklu, jehoz soucasti je Klanéni sv. T¥i kralii. Zatimco ze
Cvilina zndme zatim jen jeden, zato z celé kolekce jediny exemplai Zvéstovani (SZM v Opave,
inv. ¢. 54/421), v Brné i na Landstejné nachdzime vzdy nékolik samostatnych figur (podrobnéji
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Obr. 5.1 - Cvilin (SZM v Opavé, inv. . M 681); 2 - Cvilin (SZM v Opavé, inv. ¢. M 544); 3 - Cvilin (SZM v Opavé, inv. &. M 544);
4 - Cvilin (SZM v Opavé, inv. &. M 574; podle Koufil-Prix-Wihoda 2000, 59, obr. 22); 5 - Cvilin (SZM v Opavé, inv. &. M 680);
6 - Tiebi¢, zamek (Muzeum Vysociny Tiebi¢, inv. ¢. HA 655-7, 821, 1444, 1448, 1450, 1466); 7 - Kloboucko? (RM Mikulov,
inv.¢. A/K 340); 8 - Brno, Kapucinské nam., pec ¢. 2 (MZM, inv. ¢. 5852, 5852a, 5864, 5919, 5921-3, 5925, 5929); 9 - Tiebi¢
(podle Nekuda-Reichertova 1968, 393, LXXXVIII.2); 10 - Landstejn (podle Pavlik-Vitanovsky 2004, 262, kat. ¢. 779).
Abb. 5. 1 - Cvilin (SZM in Opava, Inv.-Nr. M 681); 2 - Cvilin (SZM in Opava, Inv.-Nr. M 544); 3 - Cvilin (SZM in Opava,
Inv.-Nr. M 544); 4 - Cvilin (SZM in Opava, Inv.-Nr. M 574; nach Koufil-Prix-Wihoda 2000, 59, Abb. 22); 5 - Cvilin (SZM
in Opava, Inv.-Nr. M 680); 6 - Tiebi¢, Schlol (Muzeum Vysociny Tiebi¢, Inv.-Nr. HA 655-7, 821, 1444, 1448, 1450, 1466);
7 - Kloboucko? (RM Mikulov, Inv.-Nr. A/K 340); 8 - Brno, Kapucinské nam. (Kapuzinerplatz), Topferofen Nr. 2 (MZM, Inv.-Nr.
5852, 5852a, 5864, 5919, 5921-3, 5925, 5929); 9 - Tiebi¢ (nach Nekuda-Reichertova 1968, 393, LXXXVIII.2); 10 - Landstejn
(nach Pavlik-Vitanovsky 2004, 262, Kat. Nr. 779).

Jordankova-Loskotova 2007). Svédectvim uz$ich kontaktii Brna s Landstejnem jsou i dalsi
totozné reliéfy kachla s gryfem, a to v provedeni, které zatim nezndme pfimo z méstského
prostiedi, ale ze zemépanského Spilberku (Jordankova-Loskotova 2002, 561, obr. 4.2). Pro
tyto archeologické doklady uzkych vyrobnich kontaktt vSak zatim v jinych pramenech
podporu nenachdzime. Jedinym voditkem pti hleddni sty¢nych bodtt mezi obéma hrady by
mohli byt landstejnsti pani Krajitové z Krajku. Pfislu$nik tohoto $lechtického rodu Lipolt
z Krajku byl zfejmé uz v roce 1468 $pilberskym hejtmanem, pozdéji sudim brnénské cady
(1492-1498) a roku 1504 sudim nejvys$im (Jordankova-Loskotova 2002, 577). Osobné v§ak
Landstejn nedrzel. Ten pti déleni rodového majetku v roce 1487 ptipadl bratru Jifimu a po
jeho smrti (1492) jej spravoval dalsi z bratra Kunrat (Menclova 1972, 481-482). Podobné
vagni se jevi vztahy ke slezskému Cvilinu. Ten byl mezi léty 1493-1521 spravovan a rovnéz
opravovan a prestavovan Jitim ze Selnberka a Kosti (Koutil-Prix-Wihoda 2000, 41). Nova
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kamna s vy$e uvadénymi kachli bychom mohli spojovat pravé s témito prestavbami, ale
osoba stavebnika nam v tomto sméru neposkytuje zddné interpreta¢ni moznosti ve véci
brnénskych exemplait ze sledovanych soubort.

Patrani po souvislostech se za téchto okolnosti nejevi jako perspektivni cesta k reseni
dané problematiky. Doplitkové vyzdobé na kachlich nebyl nejspise ptikladan Zddny vyznam
ajejivolba byla ponechana na vyrobci. Spojovacim prvkem téchto kolekei je tedy femeslnik,
tviirce kachlovych forem, jehoz vytvarny rukopis je rozpoznatelny v tématicky odlisnych
reliéfech. K této oblasti femeslné vyroby ndm vsak archivni prameny zadnou stopu neposky-
tuji. K feSeni by s nejvétsi pravdépodobnosti neptispél ani rozbor materialu, nebot findlni
vyrobky nebyly zfejmé v téchto pripadech predmétem obchodovani. Nejschtidnéjsi se jevi
cesta transportu kresebnych predloh ¢i pfimo dfevénych matric, ¢emuz by napovidala i vari-
abilita vyslednych reliéft. Jako perspektivni se jevi analyza vytvarného rukopisu jednotlivych
reliéft, na jehoz zakladé by bylo mozné 1épe definovat vyrobni okruhy, tedy jakési ,,kachlové
huté. V brnénském materidlu se timto zptisobem dosud podatilo vymezit dvé skute¢né
rozsdhlé kolekce sledovatelné na vice lokalitach, pfi¢emz obé spojuji doplikové vytvarné
prvky, v jednom pripadé architektonické (kachle ze série Klanéni, Jordinkovd-Loskotova
2007), ve druhém rostlinné (ket s kapkovitymi listky). U ostatnich definovanych soubort
se spole¢nymi rostlinnymi prvky zatim muzeme pocitat s mistnimi vyrobci kachld, kteti
dodavali kamna do brnénskych interiéru.

Kresby: Janina Szyc - obr. 1.2, 12. Augustin Strof - obr. 1.3, 6, 10; 3.6; 4.1, 7, 8; 5.7.
Foto: Cenék Pavlik - 5.6, ostatni autorka.

Zeichnungen: Janina Szyc: Abb. 1.2, 12. Augustin Strof: Abb. 1.3, 6, 10; 3.6; 4.1, 7, 8; 5.7.
Foto 5.6 - Cenék Pavlik, die Ubrigen von der Verfasserin.

Tato prdce vznikla v ramci VZ MSM 0021 622427.

K tisku doporucil prof. PhDr. Zdenék Métinsky, CSc.
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Zusammenfassung

Pflanzenmotive auf Briinner mittelalterlichen Reliefkacheln

In den Reliefs Briinner mittelalterlicher Kacheln lassen sich einige Pflanzenelemente ausmachen, die
zum eigentlichen Inhalt des Reliefs keine direkte Verbindung haben, sondern lediglich dessen freie Flichen
ausfiillen.

Die Betrachtung solcher erganzender Verzierungen ermdglicht es, eine breitere Kollektion von Kacheln
verschiedener Fundstitten mit verschiedenen Reliefs zu definieren. Verbindendes Element dieser Kollektion
ist folglich der Handwerker, der Schopfer der Kachelformen, dessen kiinstlerische Handschrift auch in
thematisch unterschiedlichen Reliefs zu erkennen ist. Zu diesem Gebiet der handwerklichen Produktion
liefern uns die Archivquellen jedoch keinerlei Spuren. Hochstwahrscheinlich wiirde noch nicht einmal eine
Materialanalyse zur Klarung beitragen, denn die Endprodukte waren in diesen Fillen offenbar kein Gegenstand,
mit dem gehandelt worden wére. Am gangbarsten erscheint der Weg, den die Zeichenvorlagen oder direkt
die Holzmatrizen bei ihrem Transport genommen haben, worauf auch die Variabilitat der letztendlichen
Reliefs hindeutet. Als vielversprechend erscheint eine Analyse der kiinstlerischen Handschrift der einzelnen
Reliefs, auf deren Grundlage man die Produktionskreise, gewissermafen also irgendwelche ,,Kachelhiitten®
definieren kénnte. Im Briinner Material ist es auf diese Weise bislang gelungen, zwei tatséchlich umfangreiche
Kollektionen abzugrenzen, die an mehreren Fundstitten beobachtet werden konnten, wobei beide durch
ergianzende kiinstlerische Elemente verbunden sind, in einem Fall architektonische (Kacheln aus der Serie
Anbetung, Jorddnkové-Loskotova 2007), im anderen Fall Pflanzenmotive (Strauch mit tropfenférmigen
Blattern). Bei den iibrigen definierten Kollektionen mit gemeinsamen Pflanzenelementen (Glockenblumen,
Beerenstrauch, Laubbaum mit gegliederter Krone) muf bislang mit lokalen Kachelproduzenten gerechnet
werden, welche Ofen fiir Briinner Interieurs geliefert haben. Eine Ausnahme bilden einfachere Motive, die
Dank einer weitverbreiteten und langanhaltenden Vorliebe hiufig kopiert wurden.

Ubersetzung: Bernd Magar
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