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RANE STREDOVEKE POHREBISTE V CHRUDIMI, DASICKE ULICI
JAN FROLIK — JAN MUSIL — PETRA STRANSK A

Abstrakt: Clanek zpiistupiiuje informaci o ndlezu torza fadového pohiebisté (Sest hrobit) na severnim
okraji rané stredovéké chrudimské sidelni aglomerace. Radiouhlikové datovani hroby zaradilo do 11. az
12. stoleti. Zarazeni ndlezu do §irsich souvislosti Chrudimska a Pardubicka poukdzalo na vyznamnou
a pretrvavajici mezeru v obraze rané stredovékého osidleni, za kterou Ize povazovat pravé vesnicka radova
pohrebisté. Pric¢inu, proc se je nedari objevovat, nelze urcit.

Klicova slova: rany stiedovek — radové pohriebisteé — vesnické pohrebisté — antropologie — sidlistni struk-
tura — Chrudimsko.

Early medieval burial site in DaSickd Street, Chrudim

Abstract: This article presents information about the find of the remains of a row burial site (six graves)
on the north edge of an early medieval settlement agglomeration in Chrudim. The radiocarbon analysis
dated the graves to the 11th and 12th centuries. The placement of the burial site in the broader context of the
Chrudim and Pardubice regions confirmed a major and enduring gap in the picture of the early medieval
settlement concerning village row burial grounds. The reason why these are so rarely discovered cannot
be determined.

Key words: early Middle Ages — row burial site — village burial site — anthropology — settlement structure —
Chrudim region.

1 Uvod

Malebné vychodoceské mésto Chrudim se naléza na strategicky polozené ostrozné, kte-
rou chrani ze t¥i stran meandr feky Chrudimky. Mé&sto mé dlouhou tradici archeologickych
vyzkumi, systematicky je v§ak Chrudim sledovéana az od 80. let 20. stoleti (Frolik—Sigl 1995;
1998). Od té doby byly na katastru Chrudimi provedeny desitky zachrannych vyzkum, které
osvétlily pocatky osidleni od pravéku do sttedovéku. V souvislosti s projektem modernizace
silnice 111/34026 v tseku ,,Chrudim, zelezniéni piejezd — napojeni na 1/37“ byl v roce 2015 rea-
lizovan zachranny archeologicky vyzkum, ktery pfinesl dilezité poznatky o pravékém a rané
sttedoveékém osidleni (Musil 2015; 2015a). Vyzkum provedlo Regionalni muzeum v Chrudimi ve
spolupraci s firmou Terra Verita, spol.sr.o. (vykopové a dokumentaéni prace). Vyzkum probéhl
ve dvou etapach v dubnu az ¢ervenci roku 2015 a bylo pfi ném objeveno celkem 57 objekti a Sest
kostrovych hrobti. Vyhodnoceni uvedenych hrobi je pfedmétem piedloZzeného prispévku.

Zkoumany usek se naléza na severnim okraji mésta Chrudimi (obr. 1:13), pfi Dasické ulici.
Zajmové Uzemi lezi v nadmotské vysce 257-260 m n.m. na velmi mirném jiznim svahu, ktery
se sklani k asi 0,5 km vzdalené fece Chrudimce. Jihovychodnim smérem se vypina vysinna do-
minanta v podob¢ hradisté v poloze Na Pumberkach (kéta 300,1 m n.m.). V ptimém sousedstvi
zkoumané plochy se nachazeji rané stitedoveéka nalezisté v poloze U Méjova — nal. 45 — v k. 1.
Chrudim a nal. 19 a 20 zasahujici ¢aste¢né do k. u. Vestec (oznaceni nalezist' podle Frolik—Sigl
1995; 1998).

2 Metoda archeologického vyzkumu

Hroby byly zkoumany po ptirozenych ulozeninach dle tzv. Harrisovy metody (Harris 1989)
a dokumentovany metodou formalizovaného zdznamu do kontextovych listti pomoci kli¢ovych
slov dle upraveného Manualu Muzea mésta Londyna (Westman 1994). Soubézné probihala mé-
fi¢ska, kresebna a fotografickd dokumentace. Vybrané ¢asti terénni situace byly zdokumento-
vany fotogrammetricky.
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Obr. 1. Chrudim, celkovy plin s vyznagenim polohy jednotlivych pohiebiit. Cirkované je zvyraznén obvod hradeb hradis-
té. 1 — Resselovo nam., hrob 1980; 2 — Resselovo nam., hrob 1956; 3 — pohiebisté u kostela sv. K¥ize; 4 — Fili§tinska4, ¢p. 27/1;
5 — Filistinska, ¢p. 35/1; 6 — Hradebni ul.; 7 — Skolni nim.; 8 — Husova ul.; 9 — Caslavska ul., tovirna Wiesner; 10 — Masary-
kovo nam., Wiesnerova vila; 11 — Topolska ul.; 12 — Jiraskova, ¢p. 428; 13 — DaSicka ul. Podkladovd mapa DMR5G (zdroj
CUZK) vizualizovani metodou Hillshading for multiple direction. Vytvofeno v programu RVT a QGIS.

Abb. 1. Chrudim, Gesamtplanskizze mit Kennzeichnung der Lage der einzelnen Griberfelder. Gestrichelt hervorgehoben
ist der Wallumfang des Burgwalls. 1 — Platz Resselovo namésti, Grab 1980; 2 — Platz Resselovo namésti, Grab 1956; 3 —
Griberfeld an der Hl. Kreuzkirche; 4 — Filistinska-Str., Nr. 27/1; 5 — Fili§tinska-Str., Nr. 35/I; 6 — Hradebni-Str.; 7 — Platz
Skolni namésti; 8 - Husova-Str.; 9 — Cdslavska-Str., Fabrik Wiesner; 10 — Platz Masarykovo namésti, Villa Wiesner; 11 — To-
polska-Str.; 12 — Jiraskova-Str., Nr. 428; 13 — DasSicka-Str. Kartenvorlage DMR5G (Quelle Tschechisches Amt fiir Landes-
vermessung und Kataster) visualisiert durch Hillshading for multiple direction. Erstellt mit der Software RVT und QGIS.

3 Popis terénni situace

Po skryvce a nasledném zacisténi zkoumané plochy se objevila nasledujici situace: Do
sprasového podlozi se zahlubovala série vzajemné se neporusujicich objektti rizného stafi. Vét-
Sinu objektl predstavovaly nejriznéjsi ktilové jamy (obr. 2). Vzhledem k relativné malému plos-
nému odkryvu a recentnimu naruseni situaci (komunikace, kanalizace, inzenyrske sité, stromo-
fadi) nebylo mozné rekonstruovat ptidorysy a ani je jednoznacné datovat. Nejstar§imi zjisténymi
objekty byl hlinik a zasobni jama s podebranymi sténami lengyelské kultury stupné IIb.

Neocekavany byl nalez ¢asti hrotitého pfikopu vymezujiciho svym obloukem aredl naléza-
jici se pod dnesni komunikaci a vychodné od ni. O asi 20 m severnéji byl objeven na obou stra-
nach ukonceny hrotity pfikop shodné vyplné i hloubky o délce 11,6 m. S nejvétsi pravdépodob-
nosti pfedstavuje pfedsunutou ochranu vstupu do ohrazeného arealu, ktery se musel nalézat na
jihovychod od vyse zminovaného pfikopu. Z vyplné obou piikopt byly ziskany uhliky a zlomky
zvifecich kosti. Z hornich partii pochazela patrné sekundarné premisténa keramika luzické kul-
tury a zlomek mladohradistni keramiky (ten pochazel pfimo z mista styku vykopu pro kanaliza-
ci s timto ptikopem). Na zakladé nasich souc¢asnych védomosti nelze ptikop spolehliveé datovat
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Obr. 2. Chrudim — Dasicka ulice, celkovy plian zkoumané plochy. Zvyraznéno situovini po-
hiebi¥té v ramci zkoumané plochy. Podkladova mapa DMR5G (zdroj CUZK) vizualizovana
metodou Hillshading for multiple direction. Vytvofeno v programu RVT a QGIS.

Abb. 2. Chrudim — Dasicka-Str., Gesamtplanskizze der untersuchten Fliche. Die Lage des
Griberfeldes im Rahmen der untersuchten Fliche wurde hervorgehoben. Kartenvorlage
DMRS5G (Quelle Amt fiir Landesvermessung und Kataster) visualisiert durch Hillshading for
multiple direction. Erstellt mit der Software RVT und QGIS.

a interpretovat. Pfekvapenim byl objev $esti kostrovych hrobt (obr. 3)."! Komplikaci pti jejich
odkryvu pfedstavovala pomérné mala hloubka hrobovych jam, které se svou vyplni de facto
neodlisovaly od podorniéi. Teprve po opakovaném zvlhéovani a pfeci§tovani se okraje hrobo-
vych jam vyrysovaly. Antropologické pozistatky byly vlivem postdepoziénich procesii velmi
naru$eny. Hroby byly uspotadany v jedné fadé s rozestupy 1-2m mezi jednotlivymi hrobovymi
jamami. Pfi preparaci hrobové vyplné nebyl ziskan zadny hrobovy inventaf.

1 Na tomto misté je tfeba podékovat zejména Martinu Lantovi a Monice Aulické, bez jejichz pomoci by nebylo mozno vyzkum uspésné
dokoncit.
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Obr. 3. Chrudim - DaSicka ulice, plan pohfebisté. Podle podkladi Terra Verita, s.r.o., upravil J. Musil.
Abb. 3. Chrudim — Dasicka-Str., Planskizze des Griberfeldes. Nach den Unterlagen der Fa. Terra Verita bearbeitet von
J. Musil.

3.1 Popis hrobii

Hrob 1 (obr. 4:1; 5)

Nejzachovalejsi ze zkoumanych hrobt. Objeven byl na rozhrani podornici a podlozi. Hro-
bova jama byla velmi mélce zahloubena (max. 0,08 m) do podlozi. Jeji tvar byl trapezoidni a zu-
zovala se smérem k noham, kde byla zaoblena (délka 2,05 m; Sitka 0,3 az 0,75 m). Zemfely byl
pohiben hlavou k zapadu v natazené poloze. Prava ruka smétovala do klina, leva byla nataze-
na podél panve s prsty pod levym femurem. Lebka byla otocena obli¢ejem k severu. Poloha
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Obr. 4. Chrudim — DaSicka ulice, plany jednotlivych hrobi. Podle podkladii Terra Verita, s.r.o., sestavil J. Frolik.
Abb. 4. Chrudim - DaSicka-Str., Planskizzen der einzelnen Griber. Nach den Unterlagen der Fa. Terra Verita erstellt von
J. Frolik.

distalnich konct kosti stehennich a drobnych kosti obou nohou naznacuje svazani v kolenou
a kotnicich nebo té€sné ovinuti, napfiklad rubasem. Z kostry se zachovala fragmentarni lebka
a vétSina poSkozenych kosti postkranialniho skeletu. Lebe¢ni fragmenty byly stfedné- az sil-
nosténné, se synostozovanymi i obliterovanymi lebe¢nimi §vy. Mandibula je se stfedné vyso-
kym télem, zaoblenou bradou a vybocenym tthlem ramene. Dochované zuby byly stfedné silné
i siln€ abradovany. Kosti postkranialniho skeletu byly stfedni az robustnéjsi stavby, se sttedné
vyraznym az vyraznym reliéfem svalovych upont a plné pfirostlymi epifyzami. Panevni po-
hlavné determinacni znaky jsou muzské. Obé kosti stehenni byly v subtrochanterické oblasti
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Obr. 5. Chrudim — Dagicka ulice, hrob H1. Foto M. Lanta. Obr. 6. Chrudim — Dagicka ulice, hrob H6. Foto J. Musil.
Abb. 5. Chrudim — DaSicka-Str., Grab H1. Foto M. Lanta. Abb. 6. Chrudim — Dagicka-Str., Grab H6. Foto J. Musil.

vyrazné pfedozadné oplostelé, index platymericky spadal do kategorie hyperplatymerie (dx-68,4;
sin-64,1). Patologické ndlezy: Sest intravitalnich ztrat, jeden drobny zubni kaz, vyrazné retrakce
alveolarnich obloukl. Spondyldza II. stupné na krénich obratlich, artrotické zmény na obvodu
proximalnich hlavic obou kosti stehennich. Na obou kostech kli¢nich vyraznéd drsnatina pro
upon kostoklavikularniho vazu, vyrazné tuberculum conoideum (misto pro ligamentum cora-
coclaviculare). Na pravé kosti holenni je pokrocila periostitida (obr. 8), periostotické zmény také
na distalnich ¢astech diafyz obou kosti stehennich a na diafyze levé kosti holenni. Zdver: muz,
maturus II — senilis (nad 55 let).

Hrob 2 (obr. 4:2)

Torzo hrobu, zjisténa jen mala ¢ast hrobové jamy (Sitka 0,75 m, dochovana délka 0,35 m)
nepatrné zahloubené do podlozi (0,06 m). Z kostry se dochovala ¢ast hrudniku — zlomky kosti
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hrudni, zeber, deset hrudnich obratld, dva bederni a zlomky dlouhych kosti obou hornich kon-
cetin. Podle toho je mozné urcit, ze zemfely byl pohiben hlavou k zapadu. Polohu rukou a no-
hou nelze uréit. Hlava a kostra nize od hrudniku byly odstranény dvéma recentnimi vykopy.
Zachované kosti jsou stiedné robustni stavby, s plné pfirostlymi epifyzami. Patologické ndalezy:
zhojena zlomenina zebra, artrotické zmény na tuberculum costae, spondylartréza na hrudnich
obratlich. Zaveér: neurditelny jedinec, adultus II+ (nad 35 let).

Hrob 3 (obr. 4:3)

Torzo hrobu, zjisténa jen mala ¢ast hrobové jamy (Sifka 0,6 m, dochovana délka 0,3 m)
nezahloubené do podlozi. Vyplii hrobové jamy byla dokumentovana v mocnosti az 0,12 m. Z ko-
stry se dochovaly zlomky plochych lebeénich kosti, zlomky zeber, obratli a dlouhych kosti
hornich koncetin. Podle toho Ize ur¢it, Ze zemfely byl pohiben hlavou k zdpadu. Leva ruka byla
natazena a prava sméfovala do klina, polohu nohou ur¢it nelze. Spodni ¢ast téla, ramena a dolni
cast lebky byly odstranény dvéma recentnimi vykopy. Lebe¢ni kosti byly stfedné- az silnostén-
né, se synostozovanymi i ¢aste¢né obliterovanymi lebe¢nimi $vy. Kosti postkranialniho skeletu
byly gracilni az stfedné robustni stavby, s plné pfirostlymi epifyzami. Mezi variety fadime ot-
vor v trochlearni jamce — foramen supratrochleare. Zdveér: neur€itelny jedinec, maturus I+ (nad
40 let).

Krome vyse uvedenych kosti byly pti za¢istovani hrobt H2 a H3 nalezeny jesté dalsi kos-
ti — zlomky kosti panevni, kosti k¥izové, proximalni hlavice femuru, zlomky kosti holenni, kosti
lytkové, pravé kosti patni a prava kost hlezenni a prstové ¢lanky ruky. Stavba kosti je stiedné
robustni, epifyzy plné pfirostlé. Kosti nalezi dospélému, piipadné nékolika dospélym jedincim.
Je ztejmé, Ze patii pohfbenym z hrobti H2 a H3, pro jejich fragmentarnost je v§ak nelze konkrét-
né ptitadit. Patologické ndlezy: na acetabulu drobné 1éze.

Hrob 4 (obr. 4:4)

VEtsi ¢ast hrobu s obdélnou hrobovou jamou zaoblenou za hlavou pohibeného. Dochovana
délka 1,65m, Sitka az 0,65m. Hrobova jama nebyla zahloubena do podlozi, vypli byla zjiste-
na v sile 0,15m. Kostra se dochovala téméf celd, recentnimi vykopy byla odstranéna kolena
a spodni ¢ast nohou. Zemfely byl pohiben v natazené poloze hlavou k zapadu. Prava ruka byla
natazena podél téla, leva je ohnuta na bficho. Nohy byly natazeny. Lebka byla nato¢ena obli-
¢ejem k severu. Z kostry se zachovala fragmentarni lebka a ve zlomcich kosti postkranialniho
skeletu. Lebeéni fragmenty byly stfedné silnosténné, s otevienymi a srustajicimi lebe¢nimi §vy.
Mandibula je se stfedné vysokym télem, zaoblenym trigonum mentale a rovnymi uhly. Chrup
byl sttedné silné, na nékterych zubech silné obrousen. Kosti postkranialniho skeletu byly stfedni
az robustni stavby, se stfedné vyraznym reliéfem svalovych apont a plné pfirostlymi epifyzami.
Panevni pohlavné determinaéni znaky jsou muzské (metrické charakteristiky — DSP zafadily
panev s 99% pravdépodobnosti mezi muze). Index platymericky spadal do kategorie platyme-
rie (sin-76,9; dx-82.,7). Patologické ndlezy: dva zubni kazy, ¢tyfi intravitalni ztraty, hypoplazie
skloviny. Schmorlovy uzly na hrudnich obratlich, artrotické lemy okolo proximalni hlavice levé
kosti stehenni, zanétlivé zmény v okoli fovea capitis femoris sin. Zavér: muz, adultus II — matu-
rus I (3545 let). Piimés: zebro (Bos taurus f. domestica — ur€il R. Kysely).

Hrob 5 (obr. 4:5)

VEtsi ¢ast hrobu s pivodné nejspise obdélnou hrobovou jamou se zaoblenymi rohy (za hla-
vou). Dochovana délka ¢ini 1,1 m, maximalni $itka 0,7 m. Hrobova jama byla zahloubena 0,05 az
0,15m do podlozi. Z kostry se dochovaly fragmenty lebky, zlomky krénich obratli, zeber, obou
lopatkovych pletenct, kosti paznich, kosti panevnich a proximalni ¢asti obou kosti stehennich.
Zemfely byl pohiben na zadech hlavou k zapadu. Polohu rukou nelze uréit, nohy byly natazeny.
Lebka byla otocena obli¢ejem k jihu. Hrudnik a dolni ¢ast nohou byly odstranény dvéma re-
centnimi vykopy. Pod levou pazi zjistény drobné stopy dieva. Lebe¢ni fragmenty byly gracilni
stavby, slabé svalové modelované, s lebe¢nimi §vy v ruzném stupni sristu. Nadoboéni oblouky
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jsou ploché, vnéjsi tylni hrbol nebyl vytvofen. Mandibula je s nizkym télem a zaoblenou bra-
dou. Dochovany chrup je velmi silné abradovan, na nékterych zubech az ke kréku. Patologické
nalezy: minimalné sedm intravitalnich ztrat, spondyloza II. stupné na tfetim krénim obratli,
spondylartréza na dens axis. Zdver: spiSe zena, maturus II — senilis (nad 50 let).

Hrob 6 (obr. 4:6; 6)

VEtsi ¢ast hrobu s obdélnou hrobovou jamou se zaoblenou kratsi stranou za hlavou. Docho-
vana délka je 2,02 m, maximalni $itka 0,55 m. Hrobova jama byla zahloubena 0,1 m do podlozi.
Pod lebkou byly zjistény stopy dieva. Z kostry se dochovaly fragmentarni lebka, ve zlomcich
obratle, zebra, dlouhé kosti obou hornich konéetin, nékolik zlomki obou kosti panevnich a pro-
ximalni hlavice kosti stehenni. Pohtbeny byl ulozen na zadech hlavou k zapadu. Ruce byly na-
tazeny podél téla, polohu nohou nelze uréit, protoze byly odstranény dvéma recentnimi vykopy.
Lebec¢ni fragmenty byly stfedné silnosténné, se synostozovanymi lebeénimi §vy. Mandibula je
s vysokym té€lem, rovnymi az mirn¢ evertovanymi gonii a oblym trigonum mentale. Chrup byl
stfedné siln€ obrousen. Kosti postkranialniho skeletu se vyznacovaly robustni stavbou a vyraz-
nym reliéfem svalovych Gponu, epifyzy byly plné ptirostlé. Na panvi byla zjisténa tizka a hlu-
boka incisura ischiadica major. Patologické ndlezy: hypoplazie skloviny na dolnich $picacich,
slabé artrotické zmény po obvodu proximalni hlavice femuru, artrotické zmény na proximalni
radioulnarni kloubni plose sin, spondyl6za II1.—IV. stupné na bedernim obratli, slaba spondyl-
artrza na hrudnich obratlich. Pravdépodobné nespecificky zanét byl identifikovan v proximalni
kloubni plose levé kosti pazni (oblast je v§ak poSkozena). Drobny okrsek periostitidy na tempo-
ralni kosti. Zavér: muz, maturus I (35-50 let).

Maly vzorek nedovoluje zevSeobecnéni poznatkii o hrobovém ritu, ktery nevybocuje
z ramce, jenz je dolozen na jinych mladohradiStnich pohfebistich. Zkoumané hroby spojuje
minimalni nebo zadné zahloubeni do podlozi, které indikuje spiSe mélkou ptivodni hrobovou
jamu. DoloZen je rizny tvar hrobové jamy, méné obvykly je trapezoidni tvar (H1). Pfi apravé
hrobové jamy nebyl pouzit kamen, zjisténé stopy diev ve dvou hrobech nelze hodnotit (HS, H6).
S ulozenim do hrobu ziejmeé souvisi svazani nebo tésné ovinuti zemielého v hrobé H1, které se
viceméné vylu€uje s pouzitim rakve, ale nelze ho pfimocafe charakterizovat jako opatieni proti
revenanci. Orientace koster je obvykla. Zjistujeme vyssi zastoupeni jedné ohnuté ruky (celkem
ttikrat), ale mtize to byt zptisobeno malou reprezentativnosti vzorku. Stejné je tomu s natocenim
lebky oblic¢ejem k jihu nebo severu (také tiikrat).

4 Datovani

Ve snaze ovéfit predpokladané mladohradistni datovani hrobt byl odebran vzorek kosti
z hrobu H1 a zaslan na radiouhlikové datovani. Vzorek oznaceny 17_253 byl mechanicky o¢istén
od zbytkl zeminy. Méteni v laboratoii HEKAL ATOMKI HAS v Debrecenu s mezinarodnim
kodem DebA bylo realizovano na kompaktnim tandemovém urychlovaci se spektrometrickou
trasou MICADAS. Pro uréeni stafi vzorka byl pouzit kalibraéni program OxCal, v souladu
s dostupnymi tdaji o vzorku byla pouzita kalibra¢ni kiivka IntCall3. Po pfifazeni nejistot da-
nych radiouhlikovou kalibra¢ni kiivkou bylo konvenéni radiouhlikové stafi a jeho kombinovana
nejistota pfepocéteno na interval (intervaly) kalibrovaného stati (pro interval nejistoty 2sigma

< q . Konvenéni radiouhlikové | Kalibrované stafi, hlavni o
Lab. ¢ vzorku Popis datovaného vzorku stafi (Iéta BP) intervaly (I6ta AD) P (%)
Chrudim — Dasicka ul., 2015,
17 253 hrob H1, sa¢ek 134 (zlomky 957 £ 18 1022-1154 95
zeber)

Tab. 1. Chrudim — DaSicka ulice. Radiouhlikové datovani hrobu H1.
Tab. 1. Chrudim — DasSicka-Str. Radiokarbondatierung von Grab H1.
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Obr. 7. Chrudim — Dagicka ulice, hrob H1 — radiouhlikové
datum.
Abb. 7. Chrudim — DagSicka-Str., Grab H1 — Radiokarbon-
datum.

Obr. 8. Chrudim — DaSicka ulice, hrob H1. Periostitida
na pravé kosti holenni, muz, maturus II — senilis. Foto
E. Zazvonilova.

Abb. 8. Chrudim - Dasicka-Str., Grab H1. Periostitis am
rechten Schienbeinknochen, Mann, maturus II — senilis.
Foto E. Zazvonilova.
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stanoveni aktivity “C, ktery odpovida prav-
dépodobnosti priblizné 95 % — Svétlik 2017).

Vysledna kiivka rozd¢luje ziskané dato-
vani na dva intervaly (obr. 7), a to 1022-1054
a 1078-1154 n.l. Vzhledem k absenci milo-
darG mohou oba vymezovat dobu existence
pohftebiste.

5 Charakteristika pohibené populace

Ze Sesti hrobl byly vyzvednuty pozu-
statky Sesti dospélych jedinct — jedné Zeny?,
tfi muzl a dvou jedincl neur€itelnych. Vsich-
ni pohtbeni byli star$i 30 let, dva nejspiSe
dosahli az stafeckého ve€ku (muz z hrobu H1
a zena z hrobu HS). Spocivali v natazené po-
loze na zadech, s hornimi koncetinami podél
téla, ptipadné s jednou rukou smétujici do kli-
na (H1, H3, H4). Polohu dolnich koncetin bylo
mozné urcit pouze u hrobti H1, H4 a HS. Hro-
by H2 a H3 byly naruSeny recentnimi vykopy
a dolni koncetiny nebyly zachovany. Muzské
kostry byly stfedné robustné az robustné sta-
vény, zenskd kostra se vyznacovala stfedni
vého relié¢fu odpovidal télesné stavbe. Pokud
to zachovalost kostry dovolovala, zjistili jsme
u vSech jedinci poskozeni chrupu — zubni
kazy, intravitalni ztraty, hypoplazii skloviny
(H1, H4, H5, H6). Casté byly také degenera-
tivné produktivni zmény na pateti — spondy-
16za, spondylartroza (H1, H2, H5, H6) a art-
rotické zmény na kloubnich plochach (HI1, H4,
H6). Kostra muze z hrobu H1 nesla stopy zvy-
Sené télesné namahy nejspiSe spojené s inten-
zivni chtizi po nerovném povrchu a se zatize-
nim pletenct hornich konéetin, coz muze byt
dokladem provadéni naptiklad zemédélskych
praci (orby) nebo noSeni bfemen zavéSenych
na zadech. Periostitida na kostech dolnich
kongetin (obr. 8) muze byt nasledek traumatu
souvisejiciho s vykonavanou ¢innosti. Metric-
ké charakteristiky na jednotlivych kostech ani
télesnou vysku nebylo mozné, az na dvé vy-
jimky ve formé indexu platymerického, zjistit.

I ptesto, Ze se jedna pouze o velmi maly
vzorek rané stiedoveéké populace, navic v ne-
dobrém stavu zachovalosti, predpokldddme na
zéklad¢ zjisténych znamek na kostrovych po-
zustatcich, Ze pohibeni jedinci byli pfislusni-
ky nejspise zeméde€lské populace, jejiz zivotni
podminky nebyly pfili$ kvalitni.
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Obr. 9. Vazba pohi‘ebi$té na okolni sidli§tni sit. H— poloha chrudimského hradisté, Srafované piima viditelnost z pohiebi§té
v Chrudimi, DaSické ulici; 1 — Chrudim, nal. 19; 2 — Chrudim, nal. 20; 3 — Chrudim, nal. 45; 4 — Chrudim, DaSicka ul. Pod-
kladova mapa DMR5G (zdroj CUZK) vizualizovani metodou Hillshading for multiple direction. Vytvofeno v programu
RVT a QGIS.

Abb. 9. Anbindung des Griberfeldes an das umliegende Siedlungsnetz. H — Lage des Chrudimer Burgwalles, schraffiert —
direkte Sichtbarkeit vom Griberfeld in Chrudim aus, Dasicka-Str.; 1 — Chrudim, Fundstelle 19; 2 — Chrudim, Fundstelle
20; 3 — Chrudim, Fundstelle 45; 4 - Chrudim, Dasicka-Str. Kartenvorlage DMR5G (Quelle Amt fiir Landesvermessung und
Kataster) visualisiert durch Hillshading for multiple direction. Erstellt mit der Software RVT und QGIS.

6 MozZné vazby na rané stiedovékou sidlistni strukturu

Dulezitou otazkou, kterou je tfeba si pokladat, je vazba objeveného pohtebisté na soudobou
sidlistni sit. V zakladnich rysech byl podan obraz jejiho rozsahu v jiz citované praci J. Frolika
a J. Sigla vénované vyvoji a transformaci rané sttedovékého osidleni na Chrudimsku (Frolik—
Sigl 1995). V nasem ptipad¢ sehrava hlavni roli analyza terénni konfigurace. Pohtebisté se na-
1éza na vyrazné terase nad fekou Chrudimkou, ktera tvofila ur¢itou komunikaéni bariéru mezi
timto pohfebistém a aglomeraci chrudimského hradisté. Na této terase v severnim sousedstvi
hradisté se ve vzdalenosti do 1km od pohfebisté nalézaji celkem tfi sidlistni polohy. Nejblizsi
je nalezisté 45 (Frolik—Sigl 1995, 15) s relativné malo ¢etnymi nalezy keramiky 12.—13. stoleti
a jednou shodné datovanou Zeleznou Sipkou (Musil 2007), dalsi dvé nalezisté jsou poloZzena ve
vzdalenosti 0,7 a 1 km severovychodné od pohiebisté (nalezisté 19 a 20 — Frolik—Sigl 1995, 15),
lezi jiz na rozhrani katastru Chrudimi a Vestce. Jak se jevi na zakladé nasich dosavadnich po-
znatkd, nalezi§té 19 v poloze Méjov ma své pocatky jiz ve stfedohradis§tnim obdobi. Do mlado-
hradistniho obdobi pak spada nedaleké nalezisté 20. Intenzivni osidleni 12.—13. stoleti v t€sném
sousedstvi nalezi§té 20 dolozil i archeologicky vyzkum pfi stavbé obchvatu Chrudimi v letech
2011-2013 (Musil 2014). Zajimavé vysledky pfinesla i analyza viditelnosti z pohfebiste (obr. 9).
Z pohtebisté je pfi vySce 2m nad terénem mozno dohlédnout na nalezi§té 45 a ¢astecné i na
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nalezi$té 20, pficemz ani areal hradi$té, ani sidlité v poloze Majov (nalezisté 19) nebylo mozno
z pohiebisté zahlédnout.

Z téchto dtvodu (ne€kolik terénnich stupid, nedobra viditelnost) soudime, ze objevené po-
hiebisté v Dasické ulici souvisi spiSe s venkovskym osidlenim, konkrétné s primarnimi jadry
osidleni, ze kterych pozdé&ji vznikla osada Vestec.

7 Stiedohradistni a mladohradisStni pohiebi$té v Chrudimi

Na katastru Chrudimi se setkdvame s vét§im poctem pohiebist’ z obdobi pied vznikem
vrcholné stiedoveékého mésta (obr. 1). Ve vSech piipadech se jedna o nevelka torza, ktera dokla-
daji jejich existenci, ale neposkytuji dostate¢né informace o pohfebnim ritu, vybaveé hrobl nebo
jejich upravé. Totéz plati pro moznost blize poznat na zakladé antropologie soudobou populaci.

Dvé pohiebisté mizeme charakterizovat jako kostelni. Z okoli kostela Nanebevzeti Panny
Marie na Resslové namésti v centru mésta zname dva kostrové hroby (obr. 1:1,2), oba poruse-
né mladsimi sidlistnimi situacemi (Frolik—Sigl 1994; Kytlicova 1956). Tyto hroby povazujeme
za okrajovou ¢ast pohfebisté u (romanského) pifedchidce gotického kostela (Frolik—Sigl 1998,
26). Z bezprosttedniho okoli kostela je dale znamo nékolik zausnic (dolozeny ¢Etyfi, dochovany
dvé), objevenych jiz v 19. stoleti (Frolik 1981; Liissner 1857; 1857a). Pohiebisté je datovano do
11.-12. stoleti. Dalsi kostelni pohfebisté je znamo u star§iho piedchtidce gotického kostela
sv. Ktize na jihovychodnim okraji chrudimské rané stiedoveéké sidelni aglomerace (obr. 1:3).
V 19. stoleti zde byly na hibitové ziskany zausnice (celkem osm, dochovano Sest) a tfi denary
(Vladislav II. a Sobéslav II. — Liissner 1868; Frolik 1981). S timto pohfebistém pravdépodobné
souvisi Sest hrobt objevenych zapadné od hibitova na parcele ¢. 1460/1 (Vokolek 1955), které
vSak mohou byt i o néco mladsi (nebyly ziskany datovatelné nalezy).

V plose pfemyslovského spravniho hradisté byl na dvote ¢p. 27/1 ve Filistinské ulici naru-
Sen kostrovy hrob (obr. 1:4), ktery byl podle keramiky v zasypu datovan do mladohradistniho
obdobi (Frolik—Sigl 1995, 64). Dalsi kosterni ostatky spole¢né s jednim keramickym zlomkem
byly na dvote za ¢p. 35/I ziskany v roce 2007 (obr. 1:5 — Musil 2008-2009, 36). Kostrovy hrob
(novorozenec) byl objeven v mladohradiStnim souvrstvi pfi vyzkumu v Hradebni ulici v roce
2006 (Frolik—Musil 2006). Vzhledem k ojedinélosti nalezu na rozsahlé zkoumané plose se ne-
jedna o soucast neznamého pohiebiste, ale o pohieb v ramci sidlistni situace (obr. 1:6). Zatimco
pfedchozi hroby byly vykopany na akropoli hradisté, pohiebisté objevené pii stavbé budovy
gymnazia na Skolnim namésti je situovano na piedhradi (obr. 1:7). V roce 1863 zde bylo nale-
zeno nékolik hrobt pod velkymi kameny, tii lebky a kosti a u jedné z lebek bronzova pozlacena
zausnice (Liissner 1864; Frolik—Sigl 1995, 64). Pohfebiste je datovano do 12.—13. stoleti.

Dalsi pohtebisté nachazime v ramci sidelni aglomerace obklopujici chrudimské hradiste.
V roce 1893 byl nalezen hrob se dvéma zau$nicemi a denarem Vratislava II. (Solta 1898; Fro-
lik—Sigl 1995, 64) v Husové ulici nedaleko od kostela sv. Katetiny, tj. jihovychodné od hradiste,
ale nikoli u okraje sidelni aglomerace (obr. 1:8). Ne zcela jednoznaény je soubor nalezi z area-
lu tovarny Wiesner/Transporta (Caslavska ulice), tvofeny dvéma mladohradidtnimi nadobami
(obr. 1:9). Souviset s nimi mize nalez dvou zausnic z Masarykova namésti v sousedstvi byvalé
Wiesnerovy vily (obr. 1:10), tedy v sousedstvi zminéného tovarniho arealu (Frolik—Sigl 1995,
64). Zadny z uvedenych nalezti nedoprovazi kosterni ostatky. Nalezisté se nachazi zapadné od
hradisté. V roce 1980 byl na stavenisti nového sidlisté pii Topolské ulici narusen pii skryvce
kostrovy hrob (objekt 15/80). Kosti byly neodborné vyzdvizeny, ale na misté bylo mozno ovétit
jejich pavodni polohu (obr. 1:11). Sbérem na plose ve sméru pohybu zemnich stroji byly sesbira-
ny stifepy nadoby (obr. 10:1) a torzo zelezného noze. Podle toho byl hrob zatfazen do mladohradi-
$tniho obdobi (Frolik 1982; Frolik—Sigl 1995, 64). Béhem dalsiho vyzkumu bylo prozkoumano
jesteé dalsich Sest hrobi, které byly datovany do neolitu. Datovani v§ak neni povazovano za pra-
kazné (Zapotocka 2004, 4-5).2 Hrob (pohiebisté) je situovan na vychodnim okraji chrudimské

2 Pfi dohledavani nalezl nebyl inventaf uvedenych hrobi s vyjimkou kostrového materialu hrobti oznacenych H4 az H6 nalezen (Zapotocka
2004, 5). Neni tedy ziejmé, podle ¢eho jsou dalsi hroby zatazeny do neolitu (Novakova 1981).

215



Jan Frolik — Jan Musil — Petra Stranska: Rané sttedoveéké pohiebisté v Chrudimi, Dasické ulici

aglomerace. Posledni pohiebisté bylo nedavno identifikovano diky studiu dobovych tiskovin.
V aredlu tovarny Chrastka & Jelinek (dnesni ¢p. 428 v Jiraskove ulici) byly v roce 1913 objeveny
kostrové hroby, datované v dobé& nalezu do 11.-12. stoleti.’ Jiné informace a ani nélezy se nedo-
chovaly (obr. 1:12).

8 Vesnicka stfedohradis$tni a mladohradistni pohfebisté na Chrudimsku a Pardubicku

Problematice stiedohradistnich a mladohradistnich pohfebist’ ve sledovaném regionu byla
v minulosti vénovana pozornost pfi studiu vyvoje osidleni v tomto obdobi na zakladé projektu
povrchového prizkumu (Frolik—Sigl 1995). Pfi té pfilezitosti byly shromazdény také vSechny
informace o nalezech hrobl/pohfebist’ a pfedmétt hrobového charakteru.* Celkem bylo evido-
vano 48 lokalit s témito nalezy. Mezi nimi vSak jen mensi ¢ast nalezi k vesnickym pohfebistim
(celkem 15 nalezist’ — Bezd€kov, okres Pardubice, dale jen PA; Bréekoly, okres Chrudim, dale
jen CR; Cankovice, CR; Dasice, PA; Drazkovice, PA; Chrudim, Husova ul.; Chrudim, Topolska
ul.; Chrudim, Jiraskova ul.; Jezbotice — Klesice, PA; Moravany, PA; Rosice — dvé polohy, CR;
Slatifiany— dvé polohy, CR; St&panov, CR — Frolik—Sigl 1995, 63—66). Do tohoto vy&tu nejsou
zahrnuty lokality s ojedinélymi nalezy hrobového charakteru (napt. Luze, CR — dvé zausnice bez
néalezovych okolnosti; Uhfetice, CR — zausnice bez dalsich okolnosti), které by celkovy podet
mirné navysily. Téchto 15 nalezist’ (obr. 11) pfedstavuje pouze 38 jednotlivé popsanych hrobu
(a neznamy pocet hrobi dalsich, uvedenych pfi popisu nalezovych okolnosti pouze sumarng).
Jiz v roce 1995 bylo konstatovano, ze pocet znamych pohiebist, natoz jednotlivych hrobi je
velmi nizky a pfedstavuje méné nez ¢tvrtinu (nebo az méné nez desetinu, podle pouzité metody
vypocétu) piedpokladanych pohiebist’ pro obdobi 9. az 13. stoleti (Frolik—Sigl 1995, 62—63). Pii-
rustek novych lokalit byl sporadicky a omezoval se na jednotlivé hroby nebo jejich malé skupiny
(Bezdékov — 4 hroby; Cankovice — 1 hrob; Chrudim, Topolska ul. — 1 (?) hrob; Rosice — 2 hroby).

Intenzivni archeologické vyzkumy provadéné na Chrudimsku od 80. let minulého stoleti
vSak pocet vesnickych pohiebist’ piekvapivé nenavysily. Konkrétné pfibyla pouze referovana
lokalita Chrudim — Das8icka ulice. Minimalni pfirtstek nalezist’ ptekvapuje také proto, Ze na
Pardubicku i Chrudimsku byl proveden vétsi pocet i velmi rozsahlych terénnich odkryvi (napf.
dalniéni ptivadé¢ Chrudim — Pardubice, obchvat Chrudimi apod.). Nahradou nemohou byt rané

Obdobi Pocet pohiebist’ Pocet popsanych hrobt Dalsi nalezy hrobového charakteru
do roku 1900 5 28 +x 5
1901-1950 6 2+x 10
1951-2000 4 8 4
0d 2001 1 6 -

Tab. 2. Rané stfedovéka vesnicka pohiebisté na Chrudimsku a Pardubicku. Pocet pohiebist’ a jednotlivych hrobi od roku
1851; ,,x*“ znamena dalsi, po¢etné v§ak neuvedené hroby.

Tab. 2. Frithmittelalterliche Dorfgriberfelder in der Region Chrudim und Pardubice. Anzahl der Griberfelder und Einzel-
griber seit dem Jahr 1851; ,,x“ bedeutet weitere, zahlenméBig jedoch nicht angegebene Griiber.

3 Chrudimsky kraj, €. 1, 31. 5. 1913, strana 2: ,,Ndlez kosti. PFi odkopdavani hliny na nadvorfi strojnické tovarny fy Chrastka & Jelinek odkryty
byly v utery ve hloubi 60cm, lidské kostry, snad ruskych vojinii, kteri r. 1813 ve Spitdle, kde se nyni naléza zavod panii Némce a Pokorného,
zemreli. Kosti byly p. adjunktem musea Stérbou ofotografovany a na hibitové pochovany. Pritomnému p. ob. st. insp. Mouckovi bylo napadné
okrouhlé misto asi 1 m v priméru, jevici cervenou zemi jako po spalené hliné; ponévadz tam nalezena cast popelnice, zda se, Ze tu jde o pra-
historicky hrob, a proto zastavil dalsi kopdni aZ na dalsi nafizeni.“ — Chrudimsky kraj, €. 9, 25. 4. 1914, strana 3: ,,Pohfebisté z doby knizeci
v Chrudimi. Prof. J. Matiegka v ,Pravéku’ 1912 stanovil program prehistorické demografie, jez nam ma podati konkrétni poznatky o stavu
a slozeni spolecnosti lidské. (...) A to pro pozdéjsi dobu knizeci v Cechdach miize, aspoit éastecné poskytnouti material i nase mésto. Na svahu,
JenZ jest pFervan severozapadnim ndadrazim u tovarny p. Chrastky, odkryto loni na podzim pohrebisté z prvni doby kFestanské, kdez mrtvi
pochovani podle tehdejsiho zpiisobu hlavou k zdpadu tak, aby hledéli k vychodu slunce. Stiepy, jenz pii hrobech téch nalezeny, jsou asi ze
12. stoleti, nejvyse jesté ze stol. 11. Letos pri odkopavani hliny se svahu tohoto nalezeny kostry dalsi. Bude tudiz pirednim vikolem v téchto mis-
tech, aby kazdy kostrovy ndlez byl Fadné ohledan, do situacniho planu zakreslen a aby byly zachovdny kostrové zbytky, na jejichz zdkladé by
se mohlo urciti pohlavi a stari osob zde pochovanych.“

4 Za ptedméty hrobového charakteru pokladame prevazné ojedinélé nélezy celych stfedohradistnich a mladohradiStnich nadob, Sperki ¢i
zbrani. Tyto nalezy maji obvykle velmi kusé nélezové okolnosti.
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Obr. 10. 1 — Chrudim, Topolska ulice, nalezy z hrobu 1 (objekt 15/80); 2 — Cankovice, hrob 1. Kresba J. Frolik.
Abb. 10. 1 — Chrudim, Topolska-Str., Grabfunde 1 (Objekt 15/80); 2 — Cankovice, Grab 1. Zeichnung J. Frolik.

sttedoveéké hroby odkryté u zkoumanych cirkevnich staveb jako soucast etazovych pohfebist
(Hrochiv Tynec, CR; Chrast — ChrasSice, CR; Chrudim — hrad; Jezbofice, PA; Lazany, CR; Pod-
lazice, CR; Ptelou¢, PA — Frolik 2007; 2017). Pohtebisté byla objevovana a povédomost o nich je
uchovavéna jiz od roku 1851 (Dasice, PA — Frolik—Sigl 1995, 63), ale pocet nové objevovanych
nalezi$t’ i zkoumanych hrobi se neustale snizuje.

Za 167 let registrace nalezt bylo zjisténo pouze 16 vesnickych (fadovych) rané stfedove-
kych pohtebist, ¢i presnéji jejich nevelkych torz. Pocet jednotlivé popsanych hrobtl je pouze
44 (a dalsi neuptesnéné mnozstvi). Nejvetsi skupiny predstavuji shodou okolnosti dvé nejstarsi
evidovana pohtebisté (Dasice — 11 hrobti; Drazkovice — 16 hrobit), u nichz schazi blizsi infor-
mace o podobé jednotlivych hrobt ¢i o jejich vzajemném uspofadani (Divis 1884; Nechvile
1976; Smolik 1884). Nalezisté evidovana po roce 1950 pfedstavuji torza narusenych pohfebist
(Bezdekov — 4 hroby, Kagparek—Zavoral-Cebova 2014; Rosice — 2 hroby, Rataj 1952; 1954) nebo
jen jednotlivé hroby (Cankovice — 1 hrob; Chrudim, Topolska ul. — 1 hrob). Jednotliva nalezi§té
byla objevena ¢i zkoumana s velkymi Gasovymi odstupy (Rosice 1952; Cankovice 1968; Bezdé-
kov 1971; Chrudim, Topolska ul., 1980; Chrudim, Dasicka ul., 2015). Z celkového poctu vSech
hrobt jich pouze 13 bylo odborné dokumentovano (Bezdékov — 4 hroby; Cankovice — 1 hrob;
Chrudim, DaSicka ul. — 6 hrobt; Rosice — 2 hroby). Popsanou situaci povazujeme za varovnou,
protoze dosud nezname z Chrudimska ¢i Pardubicka zadné vesnické rané stfedoveké pohtebiste
prozkoumané (v idealnim ptipadé) v uplnosti nebo alespoii z takové ¢asti, aby byly ziskané po-
znatky statisticky hodnotitelné (pohiebisté o nejméné nekolika desitkach hrobi).

Obdobi Pocet pohiebist/lokalit Poznamka
1963-1972 62 -
1973-1982 48 -
1983-1989 20 jedno ve vychodnich Cechach
1990-1999 19 7adné ve vychodnich Cechach
2000-2009 17 zadné ve vychodnich Cechach

Tab. 3. Podet zkoumanych rané stiedovékych pohiebist v Cechich v obdobi 1963-2009.
Tab. 3. Anzahl der im Zeitraum zwischen 1963-2009 untersuchten friihmittelalterlichen Griberfelder in Béhmen.
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Obr. 11. Chrudimsko a Pardubicko, pohiebisté 10.—12. stoleti. A — pohfebisté; B — ojedinélé nalezy hrobového charakteru; C — vesnicka (fadova) pohiebisté; D — pohiebi§té Chrudim, Dasicka ulice;
1 - Bezdékov; 2 — Bréekoly; 3 — Cankovice; 4 — DaSice; 5 — Drazkovice; 6 — Chrudim, Husova ulice; 7 — Chrudim, Topolska ulice; 8 — Chrudim, Jiraskova ul.; 9 — Jezbo¥ice/KleSice; 10 — Moravany;
11 — Rosice, cihelna; 12 — Rosice, §kola; 13 — Slatifiany, cukrovar; 14 — Slatifiany, silnice; 15 — w&ﬁm-_oﬂ Podle Frolik—Sigl 1995, doplnény nové zjisténé lokality.

Abb. 11. Region Chrudim und Pardubice, Griiberfelder 10.—12. Jahrhundert. A — Griberfeld; B — Einzelfunde mit Grabcharakter; C — Dorfgriberfeld (Reihengriber); D — Griberfeld Chrudim,
Dasicka-Str.; 1 — Bezdékov; 2 — Bréekoly; 3 — Gn_:sioﬁ 4 — DaSice; 5 — Drazkovice; 6 — Chrudim, Husova-Str.; 7 — Chrudim, Topolska-Str.; 8 — Chrudim, Jiraskova-Str.; 9 — JezborFice/KleSice;
10 — Moravany; 11 — Rosice, Ziegelfabrik; 12 — Rosice, Schule; 13 — Slatifiany, Zuckerfabrik; 14 — Slatifiany, Strafie; 15 — w_m_.m:.cﬁ Nach Frolik-Sigl 1995, ergiinzt um neuentdeckte Fundstellen.
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Porovname-li situaci zji§ténou na Chrudimsku a Pardubicku s celymi Cechami, zji§t'uje-
me stejné neblahou situaci. Na nizky pfirustek poétu rané stiedovékych vesnickych pohiebist
upozornil jiz pted 30 lety J. Klapsté (1989). Jeho pozorovani dnes mizeme prodlouzit do roku
2009. K vyctu dodavame, ze pouze pét nalezist’ se podle poctu hrobt nachazi v rozmezi ,,10 az
50 a v kategorii ,,vice nez 50 hrob“ je po roce 1990 pouze jediné (Zelene¢, okr. Praha-vychod).

Statistiku mizeme protdhnout také do minulosti, ale pouze pro stedni Cechy. Soupis po-
hiebist’ i nalezt hrobového charakteru eviduje pied rokem 1916 celkem 183 lokalit, v obdobi
1914-1944 se ptirustek snizil na 136 lokalit a v obdobi do roku 1970 dokonce na 60 lokalit
(Slama 1977; Klapsté 1989, 81). Jedna se tedy o dlouhodobou tendenci, pro kterou nestaci vy-
svétleni, ze je to dusledek postupného vycerpavani celkového poctu pohiebist. Na Chrudimsku
a Pardubicku se diky intenzivnimu povrchovému prizkumu podafilo dolozit hustou sit’ sidlist
od stiedohradistniho obdobi a jejich rozélenéni do tzv. sidlistnich komplext (Frolik—Sigl 1995).
Pro ¢ast komplexti nezname zadné pohiebisté. Stejné tak nezname zadné kostrové pohiebiste,
které bychom mohli datovat do 9. stoleti, snad s vyjimkou hrobu z Cankovic (obr. 10:2). Stejnou
situaci konstatoval J. Klapsté (1989, 82) pro povodi Lomského potoka na Bilinsku. Spolu s pozo-
rovanimi z roku 1989 (Klapsté 1989, 81-82) muzeme zopakovat, ze znaény vyznam ma zména
charakteru zemnich praci (dnes pfevazné pouze s pomoci mechanizace) — kromé velkokapacit-
nich 1zic zemnich stroji ma nové vliv jisté i pouzivani posuvnych bednéni a jinych zplsobu,
které zneptistupnuji dlouhé useky stén vykopu. Totéz plati pro dosti disledné odvazeni zeminy
z prostoru vykopovych praci. Na stran¢ druhé vsak neptibyl (pfekvapiv€) vyznamnéjsi pocet
pohiebist’ jako dusledek velkoplosnych zachrannych vyzkumu vyvolanych vystavbou a velkymi
infrastrukturnimi projekty. Pfevahu maji nadale objevy v ramci nevelkych vykopt nebo pfi li-
niovych stavbach obvykle pouze s jednotlivymi hroby. Jen vzacné vede objev ojedin€lého hrobu
k plo$né rozsahlejsimu vyzkumu (Zelenec).
situaci dvou nejvétsich pohtebist’ Chrudimska a Pardubicka (Chrudim, Dasicka ul. — 6 hrobi;
Bezdé&kov — 4 hroby), mize byt pti¢inou silné naruseni hrobi orbou, protoze ty se na obou pohfie-
bistich nachazely na bazi ornice nebo v podorniéi a byly jen mélce zahloubeny do podlozi. V této
souvislosti se nabizi otazka, kolik hrobt, respektive pohfebist’ mohlo zaniknout na stavenistich,
kde nebyl u skryvky pfitomen archeolog.

9 Zavér

Reseni nastinéné situace, tedy zabranéni ztraté (&i presnéji neziskavani) informaci o rané
sttedovékych pohfebistich, se mnoho nenabizi. Jednou moznosti je disledna pfitomnost archeo-
loga pii skryvkach vSech vétsich ploch a v idealnim pfipadé skryvka zpisobem fizenym archeo-
logem. U hrobt nalézanych v liniovych vykopech by bylo vhodné usilovat o moznost vétsiho
odkryvu. Ukazuje se, Ze na takto zji§téna nalezi$té se archeolog obvykle nevraci a jeden ¢i
nékolik malo torzovité dokumentovanych pohibi je na dlouhou dobu (Casto spise navzdy) jedi-
nym svédectvim o jeho existenci. U kostrovych pohiebist je zatim problematicka snaha o jejich
nalezeni nedestruktivnimi metodami zvlasté tam, kde nezname ani ojedinélé hroby, které by
existenci pohiebisté naznacovaly.

Objev pohiebisté v Dasické ulici v Chrudimi povazujeme za dulezity pfinos k poznani
chrudimské sidelni aglomerace v raném sttedovéku. Z hlediska obecnych archeologickych pro-
blémd, jakym je vyvoj nalezové zakladny, viak vyvolava vice otazek nez odpovedi.

Clanek vznikl jako souéast projektu 14-36938G ,,Stiedovéka populace v centru a na venkové. Archeologie,
bioarcheologie a genetika na pohiebistich Prazského hradu, stiednich a vychodnich Cech* podporovaného
Grantovou agenturou CR.
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Zusammenfassung
Ein friihmittelalterliches Griberfeld in Chrudim, Dasicka-Str.

Im Jahr 2015 wurden am nordlichen Rand der Stadt Chrudim in der DaSicka-Str. sechs
Skelettgriaber entdeckt (Abb. 1; 2). Die Griber waren sehr flach und die Knochenreste waren
durch den Einfluss postdepositarer Prozesse betrachtlich gestort (Abb. 3—6). Die Graber waren
in einer Reihe angeordnet. Die untersuchten Gréber verbindet eine minimale oder keine Ein-
tiefung in den Untergrund. Bei der Herrichtung der Grabgruben wurden keine Steine benutzt.
In den Grébern H5 und H6 wurden Spuren von Holz registriert (Sarg?). Die Orientierung der
Skelette ist gewohnlich. Festgestellt wurde ein hoheres Vorkommen eines eingeknickten Arms
(insgesamt dreimal). Ebenso ist es mit zur Seite gedrehten Schiadeln (ebenfalls dreimal). Anhand
einer Radiokarbondatierung der Knochen aus Grab H1 (Labor HEKAL ATOMKI HAS in De-
brecen, internationaler Code DebA) wurde eine jungburgwallzeitliche Datierung verifiziert. Die
Ergebniskurve unterteilt die festgestellte Datierung in zwei Intervalle (Tab. 1; Abb. 7), und zwar
1022—1054 und 1078—1154 n. Chr. (Wahrscheinlichkeit 95 %).

Aus sechs Griabern wurden die Gebeine einer Frau (?), von drei Méannern und zwei unbe-
stimmbaren Individuen gehoben. Alle waren élter als 30 Jahre, zwei erreichten gar das Greisen-
alter (ein Mann aus Grab H1 und eine Frau aus Grab H5). Die Médnnerknochen waren mittelro-
bust bis robust gebaut, das Frauenskelett zeichnete sich durch einen mittleren bis grazileren Kor-
perbau aus. Die Entwicklung des Muskelreliefs entsprach dem Koérperbau. An pathologischen
Abweichungen am héufigsten vertreten waren Schidigungen des Gebisses — Karies, intravitale
Verluste, Hypoplasie des Zahnschmelzes (Graber H1, H4, HS, H6). Hiufig waren auch degene-
rative produktive Verédnderungen an der Wirbelsdule — Spondylose, Spondylarthrose (Grab H1,
H2, HS, H6) und arthrotische Verédnderungen auf den Gelenkflichen (Grab H1, H4, H6). Wir
verzeichneten einen ausgeheilten Rippenbruch (Grab H2). Das Skelett des Mannes aus Grab H1
trug Spuren einer erhohten kdrperlichen Anstrengung in Verbindung mit einem intensiveren
Gang auf unebener Oberflache und mit Belastung des Schultergiirtels der oberen Extremitéten,
was ein Beleg fiir die Auslibung landwirtschaftlicher Arbeiten (Ackerbau) oder fiir auf dem
Riicken getragene Lasten sein kann. Die Periostitis an den Knochen der unteren Extremitéten
kann die Folge eines mit der ausgeiibten Tétigkeit verbundenen Traumas sein (Abb. 8). Die Cha-
rakteristik der an den Skeletten gemachten Befunde geben Auskunft {iber die nicht allzu gute
Lebensqualitdt der untersuchten Individuen.

Das Griéberfeld befindet sich auf einer ausgepréigten Terrasse oberhalb des Flusses Chru-
dimka, der eine gewisse Wegebarriere zwischen diesem Griberfeld und der Agglomeration des
Chrudimer Burgwalles bildete. Auf der Terrasse befinden sich in nordlicher Nachbarschaft des
Burgwalles in bis zu 1 km Entfernung vom Gréberfeld insgesamt drei Siedlungslagen mit jung-
burgwallzeitlichen Funden (Fundstellen 19, 20 und 45). Die Sichtbarkeitsanalyse des Griberfel-
des (Abb. 9) hat gezeigt, dass man bei einer Hohe von 2m iiber dem Gelénde auf Fundstelle 45
und teilweise auf Fundstelle 20 blicken kann. Weder das Areal des Burgwalles, noch Fundstelle
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19 konnten vom Gréberfeld aus gesehen werden. Daraus schlieBen wir, dass das Gréberfeld in
der Dasicka-Str. mit dem ldndlichen Hinterland zusammenhingt, aus dem spéter die Siedlung
Vestec entstand.

Im Kataster von Chrudim begegnet man einer groBeren Anzahl an Gréberfeldern aus der
Zeit bevor die hochmittelalterliche Stadt entstand (Abb. 1). Zwei Graberfelder kdnnen wir als
zu Kirchen gehorig charakterisieren (um die Marid-Himmelfahrtskirche am Platz Resselovo
nameésti und an der HI. Kreuzkirche am siidostlichen Rand der frithmittelalterlichen Siedlungs-
agglomeration). Auf der Fliche des pfemyslidischen Burgwalles waren die jungburgwallzeit-
lichen Gréber in der Filistinska-Str. Nr. 27/I und Nr. 35/1 gestort, ferner in der Hradebni-Str.
Nr. 10/1. Das Griberfeld des 12.—13. Jahrhunderts am Platz Skolni nAmésti liegt bereits in der
Vorburg. Ein weiteres Gréiberfeld befindet sich im Rahmen der Siedlungsagglomeration, die
den Chrudimer Burgwall umschlieit (Husova-Str., Areal der Fabrik Transporta, Topolska-Str.,
Jiraskova-Str. Nr. 428).

In den Regionen Chrudim und Pardubice wurden 48 Fundstellen mit Griabern aus dem
9.-13. Jahrhundert erfasst. Zu Dorfgréberfeldern gehdren nur 16 Fundstellen (Abb. 11). Die Zahl
der bekannten Gréberfelder ist sehr niedrig und stellt weniger als ein Viertel (oder gar weniger
als ein Zehntel) der mutmaBlichen Gréberfelder fiir den beobachteten Zeitraum dar. Durch die
in der Region Chrudim seit den achtziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts durchgefiihr-
ten intensiven archidologischen Grabungen hat die Anzahl der Dorfgraberfelder — mit Ausnah-
me der Fundstelle Chrudim — Dasicka-Str. — {iberraschenderweise jedoch nicht zugenommen.
Der geringe Zuwachs an Fundstellen iiberrascht auch deshalb, weil in den letzten 25 Jahren
eine grolere Anzahl ausgedehnter Geldndefreilegungen durchgefiihrt wurde. Bereits ab dem
Jahr 1851 wurden Gréberfelder entdeckt und die Kenntnis von ihnen iiberliefert (DasSice, PA —
Frolik—Sigl 1995, 63), jedoch ist die Anzahl neuer Fundstellen und untersuchter Gréber sténdig
zuriickgegangen (Tab. 2). Wihrend den 167 Jahren, in denen man Funde registrierte, wurden
16 frithmittelalterliche Dorfgréberfelder (Reihengraber) bzw. genauer gesagt, ihre nicht gro-
Ben Torsos entdeckt. Die Anzahl der einzeln beschriebenen Gréber betridgt lediglich 44. Die
grofite Gruppe stellen durch Fiigung der Umsténde die zwei éltesten erfassten Graberfelder dar
(Dasice — 11 Griéber; Drazkovice — 16 Gréber), bei denen die ndheren Fundumsténde jedoch
fehlen. Die nach 1950 erfassten Fundstellen bestehen aus Gréaberfeldtorsos (Bezdékov — 4 Gré-
ber; Rosice — 2 Griiber) oder nur aus Einzelgrabern (Cankovice; Chrudim, Topolska-Str.). Von
der Gesamtanzahl der Griaber wurden lediglich 13 fachgerecht dokumentiert. Die beschriebene
Situation betrachten wir als bedenklich, da uns aus der Region Chrudim bzw. Pardubice kein
frihmittelalterliches Dorfgraberfeld bekannt ist, das (idealerweise) zur Génze oder zumindest
zu einem solchen Teil untersucht worden wire, dass die gewonnenen Erkenntnisse statistisch
ausgewertet werden konnten (mindestens einige Dutzend Gréiber). Vergleicht man die in der
Region Chrudim und Pardubice festgestellte Situation mit ganz Bohmen, stellt man dieselbe
fatale Situation fest (Tab. 3). Es handelt sich also um eine langfristige Tendenz, fiir welche die
Erklarung nicht ausreicht, dass es hier um einen Riickgang geht, der darauf zuriickzufithren
ist, dass sich die Gesamtanzahl an Gréberfeldern allméhlich erschopft. In der Region Chrudim
und Pardubice ist es gelungen, ein dichtes Siedlungsnetz ab der Mittelburgwallzeit zu belegen,
wobei uns fiir einen Teil davon jedoch kein Griberfeld bekannt ist. Ebensowenig sind uns keine
Skelettgraberfelder bekannt, die man in das 9. Jahrhundert datieren konnte (mit Ausnahme von
Cankovice [?] — Abb. 10:2). Uber die Griinde dafiir konnen wir nur spekulieren. Einer von ihnen
kann die starke Storung von Grabern durch den Ackerbau sein, da die besser dokumentierten
Gréber nur flach im Untergrund eingetieft waren. In dem Fall kdnnen auch viele Gridber auf
Baustellen verschwunden sein, bei denen kein Archéologe zu den Abraumarbeiten hinzugezo-
gen worden wurde.

Die Entdeckung des Gréberfeldes in der Dasicka-Str. in Chrudim betrachten wir als wichti-
gen Beitrag dafiir, Erkenntnisse tiber die Chrudimer Siedlungsagglomeration im Frithmittelalter
zu gewinnen. Aus allgemein archédologischer Sicht, etwa bzgl. der Entwicklung der Fundgrund-
lage, wirft sie jedoch mehr Fragen auf, als dass sie Antworten gibt.
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