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Filozofové ve mésté

Philosophers in the City

Radim Brazda

Predlozeny text je ukdzkou z pripravované knihy Filozofové ve mésté, kterd je pri
prilezitosti stého vyroct zaloZent Masarykovy univerzity a Filozofického semindve vé-

novand pripomince prunich deviti vedoucich nynéjsi Katedry filozofie. Jako ukdzku
jsem vybral text, vénovany Lubomiru Noveému.

3 x 3 je devét filozofi

Na chodbé Katedry filozofie FF MU v Brné na ulici Arne Novdka je umistén
zaramovany obraz sloZeny z deviti fotografii dosavadnich vedoucich katedry.
Vpravo od néj je dalsi, se stejné velkymi fotografiemi dalSich dvou vedoucich
katedry z posledni doby. Soucasné je na ném dostatek mista pro Zeny a muze
dalSich desetileti. Vstricné bychom si to mohli vylozit tak, Ze se predpokldda,
Ze se bude filozofie vyucovat jesté dalSich sto let. Jiz nyni je jisté, Ze se k ucty-
hodnym muzim v cele katedry pridad prvni Zena, Zderka Jastrzembska, ktera
vykondva funkci vedouci katedry od roku 2012.

Pripomenout pfi vyroc¢i 100 let od vzniku Masarykovy univerzity filozoty,
kteti stdli od jejtho pocdtku v cele katedry, by bylo mozné nékolika zptsoby.
Jednim z nich by bylo umistit fotografii vedoucich kateder na socidlni sit¢,
napsat vzpominku ¢i krdtky komentdf. Je mozné, Ze by se takovému statusu
dostalo i n¢kolika symbolt zvednutych palcti a objevila by se radka osob, kte-
rym by se to libilo ¢i nelibilo. Domnivam se, Ze podobna instinktivni reakce
(zdraham se zde poufit slovo reflexe) by byla zapomenuta za nékolik hodin.
Ti, kterym by se to libilo, by moznd od uvedenych filozofli neznali ani fddku
nebo by netusili, ¢im se zabyvali. Proto jsem zvolil pro pripomenuti zptisob
tradi¢ni. Zminéné filozofy se pokusim pripomenout s pomoci jejich textu,
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vzpominek, myslenek a naznacim, jak by filozofickd témata, kterym vénovali
pozornost, mohla spojovat minulost s pritomnosti.

Redlné to znamend, 7Ze jsem stravil néjaky cas s texty filozofd, ktefi pi-
sobili na téZe instituci, pohybovali se ve stejné budové, na stejné chodbé.
Nékteré z nich si pamatuji osobné, s jinymi jsem se sezndmil diky jejich
textim. Vznikne-li pfipomenuti v podobé textii, mohl by se ten, kdo se zmi-
nuje o muzich, stojicich poslednich sto let postupné v cele Katedry filozofie,
domnivat, Ze s minulymi stdle sdilime mnohd spole¢nd témata. O tato téma-
ta a otdzky, které se nam zdaji spolecnd, se mohli i oni délit s filozofy své
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a predchdzejicich generaci, stejné jako my filozofické problémy a otdzky sdi-
lime v jiném kontextu s filozofy soucasnymi a predchdzejicimi. Védomi této
prirozené kontinuity hutné popisuji verse Jana Skacela: ,Je vcera, bude dnes
a bylo zitra...“' § Janem Skdcelem se obcas néktef{ z nasich filozofl generace
60. let setkavali v nékdejsi Akademické kavarné. Pro nds jsou pritomni jiz jen
prostrednictvim textd a vzpominek na né, které nam mohou zprostiedkovat
ti, pro které je jeSté ,zitra“.

Uvédoméni si této prirozené kontinuity, jiZz jsme soucdsti i my, bylo prv-
nim z davodu, pro¢ sestavit text s pracovnim nazvem Filozofové ve mésté. Po-
stojime-li pfed malymi portréty prvnich deviti vedoucich Katedry filozofie,
vzpomeneme-li na Skdcelovy verSe, rychle by nds mohlo napadnout, Ze se
neodvratné i my staneme byvsimi, a proto bychom mohli tém, kteii budou
byvsi za dalSich 100 let a v pocdtecnich dsecich svého Zivota absolvuji studi-
um na nasi katedre, zanechat krom jiného i pripominku, Ze pro nds je stdle
i,vcera“, soucasné vime, Ze nase ,dnes“ bude byvsi a vérime, Ze rovnéZ pro
né i ,zitra“ bude néjaké ,vcera®.

Aby vSak nezustalo jen u slovni hicky, jeZ je variaci na pfimé a jasné sdé-
leni, které nam na hrbitovech piipomind ,co jste vy, byli jsme i my, co jsme
my, budete i vy“, vyplnime toto mezidobi piipominkou textd filozofl, které
budeme s urcitosti ndsledovat alesponl v jednom rozméru Zivotu. Vybrané
ukdzky textd nezddraziuji primarné odbornou stranku jejich badatelského
zivota. Pozornost je zamérena i na to, co lze nazvat parva philosophica, tedy
drobnosti, zminky, pozndmky, odleh¢ené marginadlie filozoft, ktef'{ se poma-
lu stavaji neznamymi a cizimi i pro studenty nasi katedry (natoZpak tfeba pro
studenty ze Sri Lanky, ktef{ k ndm pfijizdéji studovat Kanta v anglicting).
Soucasti vzpominek se proto miZe stat i pfipomenuti neformdlnich soucésti
akademického zivota. K nim ndleZeji vzpominky na kontakty s kolegy, odkazy
na zajmy, sklony, liblistky, Zertovani a dal$i oddechové c¢innosti. U nékterych
ze zminénych filozofi jsou tyto ¢innosti a zdjmy mnohdy nendsilné promise-
ny s filozofii, s filozofickym pohledem na uddlosti a okoli. A od drobnych po-
znamek a postiehti nemusi byt daleko k otdzkam tzv. kanonickym ¢i velkym.
Uctu na$im predchtidcim je mozné projevit s pridechem humoru, protoze
humor a anekdota nds mohou pfivést k podobdm intelektudlné netrividlni-
ho vykonu rozumu. Tuto dimenzi vykonu rozumu, s jehoZ pomoci miiZeme
rozsitit schopnost perspektivniho vidéni pro presnéjsi znalost, pregnantné

1 SKACEL, J. Co zbylo..., s. 31, basetr md nézev Dobré véci.
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a v ndvaznosti na Francoise Rabelaise vyjadril Vladislav Vancura: ,Humor
neni smati se, ale 1épe védéti.“?

Podrobné Zivotopisné tidaje a alespor stru¢ny narys hlavnich zajmu viech
zminénych autort poskytuje Slovnik ceskych filozofti (Gabriel et al., 1998). Prv-
ni roky filosofického semindre, ustaveného soucasné se vznikem univerzity,
zachycuje text Jiftho Gabriela s ndzvem Brnénsky filozoficky semindy z roku
1993.7 Dalsi zminky o dile filozoft, kter{ vykonavali funkci vedouciho nékdej-
stho filozofického seminare i pozdéjsi katedry filozofie (pochopitelné i jejich
kolegtl), jsou rozesety v textech k dé¢jinam ceské filozofie, které publikovali
predevsim Jiff Gabriel a Jan Zouhar, rovnéz jeden z predchozich vedoucich
katedry.

Filozof v neklidné dobé

Lubomira Nového (15. 4. 1930 Trebi¢ - 15. 11. 1996 Brno) si pamatuje jako
student rovnéZ autor tohoto textu. Ve druhé poloviné 80. let mi jako studen-
tovi Novy pfi nahodilé konzultaci v pivnici U ¢dpa (z Katedry filozofie stacilo
jen pfejit ulici Gorkého) a po otdzce, ¢im se pravé zabyvam, ochotné nabidl,
Ze mi domluvi schtiizku s Josefem Zumrem, ktery je znalcem dila a pozista-
losti Ladislava Klimy. O néco pozdéji jsem tak mohl zajet do Prahy a setkat
se s dr. Zumrem (jest€ v jeho dnes jiz neexistujicim domku v Libni, v ulici
Na Hrdzi (véc¢nosti)). Diky doporuceni od Nového mi Josef Zumr, ktery tehdy
pracoval jako piekladatel, ochotné a prdtelsky ukdzal tehdy nepublikované
fotografie Ladislava Klimy, portrét porizeny v nemocnici nedlouho pied Kli-
movou smrti a sezndmil mé s osudem Klimovy pozistalosti.*

Lubomir Novy vykondval funkci vedouciho katedry dvakrat, v obdobi
1963-1969 a 1991-1996. Na Nového Zivot a dilo vzpominali pri prileZitos-
ti dvacatého vyroc¢i umrti jeho kolegové, ktefi s nim puisobili na brnénské
katedfe nebo Filozofické fakulté. Blok osobnich vzpominek s ndzvem K 20.
vyroct Wmrti Lubomira Nového je k dispozici ve Studia philosophica (2017, roc.
64.¢.1)°

BLAHYNKA, M. - VLASIN, S. Rdd..., s. 75.
Viz také text Jiftho Gabriela o filosofickém semindri v tomto ¢isle ¢asopisu (pozn. red.).
S Josefem Zumrem jsem se setkal znovu po letech na Katedre filozofie v Olomouci, kde
jsem pusobil jako zac¢inajici asistent a kam on dojizdél z Prahy predndset.
5  Dostupné z <https://digilib.phil.muni.cz/handle/11222.digilib/136557>.
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Dle vzpominek svych kolegt razil Novy pro sestavovani konferencnich ¢i
jinych vystoupeni zdsadu jejich roz¢lenéni na tfi hlavni ¢asti, zdGraznéni ti1
hlavnich otdzek nebo tif hlavnich bod. Triadikd rizného druhu se vyskytuje
v dé&jindch filozofie fada. V tomto smyslu by jim byl i Friedrich Nietzsche,
ktery se v predmluvé k Die Philosophie im tragischen Zeitalter der Griechen do-
mnival, Ze obraz ¢lovéka je moZné vytvorit ze tif anekdot:

Ze ti'f anekdot Ize vytvorit obraz ¢lovéka; pokusim se o to, abych z kazdého systé-

mu vybral ti anekdoty, a to ostatni pustim k vodé.®

Nietzsche tuto pozndmku ucinil v kontextu, v némz zdiraznuje, Ze se pii
takovém pokusu strucné zprostedkovat dé¢jiny starsich feckych filozofh nut-
né nevyhneme neuplnosti. Ale soucasné se pokusil vybrat ty stranky ucent,
v nichZ dle jeho minéni nejsilnéji vystupuje osobnost filozofa. Domnival se,
7e ve velkém mnozstvi zprostfedkovanych myslenek by se mohla osobnost
prislusného filozofa odmlcet. Navic hrozi, Ze by se obsdhlé pojedndni tykalo
jiz vyvrdcenych systémt. Pak se pfedmétem jeho zajmu stane to osobni, kte-
ré je vécné nevyvratitelné. A to se Nietzsche pokusil vtésnat do tif anekdot.
Nietzsche timto stylem péstuje znacné odliSny program déjin filozofie, nez
jaky reprezentoval napiiklad Hegel. Osobné-individudlni charakter a znaky
néjaké filozofie, které nejsou spjaty s abstraktnimi pojmy, jsou redukovany
na strizliva fakta biografie nebo zcela opominuta. Pro literdrné¢ a rétoricky
vyjadfenou subjektivitu autora neni misto - nepatfi do instrumentare filozo-
fie, a proto mohou byt z déjin vypuStény.

7 hegelovského pohledu by anekdotické preddvdni tradovaného bylo zcela
bezcenné. V Hegelové perspektivé jsou téla filozofl v déjinach tély pomijivymi,
omezenymi Casem, ale jejich dila je v této pomijivosti nendsleduji, protoze je-
jich obsah tvorfi ,to rozumné® (das Verniinftige). Pro Hegela nejde ve filozofii
o osobnosti a charakter, proto odmitd historiografické zpravy a doxografické
vytahy. Tato linie filozofie, ktera je ale bez ohledu na Hegelovo minéni nepie-
ruSend az do soucasnosti, viak na rozdil od Hegela neodsouva otce anekdo-
tickych déjin filozofie, Diogena Laertského na okraj zdjmu, ani se nedomniva,
Ze se zabyval $patnymi anekdotami. Déjiny filozofie postupuji prinejmensim
po obou liniich a hegelovsky pohled nds nemusi pfi nasem laudatio svazovat.

6 »Aus drei Anecdoten ist es moglich, das Bild eines Menschen zu geben; ich versuche es,
aus jedem Systeme drei Anecdoten herauszuheben, und gebe das Uebrige preis.“ NIETZ-
SCHE, F. Die Philosophie im tragischen... [on-line, cit. 20. 2. 2019]. Dostupné z <http://www.
nietzschesource.org/#eKGWB>.
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Ptipomernime si, Ze ,anekdota“ byl pavodné filologicky terminus technicus
pro jesté nevydané spisy nebo dosud nezndmé epizody ze Zivota zndmé oso-
by. Anekdotou mohl byt (v dnes jiz mdlo ¢i témér nepouzivaném vyznamu)
néjaky detail, ktery ptivodné nebyl urcen vefejnosti, n¢jakd utajend, neznd-
ma okolnost, pithoda, kterd ma nezndmou i zistat. Anekdota mohla rov-
né7 oznacovat krdtké vypravéni, které ucinilo viditelnym charakter velkého
muze, stejné tak i nepodstatnou okolnost soukromého Zivota, zdznam malé-
ho biografického, ale prizna¢ného detailu.

Snad i proto a ve volné ndvaznosti si Nového pripomeneme spiSe anek-
dotickymi ukdzkami z jeho dvou vybranych textd, které maji osobni charak-
ter, a jednoho textu, ktery je Novému vénovan a zaméiuje se primo na jeho
osobu. Ukdzky jsem se v komentdiich pokusil volné a s vyuZitim aluzi spo-
jit se svétem filozofie mimo Katedru filozofie v Brné. Nejprve ndm Novy
v ukdzce ze Skeptické mezihry popise proces, v jehoZ pribéhu osudy dél na-
sleduji pomijivost tél azZ k hypotetickému poslednimu c¢tendri - bez ohle-
du na to, zda obsahuji tfi nebo vice ¢asti, anekdoty nebo abstraktni tvahy
o Cisle.

Skepticka mezihra

Prvni ukdzka je vybrdna z knihy Filosofie v neklidné dobé (1965). Ve vytisku,
ktery jsem mél v rukou, jsem nasel za prehybem obalky sloZeny vystfizek
s recenzi, kterd vySla v bliZe neurcenych novindch dne 12. listopadu 1965.
Recenze md ndzev Filozofie v dnesku a autor v ni Nového knihu charakterizuje
na jednom misté takto:

Volbou otdzek i zdvéry rozhodné vyvolava riznorodou reakci: néktefi se snad
budou pozastavovat nad neobvyklosti pojmoslovi a pristupii, stoupenci matema-
tického mysleni mohou nazvat knizku filozofickou poezii nebo zbyte¢nou metafy-
zikou a ty, kdo se hldsi k filozofii ¢lovéka, mozna rozhot'¢i, Ze misty prilis odbiha
od ¢lovéka k vnéjsimu svétu.

Zda se, Ze v roce 1965 kniha rozhodné nezapadla a vzbudila pozornost
i kritickou reflexi tehdejsitho marxismu, svym jazykem, priklady z literatury
a kinematografie. Vybrany text je z kapitoly s ndzvem Skeptickd mezihra. M4

s v

formu krdtké eseje a je psan volnéjsim stylem neZ hlavni ¢dsti textu.
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PrehliZim zrakem knihovnu, oci prebiraji jeden svazek za druhym. Tuny papiru jiz
popsali védci, umélci a filosofové viech dob. A denné chrli tiskdrny dals$i a dals${
svazky knih a ¢asopisti. Cim vys§f jsou hory knih, do kterych ulozilo lidstvo své
pozndni, tim vice nas tiZi myslenka na hranice lidského védéni i na hranice nasi
vlastni existence. Neprehledné mnoZstvi pramenti existuje o Kantovych antinomi-
ich, o jednom zlomecku, o jedné epizodé lidského védéni. Co je komu do Kanta?
Co je mi po antinomiich? Miliony lidi Zily bez Kanta a jeho antinomii a budou
ddle Zit a mozna budou zit §fastné pravé proto, Ze nic nevédi o Kantovi a o jeho
antinomiich. A ted si predstavme, Ze néjaky profesor, tehdy jest¢ pouze ,Obera-
sistent” a pozdé¢ji ,Privatdozent®, stal se profesorem proto, zZe zasvétil sviij Zivot
rozboru Kantovych antinomii. Peclivé si ulozil do svého soukromého archivu pét
vystiizka z riznych casopist, ve kterych ho za spis o Kantovi pochvilili, a deset
vystiizkd ohnivé polemiky, kterd se kolem jeho interpretace Kantovych antinomif
rozpiedla. Byla to bourlivd polemika a v kavdrné Lux se na ni jeSt¢ nékolik let
vzpominalo. Na§ profesor filosofie prozil tak sviij kratky nadéjny Zivot a zemiel
ve véku 61 let. Mezitim jeho ,Oberasistent” sbiral také vystiizky o plodné védecké
¢innosti svého predstaveného a nyni piSe nekrolog oslavujici ,tohoto skromného,
avSak vynikajictho® ucence, ktery se zapsal nesmazatelnym pismem do déjin filosofie.
Brzy se vSak ukdZe, Ze toto ,nesmazatelné pismo* je petit: jméno profesora a jeho
spisu objevi se petitem skromné vysdzené v neskromné tlusté prirucce o Kantovi
z pera jiného profesora filosofie. Tento petit, zarucujici relativni nesmrtelnost,
vydrzi v nejlepSim pripadé nékolik desitek let a po té dobé se tlusta prirucka,
ve které byl zapsan, sama zméni ve struc¢ny petitovy zdznam v jiné, jesté obsahlejsi
prirucce a s nim zmizi jméno naseho profesora. Jeho spis o antinomiich zapadne
v nékolika exempldrich v raznych knihovnach a v sinich starych hradd a zamka,
kterymi projdou unaveni turisté spéSnym krokem, aby za vraty vyménili povinnou
lUctu za zdjem o véci méné vécné: plijdou na pivo, sednou si do auta a budou se
tésit z koupani, ze slunka, z milovani.

Zatim v té dobé jiny profesor filosofie studuje opét Kantovy antinomie, aby je
vylozil tentokrat z marxistického hlediska, protoZe je to velmi potiebné z diivodi
ucinného boje proti burZoazni ideologii. Strdavi na tom pét let Zivota, a kdyZ uva-
Zime, Ze ucednickd léta ukondi ve tficitce a Ze v sedmdesdtce jiZ mnoho nevytvori,
zbyva mu Ctyficet let, ve kterych muiiZe napsat asi osm kniZek a desitky studif,
clankl a recenzi. A tak stravi filosof 1éta svého Zivota psanim dé¢l, o ktera po jeho
smrti malokdo zavadi...

Jiz vidim pred sebou usmévy téch, kteff o své védé nikdy nezapochybovali a kter{
se o filosofii vyslovi pohrdavé: ,Tak je to tedy, sami filosofové pochybuji o jejim

smyslu.“
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Jak jsou sebejisti! Vzdy védi, co jejich obor znamena a co sami znamenaji!
Jsou slabi, protoZe nikdy nepoznali meze své existence a meze své védy. Anebo se
tak jen tvari, aby si sami néco namluvili a preklenuli svou vlastni nejistotu. Sila je

tam, kde je ¢inoroda prace pii plném védomi téchto mezi.”

Novy se v textové ukdzce Skeptické mezihry zminuje o nékolika tématech
(neprehlédnutelné mnozstvi filozofickych textii, které mize jedinec stézi
precist, zmény akcentace filozofickych problémt, zapomenuti, které hrozi
autorum, jejich dilim i problémim, které povazovali za klicové, pomijivost,
schopnost sebereflexe filozofie). Jedno z nich se tykd uvédoméni si jiz tehdy
a dnes jesté vice nepiehlédnutelného a pozornou cetbou fakticky nezvlad-
nutelného mnozstvi filozofické literatury. Zkusme Nového pozndmku krat-
ce rozvinout na zakladé vlastni zkuSenosti. K dnesnimu dni existuje textovy
rezervodr, ktery je vice nez 2 500 let permanentné plnén produkci primdr-
ni filozofické literatury. Na primdrni autorskou literaturu jsou nabaleny ko-
mentdre, syntetizujici prace, slovniky, disputace, sumy, vyklady a interpretace
primarni literatury. Ty se misty mohou osamostatnit do podoby primdrni
literatury. Jak to vypadd jen v cdsti svéta v cislech? UkdZeme si to nikoli
na monografiich a studiich, ale na dvou prikladech - na bibliografiich studii
a monografii. Od roku 1949 predklada Répertoire bibliographique de la philoso-
phie (RBP) soupisy bibliografif filozofické literatury. Jednd se o rocenky, které
sleduji filozofickou produkci: monografie a texty vychazejici ve filozofickych
casopisech v 8 jazycich. Nynéjsi podoba RBP vychazi od roku 1991 pod tro-
jim ndzvem International Philosophical Bibliography — Répertoire bibliographique
de la philosophie — Bibliografisch Repertorium van de Wijsbegeerte. V ¢. 1/1949
tvorilo databdzi sledovanych ¢asopisti 226 periodik, v roce 2006 stoupl pocet
sledovanych c¢asopist na 503. Tato rozsahld rada systematicky uspotddanych
bibliografii bibliografii md i specidlni rubriku pro texty o pojmu filozofie
a pro uvody do filozofie. Jen prvni a druhy dil RBP z roku 2006 obsahuji
celkem 10 000 polozek a 2 814 recenzovanych knih.® Podobné dokumentuji
obsdhlost filozofické literatury i soupisy Wilhelma Risse (1931-1998) Biblio-
graphia philosophica vetus (Risse 1998) nebo Bibliographia Logica: Verzeichnis
der Druckschriften zur Logik mit Angabe ihrer Fundorte. Band 1, 1472-1800 (Ri-
sse 1965). Prvni dil Bibliographia Logica tvori soupis autorti a dél a md 235

7 NOVY, L. Filozofie v neklidne..., s. 45-47.

8  Touto problematikou se zabyvé studie BRAZDA, R. - JASTRZEMBSKA, Z. Problémy sebere-
produkce ve filozofii I...
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stran. Z jednoho oboru v obdobi 1472-1800. Index auctorum prvniho Risseho
dilu mad 39 stran (Risse 1965, 237-276) s cca 50 jmény na strdnce, pri¢emz
u kazdého autora se odkazuje prostfednictvim letopoctu na vydani 1-13 dél.
Nebudou-li prfedmétem vaseho zdjmu Kantovy antinomie, ale logika a jeji
déjiny, zkuste si spocitat, kolik vam zabere pouhé kurzorické ¢teni d¢l obsa-
7enych v prvnim dilu Bibliographia Logica.

Proc se v takové situaci vénovat psani dalsich text, kdyZz vyhlidka na to, Ze
si jich nékdo vSimne, je mizivd a okruh lidi, kteff skute¢né ¢tou specializova-
né texty, se pravdépodobné zmensuje? Souvisi stale vét$i mnozstvi knih, které
vplouvaji do déjin filozofie, s rostoucim a presnéjSim védénim nebo pouze
s vétsim mmnoZstvim filozofG? Vénuje-li filozof pozornost novym vécem, veé-
nuje méné casu studiu minulého a pak objevi a experimentdlné ovéri néco,
co bylo s pomoci spekulace pied nékolika staletimi vysvétleno a popsdno
mnohem presnéji. V Novym popsané situaci je pochopitelné, Ze po precho-
du na masové, manaZersky spravované univerzity neni jiz ani tak podstatné,
co je v textu napsané, ale kolik novych kusu textt a studif se vyprodukovalo,
kde, zda jsou v anglickém jazyce a umistény v ¢asopisech prvniho kvartilu.
Aviak co filozofovi zdleZi na kvartilu a cita¢nim indexu? Koho ma dohnat
a predehnat? Neni tempo filozofického mysleni spiSe volnéjsi (peclivé, ze-
vrubné) a z povahy véci ,,nesoutézni“?

V situaci rychlych zmén, zaméreni se pouze na to, co je nové, co je tren-
dem a v souladu s aktudlnimi vyzvami instituci udélujicich granty, v situaci
osvojovani si a prijimdni prosazovanych zdjmovych preferenci, se filozof miize
stit modernim pouhou zdrZenlivosti, kterd je do¢asné preziravé hodnocena
jako zpdtecnickd a brzdici nemodernost. Neni vylouceno, Ze stdle se zrychlu-
jici vir zmén vynese opakované v pribéhu jednoho Zivota na svétlo opét to,
co zde jiz bylo. A to bude chvili chdpdno jako moderni, aktudlni, trendové.
Je kategorie trendu, pokroku, aktudlnosti né¢im, co ma zasahovat i do orga-
nizace vyuky a zaméreni filozofie? Z pohledu univerzitniho provozu, ktery je
rizen marketingové, jisté ano, z pohledu filozof tomu tak nutné byt nemusi.

Védomi{ hranic védéni a mezi vlastni existence Ize chdpat jako nemozZnost
obsdhnout jiz vyprodukované, predloZené a v textech konzervované védéni
v omezeném case. Je v této situaci mozné rozsifovat védéni bez nejistoty,
zda nase ,nové“ védéni neni pouhou duplikaci toho, co bylo uloZeno v za-
pomenutych svazcich? Ovérit si, Ze tomu tak neni, znamend piebirat se v jiz
napsaném minulém. A nezZ si to ovéfime, nez se naucime nékolika jazykém,
v nichZ jsou jiZ existujici texty napsané, je pravdépodobné, Ze zemi'eme. Sou-
¢asné nikdo nemusi obsdhnout vSe, aby pochopil klicové problémy filozofie.
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Jinému k tomu nepomuize ani nevsedni encyklopedicka znalost. Dals{ si osvo-
ji technologii dobrého Zivota pfirozenym zptsobem a jako doplnék mu po-
staci béZna prirucni knihovna, neubijejici smysluplna préce, zdravi, pravidel-
né prochdzky a dobrd strava.

Pisobi-i filozof na univerzité, nejde ani tak primarné o to, aby se zapsal
do déjin jinym typem pisma nez petitem, ale aby zpritomiioval a oZivoval to
minulé, které u novych generaci mivd casto kredit starého a nepouZitelného
harampadi (pokud vsak o existenci tohoto harampadi védi). Porozumime-li
knihdm nasich predchiidct jako rozsitujici se nabidce zkusenosti, které jejich
¢tenal’ dosud nemohl ziskat, pak by to platilo pouze v pripadé, Ze o nich
mozny ctendr vi. Pokud ne, ziskdva zkusenost jinak, déle a do své smrti se
nemusi dovédét o omezenosti své zkusenosti. V hor$im pripadé se omezend
zkusenost pouzije k radikalnim postojim typu ,zde stojim a nemohu jinak*,
rychlym odsudkim a hodnocenim nebo hermeneutickym valkdm o jedinou
spravnou interpretaci.

Nekrology na zivé

Druhé pripomenuti Nového dila a soucasné podnét k tivaze jsou spjaty s té-
matem smrti. Vlastnf a fyzicky nutné omezenou existenci muize filozof véno-
vat ziskdvani védéni po dobu, kterd ma jasné vymezeny konec. Smrt muze
filozofa zastihnout pfi snaze preddvat védéni jinym osobam, které maji rov-
néZ omezenou fyzickou existenci. Neprekrocitelnou hranici Zivota pripomind
zminka o smrti G. W. F. Hegela, zapsana v seSitu, ktery je vystaven v Schiller-
-Nationalmuseum v némeckém Marbachu. Jednd se o seSit s pozndmkami
z Hegelovych podzimnich predndSek v roce 1831. Pozndmky z predndsek
vénovanych déjindm filozofie si peclivé ¢inil budouci hegelovsky filozof, spi-
sovatel a teolog David Friedrich Strauss (1808-1874). Jeho rodny Ludwigs-
burg je z terasy Schillerova muzea vidét na horizontu pii pohledu smérem
na zapad. Strauss 14. listopadu 1831 ukoncil pozndmky z predndSek struc-
nym zdpisem: ,Am 14. Nov. Abends ist Hegel an der Cholera gestorben.*’
Hegel sice pravdépodobné zemriel z jiné priciny, ale ukonceni predndsek
z tohoto ultimatniho diivodu bylo faktem. Predndsky skoncily ndhle, bez epi-
logu. Po letech zemfel jinym zplisobem, nezvratné, penzionovan a uprostied

9 4. list. vecer zemiel Hegel na choleru* - osobni zaznam autora pii navstévé Schiller-National-
museum v Marbachu v roce 2017.
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védecké ¢innosti v rodném Ludwigsburgu i Strauss. Rok pred smrti se Strau-
ssovi dostalo fddné porce kritiky jeho dila od Friedricha Nietzsche. V prvni
z Necasovych vivah s ndzvem David Strauss, vyznavac a spisovatel (David Strauss,
der Bekenner und der Schriftsteller z roku 1873) nalozi Straussovi tolik kritiky
jeho dila, Ze by snad bylo klidnéjsi odchdzet ze svéta zapomenut a nepovsim-
nut. V roce 1900 vSak odejde i Nietzsche. A bez ohledu na on-line pristupné
kompletni dilo Nietzsche Source' muize potkat odsunuti z aktudlniho zajmu
a na zdkladé¢ kritérii vyuzitelnosti, flexibility, aplikovatelnosti a politicky mo-
tivovanych preferenci i jeho génia."

Podobné jako najdeme na posledni strance Straussova seSitu poznd-
mek z Hegelovych predndsek lakonicky zaznam o Hegelové smrti, zminuje
ve svych poznamkdch své ucitele i Novy, byt v souvislosti s jinymi uddlostmi,
neZ je ndhlé umrti. Ve svych vzpominkdch zminuje, jak coby pomocnad védec-
kd sila prepisoval na psacim stroji text Mirko Novaka s ndzvem Otdzka hudby
hrané k prdaci a hudby reprodukované do verejného prostoru.”® Zpétné nahliZeno:
budouci vedouci katedry pomadhal jako pisar tehdej$imu vedoucimu katedry.
Podobné autor této knihy chodil na prednasky Jan Zouhara, ktery byl ve-
doucim katedry v letech 2000-2012. A nynéjsi vedouci katedry a prvni Zena
v Cele katedry Zderika Jastrzembskd navStévovala jako studentka predndSky
Jana Zouhara. S dal§im vedoucim katedry Jirim Cetlem (v letech 1970-1990)
spojuji Nového krom kolegidlnich vazeb i texty z Nekrologii na Zivé. Nekrology
se tykaji pouze smrti zddnlivé, pri niZ se prostfednictvim nekrologu prislus-
nému budoucimu neboztikovi da nahlédnout do reflexe jeho Zivota, zpravi-
dla pii prileZitosti kulatych narozenin. Na téma smrti skute¢né, nikoli pouze
zdanlivé, nakonec dojde ada i v poslednim z téchto drobnych textd, ktery je
nekrologem na smrt. Nového Nekrology miizeme povazovat za zpristupnéni
kousku kazdodenni historie katedry, univerzity a jejich ¢lent. Dnes by se
podobné zaznamy ziejmé mohly radit k tzv. ordlni historii.

10 Nietzsche Source poskytuje kompletni elektronickou edici Nietzscheho dila: <http://www.
nietzschesource.org/>.

11 Ve vyjimecnych pripadech se filozof muzZe pokusit udrzet v pritomnosti i po smrti jinym
zpusobem, nez pouze s pomoci svych textii a pozustalosti. Jeremy Bentham (1748-1832)
odkdzal po smrti své télo svym ndsledovnikiim. Jeho preparované mrtvé télo sedi dodnes
na jeho vlastni prani ve vitriné na University College London. Dle zadnéschodisStnich histo-
rek byval na vyro¢ni zasedani védecké rady dovazZen a byl v zdpisech veden jako pritomny,
ale nehlasujici.

12 NOVAK, M. Otdzka hudby..., s. 178-179. Ukézky z néj naleznete v kapitole vénované Mirko
Novikovi (byl vedoucim katedry 1948-1953).
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Z Paclova Nekrologu na Nového

Novy psal nekrology na Zivé svym kolegtim, pratelim, vlastni katedi'e, sam sobé
i smrti. Je pochopitelné, 7e jej kolegové potésili nekrologem, ktery si mohl
sam precist. Autorem byl sociolog Pavel Pdcl a Nového predstavil ndsledovné:

Piivodem z moravské visky zacal v Zidenicich s etikou, aby po letech stejné Zide-
nice od své etiky asanoval. Cestoval po francouzskych lyceich, zipadonémecko-ra-
kouskych védeckych férech a honolulskych barech.'® Reformiétor evropského po-
ht'ebnictvi; vzpometime jeho propracované studie, kterak pohibivati lidi ve stoje.
Zpévdk izraelskych budovatelskych pisni. Vyznamny metafyzik, proslaveny zejmé-
na teorii cedniku a metodou méritelnosti prazdna v sobé. V cirkusovych aréndch
celého svéta nedostizny polykac¢ zubti! Teoreticky sexudlni maniak a maniakadl-
ni sexudlni teoretik... Velkoobchodnik s kvasnicemi. Sociologicky fenomenolog
a inteligentni pedant. Kosmeticky poradce; jeho dialog s Blankou Filipcovou'*
na toto téma si dala do francouzstiny prelozit firma Chanell. Plesovy organizator
evropského formdtu. Atd. atd. atd. Jednim slovem - umélec Zvota, ktery to dotdhl
od tuctyhodné filozofie v neklidné dobé po tctyhodnou dobu v neklidné filozofii,
logice a sociologii.'®

Zminéna teorie cedniku se tyka dle slov z Nového Autonekrologu pristupu
k Zendm, presnéji mozného oboustranné vstricného kontaktu se Zenami.'
Muz pred Zenou nezastfené a bez moznosti skryti prizndva své fyzické i men-
tdlni nedostatky. Zeny, kterym nepiehlédnutelné nedostatky vadi, propadaji
cednikem a dalsi konverzace a kontakt jsou vhodné se Zenami, které jsou
k nedostatkiim vstiicné (nebo jim nevadi a v nejlepsim mozném piipadé
je nevidi nebo je za nedostatky nepovazuji). Paclem zminéna metoda méfi-
telnosti prdzdna, ndleZejici do oblasti metafyziky, je rovnéz v Nového Auto-
nekrologu dohledatelnd teorie piva jako nastroje védeckého pozndni a socidlni

terapie. Novy ji formuluje ndsledovné:

13 Bar Honolulu je pisen Jittho Suchého. Jeji obliba Lubomirem Novym byla divodem, proc¢
ji v riznych souvislostech zminuji jeho kolegové. Obecné je mozné pouZit oznaceni ,Bar
Honolulu“ i pro restaurace s atmosférou, kterd se v pisni popisuje.

14 Blanka Filipcovd, nar. 1928, socioloZka zabyvajici se vyzkumem vyuZiti volného casu a Zivot-
niho stylu; spoluautorka ve své dobé reflektované a diskutované knihy Riiznobézky Zivota:
Zapas o socialisticky zpiisob Zivota. Praha: UFS CSAV 1974, 2. vyd. 1976; spoluautor J. Filipec.

15 NOVY, L. Nekrology..., s. 37.

16 Tamtéz, s. 41.
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a) Pozndni: souctem mnozstvi vypitého piva lze mérit prazdno v dusi (napt. 4
pullitry=prdzdno v dusi o rozméru 2 dm?®). - b) Terapie: pivo je prostiedek k osla-
beni dvou socidlné nejkonfliktnéjsich sfér, tj. pivo tcinné zabraruje myslenkovym
rebelifm (po pivé se totiZ blbne) a sexudlni anarchii a maniactvi (po pivé se totiz

..., N0, po ném se pravé neblbne).17

Cetlovy teze o Novém (a Marxovy teze o Feuerbachovi)

Dalsimu z rady vedoucich katedry vénoval Novy Sdruzeny nekrolog na doktora
Cetla. P1i jiné prilezitosti vénoval v roce 1986 Cetlovi dalsi zdravici, kterd
zacina slovy:

Jak uz to ve védé chodi - nemaje na to, abych byl druhym Cetlem, stal jsem se

alesporti prvnim badatelem o Cetlovi.'

7dd se, Ze v roce 1986 jesté Novy netusil, Ze se v roce 1990 stane po Cetlovi
opét vedoucim katedry.

Vidy miloval Zbrojovku, své nikdy nemyté auto, literaturu, klid, rozvdZzné vytizo-
vani piipist s presvédcéenim, Ze vSe néjak dopadne; a naopak se svatym nadsenim
vzdy odsuzoval prohnily alibismus fotbalovych soudct, neobjektivnost viderské
televize a fanouski Baniku Ostrava, $kodlivost burZoazni ideologie, zejména antro-
pologismu, scientismu, fenomenolexistencialismu, ndboZenského tmaistvi a dalsich
nezdravych tendenci, jako je napi. balkanizace nasi stravy, coZ mu napi. nebranilo

~ . . Z 7 v < v Y Ve s N . 9
v tom, 7e si v Akademické kavarné ddval k obédu nejéastéji srbské Zebirko.'?

Jir1 Cetl se mu o nékolik mésicti pozdéji odvdécil Tezemi o Novém, které
volné odkazuji na nékteré z 11 Marxovych Tezi o Feuerbachovi z roku 1845.
Cetlovy parafrdze mohou slouZit jako pomiicka pro ovéreni si znalosti z déjin
filozofie, protoZe vtip je zde vysledkem poufZiti dikce Tezi pii hodnoceni No-
vého. Cetl vybrousil formu filozofického pastiSe a hricky s aluzemi na Zivot,
stanoviska a ndzory slavnych filozofi ve svych filozofickych apokryfech.*

17 Tamiéz, s. 42.

18  Tamtéz, s. 82.

19  Tamiéz, s. 27-28.
20 CETL, J. Ale vidyt...
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Srovnejme si oba texty. Nejprve ptivodni Marxovu 1. tezi:

Hlavnim nedostatkem veskerého dosavadniho materialismu - véetné feuerbachov-
ského - je, Ze predmét, skutecnost, smyslovost je brdana ve formé objektu nebo na-
zirani; nikoli vsak jako lidskd smyslova cinnost, praxe, nikoli subjektivné. Proto
se stalo, Ze ¢inna stranka, v protikladu k materialismu, byla rozvijena idealismem
- ale jen abstraktné, protoZe idealismus samoziejmé neznd skutecnou, smyslo-
vou ¢innost jako takovou. Feuerbach chce mit smyslové objekty skutecné odlisné
od objektii myslenkovych; av§ak nepostihuje samu lidskou ¢innost jako predmét-
nou. Poklddd proto v ,Podstaté kiestanstvi“ za vpravdé lidsky jediné theoreticky
postoj, kdezto praxe je postihovdna a zachycovdna jen ve své Spinavé-Zidovské

s 4

jevové formé. Nechdpe proto vyznam ,revoluéni®, ,prakticko-kritické* ¢innosti.?!
Cetl pak cti dikci prvni teze a upravuje ji pro Nového:

Hlavnim nedostatkem vSech dosavadnich charakteristik a posudka docenta Nové-
ho (véetné Nového samotného) je, Ze sviij predmét, skutecnost Nového, pokladaji
za postiZitelny. Proto se stalo, Ze nepostiZitelné postizitelné na ném bylo zatim
pochopeno jen ve své $pinavé ¢achrai'ské jevové formé.??

Cetl decentné pouZil misto v némeckém origindle uvedeného spojeni
wSchmutzig-plidischen vancurovsky znéjiciho slovo ,cachrovat®. Zde prenesené
pouZito v obou pripadech ve vyznamu nepoctivé nebo pokoutné obchodovat
i jednat nepoctivé, s postrannimi umysly, tedy jedndni, které by mohlo zasti-
rat pravou povahu véci.

Cetlova druhd teze o Novém nenabizi piimé srovndni s textem nékteré
z 11 tezi, ale po analyze obsahu se nabizi hravy odkaz na ¢tvrtou a Sestou tezi,
v nichZ se hovorii o svété predstavovaném a skutecném, o svétském zakladu
svéta, ktery je rozpolcen a sam se sebou v rozporu. Tento zdklad musi tedy byt
nejprve ve svém rozporu pochopen a potom odstranénim rozporu prakticky revolu-
cionovdn (4. teze).? 6. teze popisuje individuum jako souhrn spolecenskych
vztaht a Feuerbachovi vytykd, Ze je nucen abstrahovat od chodu déjin a pred-

21 ENGELS, F. Ludvik..., s. b1.
22 NOVY, L. Nekrology..., . 38.
23 ENGELS, F. Ludvik..., s. b2.
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poklddat abstrakini - izolované - lidské individuum.* Cetlova teze, doplnéna
o Wittgensteinovu tezi z Traktdtu, pak zni:

Tak se docent Novy jevil jako voluntarista i jako fatalista, jako dI'i¢ i jako povalec,
jako filozof i jako sociolog, jako sexudlni maniak i jako evangelicky nesmélec, jako
mluvka i jako privrZenec teze ,,0 ¢em nelze mluvit, o tom se ma mlcet”, jako opilec
i jako spdc v baru Honolulu atd. atd., aniZ se chdpalo, Ze se tim definiens stavd

prisecikem projekei definovateltt.?

S podobnou reflexi nesndzi pii pokusech charakterizovat osobu, jejiz bar-
vity zivot lze zachytit kvili nedostate¢nému rozliSovani zdanlivé pouze v pro-
tikladech, jsem se neddvno setkal pii pokusu charakterizovat némeckého filo-
zofa a spisovatele Petera Sloterdijka. Novindi Koen Haegens charakterizoval
Sloterdijkova stanoviska ndsledné: Sloterdijk je ,levicovy, pravicovy, elitdrsky
socialné demokraticky liberdl s origindlnimi myslenkami“.* Podobné jako
Cetl hovorfi i zminény novindl o osobé filozofa se sympatiemi. V jednom
pripadé je to minéno s humornou nadsazkou, ve druhém vazné. Oboji hod-
noceni naznacuje, ze nékteré osobnosti se vzpiraji jednoduchym dichotomi-
im, jednozna¢nému bud/anebo, s nimiZ si béZné vystacime, a Ze zddnlivé
se vylucujici oznaceni téZe osoby nemusi znamenat rozpor, relativizaci, ale
pobidku k explikaci a presnéjsimu rozliSovani. A presnéjsi rozlisovani muize
poskytnout dobré divody, pro¢ muiZe nékdo byt evangelicky nesmélec, spac
v baru Honolulu i elitdisky socidlné demokraticky liberal. Z této perspektivy
je u filozofth ziejmé dileZitéjsi, zda maji dobré ndpady a napadaji je original-
ni a inspirativni myslenky a spojeni.

Marxova 4. teze znf:

Feuerbach vychdzi z faktu ndboZenského sebeodcizent, zdvojen{ svéta na svét nd-
bozensky, predstavovany, a na svét skutecny. Déla vlastné to, Ze prevadi ndboZen-
sky svét na jeho svétsky zdklad. Nepozoruje, Ze po vykonani tohoto dila zbyva
jesté udélat to hlavni. Skutecnost, Ze se svétsky zaklad odpoutdvd sam od sebe
a ustavuje jako samostatnd I'iSe v oblacich, se da totiZ vysvétlit pravé jen tim, Ze

tento svétsky zdklad je sam rozpolcen a Ze je sam se sebou v rozporu. Tento zdklad

24 ENGELS, F. Ludvik..., s. 53.
25 NOVY, L. Nekrology..., s. 38.

26 ... linker, rechter, elitirer sozialdemokratischer Liberaler mit originellen Ideen® - SLO-
TERDIJK, P. Neue Zeilen und..., s. 34.
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musi tedy byt nejprve ve svém rozporu pochopen a potom odstranénim rozporu
prakticky revolucionovdn. Tedy napiiklad, kdyZ byla jako tajemstvi svaté rodiny
objevena pozemska rodina, musi byt tato pozemskd rodina podrobena teoretické

kritice a prakticky od zdkladu pietvoiena.?’

Cetl si s casti textu pohraje nasledujicim zptisobem:

V usili pochopit jeho nepostiZitelnou bytost se nepochopilo, Ze tajemstvi jeho

bytosti nesmi byt podrobeno teoretické kritice a prakticky pievriceno.”®

Slavna 11. teze zni: ,Filozofové svét jen rdazné vykladali, jde vSak o to
jej zménit.“ Marx se v ni pokusil koncentrované vyjddrit podstatu uvazovani
o déjindch v 19. stoleti. Cetlova 4. teze: ,Hodnotitelé chtéli docenta Nového
rozmanité¢ ménit; jde vSak o to ho zachovat.“® Cetlova variace na 11. tezi
byla napsana 1980. V roce 1973 vydal némecky filozof Odo Marquard kni-
hu vénovanou problémim filozofie déjin s ndzvem Schwierigkeiten mit der
Geschichtsphilosophie, které zacinaji vétou: , Filozofové déjin svét jen rtizné mé-
nili, zdleZi na tom, abychom jej usetfili.“** Zachovat, usetfit mdZe znamenat
i uchovat ve stavu, ktery se pii nedostatecném nebo povrchnim rozliSovani
muze zdat plny protikladli, nedostatki, nesluditelnosti nebo zastaraly. Néco
uchovat znamend soucasné mit smysl pro minulost v pritomnosti, schopnost
hypolepse a v pripadé nekrologtl na 7ivé i schopnost potésit se za Ziva tim,
co bylo a bude minulé.

Epilog pro posledniho étenare

Novy se snazil pii védomi hranicnosti a konce lidského Zivota poskytnout
svym kolegtim casové predsunuté potésent, kterého by se vétsinou jeho kole-
gové z katedry nebo fakulty nemohli dockat. Psal jim k vyznamnému jubileu
s urcitym predstihem nekrology, kterymi se mohli pobavit za svého Zivota

27 ENGELS, F. Ludvik..., s. 52.
28 NOVY, L. Nekrology..., s. 38.
29  Tamtéz.

30 ,Die Geschichtsphilosophen haben die Welt nur verschieden verdndert; es kommt darauf
an, sie zu verschonen. MARQUARD, O. Schwierigkeiten..., s. 13. Marquard si zde pohrava
s vyznamem slova ,verschonen® (uchovat) a ,verschonen® (zkraslit, zpiijemnit). V kontextu
jeho tvah to znamenad, Ze svét muze byt zkrdslen jiz tim, Ze jej pouze uchovime.
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a zpravidla jeSté v den narozenin, kdy stdle projevovali vitalitu a intelektudlni
sv€Zest. Jeho nekrology nabizely Zivym potéSeni z pohledu na vlastni Zivot sub
specie aeternitatis a mohly i upozornit na to, Ze se v budoucnu miZe stat, Ze
doty¢ny filosof vénoval 1éta svého Zivota psani dél, o kterd po stézi urcitelné
dobé a po jeho smrti malokdo zavadi. V meznim piipadé by mohl kazdy
filozof jednou pfijit i o svého posledniho ¢tendre a skutecné upadnout v za-
pomnéni. Spisovatel Julian Barnes popisuje variantu tématu nejistoty osudu
dila a pozustalosti, nad niZ se v nasi ukdzce pozastavil Novy, nasledovné:

Nejdiiv vas prestanou tisknout a poslou vds do temnych koutt antikvaridtii a pro-
dejnich webovych stranek. Potom, pokud madte to $tésti, kratky ndvrat na scénu
a dotisk jednoho ¢i dvou tituli. Pak zase konec, nacez nastane obdobi, kdy vds
jako téma vnuti nékolika vysokoskolskym studentiim, ktef'i unavené listuji vasimi
knihami a fikaji si, proc¢ jste toho museli napsat tolik. Nakonec nakladatelstvi
zapomenou, akademicky zdjem povadne, spolecnost se zméni a lidstvo se posune
o kousek ddl, zatimco evoluce bude vytrvale plnit sviij bezticelny ticel a ménit nds
vSechny v tvory odpovidajici bakteriim a ménavkam. Je to nevyhnutelné. A v urcité
chvili (ktera musi logicky nastat) bude mit spisovatel svého posledniho ¢tendie. ™!

Alespon kousky z Kanta, Benthama i Hegela se na katedrdch filozofie do-
sud ¢tou a v leps$im pripadé i studuji. Novy, stejné jako Barnes a mnozi filozo-
fové a spisovatelé od pocatku déjin evropské filozofie a literatury pred nimi,
s nadhledem pripomnél dimenzi pomijivosti i neukoncenosti filozofického
snazeni. Novy ji v prvni ukdzce ze Skeptické mezihry kompenzuje zdiraznénim
tradi¢niho (pokud odoldme ve snaze o slovni hicku poutZiti slova ,starého®)
motivu neustdvajiciho filozofického usili pii plném védomi téchto mezi.

Pri védomi mezi se Filozofové ve mésté pokousi oZivit v ¢asovych diagonad-
lach osobnosti téch, kteri budovali brnénskou katedru filozofie, ktefi jsou
pritomni v knihdch, archivech, paméti a portrétech, byt jiz nehlasuji o dalsich
osudech tenké filozofické linie, ktera je spjata s Katedrou filozofie v Brné¢,
téch filozof1, ktefi budou byvsi, ale po urcitou dobu budou zprostredkovavat
filozofii dal$im, ktef'f budou byvsi a kteri mohou mit svého prvniho i posled-
niho ¢tendre.

31  BARNES, |. Zddny diwvod..., 220.
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