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«I éemu je dobra valka?” Glosa

"War! What Is It Good For?” A Remark

Ivana Holzbachova

Nidzev mé glosy prejimd ndzev knihy, kte-
rou jsem neddvno dostala do ruky. Mozna
je uz trochu zastarald, autor - Ian Morris
- ji vydal v r. 2014, jeji piieklad byl u nds
vyddn piedloni. Presto se domnivam, Ze
by si zaslouzila par slov.

Ian Morris (nar. 1960) je mezindrodné
vyznamny britsky historik, momentdlné
udi na Stanfordové univerzité. Publikoval
¢trndct knih, z nichz Why the West Rules
- For Now (2010) byla preloZena do tii-
nacti jazyki. Na tuto knihu se v té, kte-
rou jsem méla v ruce jd, ¢asto odvoldva.
Kniha K cemu je dobrd vdlka ma podtitul
~Konflikty a pokrok civilizace*! a Morris
se ji zarazuje do rady historika a filozo-
fh, ktef{ se pokouseji nalézt jakasi obecnd
pravidla, podle nichZ se utvdreji déjiny.
Tim mne zaujal na prvnim misté. Na dru-
hém misté tim, jak jeho pravidlo vypadd
a do ceho usti.

Morris na zdklad¢ raznych statistickych
prament tvrdi, Ze béhem vyvoje lidstva
ubyvd nasili, resp. nasilnych smrti. Podle
vyzkumu antropologt dosahuje mira smr-
tictho ndsili v malych spole¢nostech 10-
20 %, zatimco modernf statistiky uvadéji,
ze ve dvacdtém stoleti — pres dvé svétové
valky - byla tato mira pouze 1-2 % (s. 55).
Morris se pta proc¢ a v této souvislosti se

1V origindle Conflict and the Progress
of Civilization from Primates to Robots
(pozn. red.).

dostdva k pojmu vdlky. RozliSuje dva typy
valek: produktivni a neproduktivni (pri-
padné kontraproduktivni). Ty produk-
tivni vedou k vytvoreni mocného statu
(Leviatana), ktery dokaZe zajistit svym
mir a relativni blahobyt. Neproduktivni
valka naopak nevede k Zddnému rozsiteni
uzemi, ani ke vzniku nového statu. Nema
zadné podstatné politické dusledky. Jejim
vyusténim je zpustoSeni uzemi jednoho
nebo pripadné obou vdl¢icich stran. Jako
historik pak Morris zkoumd vyvoj valec-
nictvi od pravéku k dneSku. Konstatuje,
7e existuji jisté analogie mezi rtznymi
civilizacemi. Pfedpokladem pro vznik
produktivni valky byl rozvoj zemédélstvi,
a proto velké civilizace vznikaly v tzv. §tast-
ném podnebnim pdsmu, které se tdhne
zhruba pres jizn¢jsi oblasti Evropy, pfes
ku. Produktivni vdlky zde mohly vznikat
proto, Ze zde byla vyssi hustota obyvatel-
stva, které bylo zaroven svym zptisobem
Zivota vdzano k puadé. Napadeni tedy
nemohli utéci a usadit se jinde, protoze
pro né uz neexistoval ,,prazdny“ prostor.
Rozvijely se bojové techniky a zdroven
techniky obranné, mohli bychom fici,
Ze probihaly zdvody ve zbrojeni. Morris
zdiraziuje, Ze i tyto zavody byly v nécem
prinosné, protoze nckteré vyndlezy vy-
tvorené ptivodné pro valku se daly vyuzit
i v miru. Prvnim obdobim, kdy probihaly
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produktivni valky, vznikaly a zanikaly std-
ty a riSe, bylo obdobi priblizné od 3300
p. n. 1. do pocdtku naseho letopoctu.
Pak nastdva obdobi kontraproduktivni
valky, které kondi cca 1415 (bitva u Agin-
courtu a bitva u Ceuty). V bitvé u Ceu-
ty Portugalci drtivé zvitézili nad Araby;
od této doby Evropané nejenze zastavili
vyboje Arabu do evropské oblasti, ale za-
cali je zatlacovat a posléze se také zacali
zmociiovat izemi mimo Evropu. Zacind
pétisetleta vélka, pii niZ Evropa (témér)
dobyva svét. To kondi prvni svétovou vdl-
kou a ,krdtkym®“ dvacdtym stoletim do r.
1989. Od té doby az po dneSek prevlada
americké impérium v tom smyslu, Ze USA
jsou nejsilnéjsi velmoci.

V jednotlivych obdobich se mohlo
vystiidat nckolik i8i, protoZe - a zde se
Morris odvoldva na Clausewitze - i vitéz-
stvi md svij kulminac¢ni bod (pokles vyno-
st z dobyvani), za nimZ nastava rozklad,
riSe uz neni s to udrzZet své hranice, valka
se stava kontraproduktivni, rozbiji spo-
le¢nosti, oZebracuje lidi a ohroZuje jejich
Zivoty (s. 104). Obvykle se objevuji nemo-
ci prinasené najezdniky (viz osud stifedo-
americkych 1'13f po ,objeveni“ Ameriky).

Obdobi kontraproduktivni valky se ne-
tykd jen Evropy. Kazdy region v té dobé
sosciloval podle vlastniho rytmu mezi
produktivni a neproduktivni vdlkou, a to
zejména proto, Ze uspéch jednoho kralov-
stvi ve vyhanéni ndjezdnikd obvykle vyvo-
laval tlak na kralovstvi sousedni“ (s. 120).

I evropské vdlky v druhé poloviné
druhého tisicileti byly dobyvacné a i ony
za sebou nechdvaly pustiny. Ty se ale
po néjaké dobé zacaly porzitivné rozvijet
a podle Morrise se koncem 19. st. uz cely
svét staval bohatsi neZ jindy v minulosti

(s. 208). Jesté v r. 1910 byla planeta mi-
rumilovnéjsi a prosperovala vice nez kdy
predtim. Bylo to tim, Ze svét byl ovladdn
»globdlnim policistou” - Velkou Britdnii.
V roce 1914 se ji vS§ak moc vymkla z ruky.
Neobnovila se ani po vadlce a ani Spoje-
nym stattm, ani Rusku se nepodafilo Vel-
kou Britdnii nahradit. Do toho piisla vel-
kd hospodaiska krize a Hitler. Ale i kdyby
vyhral druhou svétovou vdlku, mohl by
Hitler ,civiliza¢ni proces zpomalit, ale ne
uplné zastavit® (s. 241).

V nasledujicim obdobi byl mir zarucen
strachem z jadernych zbrani. AZ po roce
1989 se USA neocekdvané stdvaji ,global-
nim globocopem®. Prevaha Spojenych
statd vSak neznamena definitivni bezpeci
pro svét. ,Cim lépe Washington udriu-
je globdlni 1dd, tim bohatSimi a silnéjsi-
mi se stavaji jeho potencidlni rivalové®
(s. 301), zapadni Evropa, vychodni Asie,
jihozdpadni Asie nebo tuzemi byvalého
Sovétského svazu. Pokud jde o zdpadni
Evropu a USA, obé mocnosti se potrebuji
navzijem, aviak napf. vztah mezi Cinou
a USA se podobaji vztahu mezi Némec-
kem a Velkou Britdnii pred prvni svéto-
vou valkou. Situaci zhorSuje fakt, Ze USA
na tom nejsou hospoddrsky nejlépe. Kdyz
k tomu pricteme problémy s klimatem,
da se predpoklddat, Ze padesdta 1éta na-
Seho stoleti budou velice nebezpecna.
Pripadnd tr'eti svétova vdlka by byla dale-
ko désivéjsi nez druhd. K tomu by mohly
prispét pokroky védy a techniky, které
mohou zasahovat do oblasti zbrani, pii-
padné se tykat i samotnych vojaki, a to
v tom smyslu, Ze by mohlo dojit k jejich
skyborgizaci“ nebo ke genetickym zmé¢-
nam (vytvoreni clovéka - vale¢nika) nebo
ke spojeni obojiho.
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Zavér Morrisovy knihy je (snad trochu
chténé) relativné optimisticky: Musime
uhrat koncovku zruc¢né. ,To znamena, Ze
Spojené staty musi pristich ctyficet ¢i vice
let udrZet své vydaje na armddu a svou pii-
pravenost na drovni, kterd je ¢ini vérohod-
nym leviatanem.* (S. 349.) Predpokladem
je, aby si daly do porddku finance a aby mély
rozumné politiky, podobné tém, které mély
za studené valky, zejména J. F. Kennedyho.
Zapad by je v tom mél podporovat, ale musi
jim také v pripad¢ potreby Tici véci, které
nechtéji slySet. NejdileZitéjsi rozhodnutd
vsak pripadne rivaldm USA. Spojené staty
musi byt silné, ale musi jim zaroven uvolnit
prostor pro mirovy rozvoj. Morris véri, Ze
pordd plati rimské piislovi ,,chces-li mi,
pripravuj se na vilku®. Posledni slova jeho
knihy znéji: ,,Pokud skutecné chceme svét,
kde valka neni dobra absolutné k ni¢emu,
musime uznat, ze valka ma stale svou ulo-
hu.” (S. 350.)

Morris tedy vytvari jakoby cyklickou te-
orii (produktivni valka x kontraproduktiv-

ni valka), ktera vSak diky pokroku v lidské
organizaci i ve schopnosti val¢eni prechd-
zi ve spirdlu. Dnes se uZ nejednd o jednot-
livé oblasti svéta, nybrz o svét samotny.
Jako historik md po ruce mnoho dokla-
di své teze. Je vice nez pravdépodobné,
7e narazi na mnohé kritiky, kteri budou
vyuZivat tytéZ nebo jiné argumenty. His-
torie jich poskytuje nepieberné mnozstvi.
V kazdém piipadé je zakonceni jeho kni-
hy varujici, vzbuzuje ve mné strach, ale
zaroven také jisté pobouteni. Morrisovo
hluboké presvédcéeni, Ze naSe budouc-
nost zavisi na Spojenych stitech, nenechd
v klidu mnoho dalSich lidi.

Kromé¢ toho v8ak Morris nakousl zvlas-
té v zdvérecné dcasti svého dila spoustu
dalsich dnes aktualnich problému, zejmé-
na téch, které souvisi s disledky vyvoje
védy a techniky - piSe dokonce o novém
evolu¢nim skoku ve vyvoji lidstva.

Jeho kniha je zajimavd, ctivd a nuti
k zamysleni. I kdyZ pacifistu pobuiuje,
bude dobré si ji precist.
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