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ARCHITEKTURA HORNICKYCH SIDLIST NA SKLONKU
PREMYSLOVSKE DOBY

JIRf CRKAL — KRYSTOF DERNER - PETR HRUBY — PETER MILO

Abstrakt: Hlavni FeSenou otazkou predlozeného prispévku je, zda viibec existovala specificka hornicka
stavebni kultura. Na tirovni urbanismu jsou odlisnosti od mést i vesnic evidentni. V pozndni jeho formy po-
mahda vyrazné geofyzikalni vyzkum. Oproti tomu rozsireny predpoklad, Ze pro hornicka sidlisté jsou typické
obytné zemnice, nema oporu ve hmotnych pramenech. Nejnoveéjsi vyzkumy na jihlavskych Starych Hordch
prinadseji hlavné znalost detailii konstrukce zahloubenych staveb. V obecné roviné nelze za hlavni diivody
odlisnosti stavebnictvi v hornickém prostiedi povazovat jejich provizorni charakter, naopak souhlasime
s malou potiebou individualnich chladnych skladovacich prostor. Jak ukazuje obdobna situace na vesni-
cich, je mozné, ze podsklepeni bylo presto prejato ze soudobych mést bez ohledu na jeho nezbytnost, jako
soucast kolonizacniho typu domu. Vedle nich existovaly i vétsi sklepy komunitniho vyznamu, jak dokazuje
priklad z Kremsigeru v Krusnych horach.

Klicova slova: hornicka sidlisté — zemnice — sklepy — vrcholny stiedovek — montanni archeologie.

Architecture of mining settlements in the late Piemyslid era

Abstract: The main subject of this article is whether there existed specific building culture associated with
mining. At the urbanist level, differences from towns and villages are obvious. Geophysical survey plays an
important part in the study of the urbanist forms of these dwellings. In contrast, the presumption that min-
ing settlements typically consisted of residential sunken features was not confirmed by material evidence.
The latest research in the Staré Hory settlement, Jihlava brought detail information about the construction
of sunken features. In general terms, the main reason for the differences in buildings situated in mining
environments is not their provisional character. On the other hand, the authors believe there was little
need for individual cool storage spaces. As illustrated by a similar situation in villages, cellars might have
been adopted from contemporary towns regardless of necessity, as part of the colonization type of house.
There were also large communal cellars, as demonstrated by an example from Kremsiger in the Krusné
hory mountains.

Key words: mining settlements — sunken features — cellars — high Middle Ages — mining archaeology.

Uvod: Hornicka sidli§té jako odkladi§té nepohodInych konceptii

Pro architekturu sttedoveékych hornickych sidlist je charakteristické, ze ma jen minimalni
odraz v pisemnych pramenech a v ikonografii nezanechala stopy zadné. Jeji poznani je tedy
mozné jen prostiednictvim archeologickych vyzkumil, a to se v§i nejistotou, kterou to obnasi.
Jednim z rizik je, ze se hornicka sidlisté stanou jakousi Sedou zénou, kam budou s poukazem na
jejich blize neupiesnénou specifiénost odsouvany teoretické koncepty, které jsou jinde jiz opou-
$tény. Piikladem toho je tuzemska diskuse o hypotetickych vrcholné stiedovékych zemnicich,
které by idajné mély byt vyraznéji zastoupeny pouze v hornickém prostiedi (Vateka 2002, 274;
Holub a kol. 2003, 81; kriticky Klapsté 2005, 3).

Soucasti problému je i snaha vyrovnat se s otazkou ¢astéjSich dokladii obytnosti staveb
na lokalité Sekanka s poukazem na jeji vztah k hornickému prosttedi (Richter 1982, 210, obr.
149, 212, 213, obr. 151). Minimaln¢ dispozici a spiSe volné&jsi vazbou na doly by se ov§em mezi
hornickymi sidlisti jednalo o unikat. Kriticka a fundovana diskuse o hospodatském podilu hor-
nictvi ¢i o baniském charakteru Sekanky by v kazdém ptipadé piesdhla ramec piispévku.

K predstavé dominance zemnic na hornickych sidlistich vedla v ¢eském prostiedi nepo-
chybné i energicka obhajoba jejich obytnosti W. Schwabenickym, autorem vyzkumi na zna-
mém saském hornickém sidlisti Treppenhauer (naposledy 2009, 226-230). Ze Schwabenickyho
argumentace lze vyvodit, Ze v pozadi jeho uvah stoji dva pfedpoklady o odlisnych podminkach
zéastavby hornickych sidlis§t’ ve srovnani s mésty: 1) Principialni provizornost osidleni u dola
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nemotivuje ke stalejsi zastavbe. 2) Hornici nepotiebuji chladné skladovaci prostory: zahloubené
stavby jsou proto zemnicemi.

Nasledujicich 15 let pfineslo zejména v Ceské republice nové objevy hornickych sidlist se
zahloubenymi stavbami i bez nich (obr. 1). Dalsi vyrazné rozsifeni nasich poznatkt o hornické
zastavbeé pfinaseji nové plosné geofyzikalni pruzkumy a letecké laserové skenovani. Nezda se
vsak, zZe by tato zjisténi posunula diskusi o povaze hornické zastavby nékam dal. Faktem je, ze
napiiklad jednoznaénym zavérim ve sporu ,,zemnice ¢i sklepy* se nové montanné archeologic-
ké badani z dobrych duvodi spise vyhybalo. Starsi i novéjsi studie k dané problematice (Hruby
2011; Schwabenicky 2009) byly mimo okruh montanni archeologie kriticky vyhodnoceny jen
castecné. Pokusme se proto podat piehled poznatki o urbanismu a stavbach hornickych sidlist.
Zaméfime se zejména na znamky obytnosti hornickych ,,zemnic®, v obecné roviné se budeme
vyrovnavat s piedpoklady odlisnych podminek vyvoje staveb na hornickych sidlistich. Otazkou,

k niz by v§e mélo sméfovat, je, zda viibec existuje néco jako svébytna hornicka stavebni kultura.

JM

Obr. 1.V textu zmifiovana hornicka sidlisté. Ctverec —s pFevahou staveb se zahloubenou &asti; kolo — s pievahou nadzemnich
staveb; erné — zkoumany odkryvem; Sedé — zkoumany nedestruktivnimi metodami. 1 — Hohenforst (Kirchberg); 2 — Trep-
penhauer (Frankenberg) a Biege (Schonborn-Dreiwerden); 3 — Freiberg, Rammelsberg (Hilbersdorf), Hilbersdorf; 4 — Dip-
poldiswalde; 5 — Kremsiger (PFise¢nice); 6 — Kutna Hora; 7 — Cvilinek (Cernov); 8 — Staré hory (Jihlava); 9 — Vyskytna; 10 —
Buchberg (Utin); 11 — Havirna (Stépanov nad Svratkou); 12 — Altenberg/Erlitz (Zlaté Hory); 13 — Geifimiittle (Sulzburg);
14 — Silberkaule (Engelskirchen-Loope); 15 — Altenberg (Miisen); 16 — Johanneser Kurhaus (Clausthal-Zellerfeld).

Abb. 1. Im Text erwihnte Bergbausiedlungen. Quadrat — iiberwiegend Bauten mit eingetieftem Teil; Kreis — iiberwiegend
oberirdische Bauten; schwarz — durch Freilegung untersucht; grau — mit zerstérungsfreien Methoden untersucht. 1 — Ho-
henforst (Kirchberg); 2 — Treppenhauer (Frankenberg) und Biege (Schénborn-Dreiwerden); 3 — Freiberg, Rammelsberg
(Hilbersdorf), Hilbersdorf; 4 — Dippoldiswalde; 5 — Kremsiger (PFise¢nice); 6 — Kutna Hora; 7 — Cvilinek (Cernov); 8 — Staré
hory (Jihlava); 9 — Vyskytna; 10 — Buchberg (Utin); 11 — Havirna (Stépanov nad Svratkou); 12 — Altenberg/Erlitz (Zlaté
Hory); 13 — GeiBlmittle (Sulzburg); 14 — Silberkaule (Engelskirchen-Loope); 15 — Altenberg (Miisen); 16 — Johanneser
Kurhaus (Clausthal-Zellerfeld).

Urbanismus hornickych sidli§t’
Ptedstava o neorganizované hornické zastavbé byla archeologickymi vyzkumy opakované
zpochybnéna (k tomu Novacek 1994). Na druhé strané neexistuji zadna typizovana hornicka

sidlisté. V Sirokém spektru uspofadani sttedoveékych hornickych sidlist’ nenalezneme jednotny
vzorec: stupefi organizace a logika uspotadani domt se znaéné lisi od jednoho ke druhému.
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Obr. 2. Hypoteticka parcelace a sit’ cest na Kremsigeru. 1 — hranice parcel; 2 — ivozové cesty; 3 — cesty na otisku stabilniho
katastru (1843); 4 — recentni cesty; 5 — vodni kanal; 6 — domy. Podle Derner 2018.

Abb. 2. Hypothetische Parzellierung und Wegenetz auf dem Kremsiger. 1 — Parzellengrenze; 2 — Hohlwege; 3 — Wege auf
einem Abdruck des Stabilen Katasters (1843); 4 — rezente Wege; 5 — Wasserkanal; 6 — Hiuser. Nach Derner 2018.

Z novéji zkoumanych ceskych lokalit patii k nejpromyslenéji organizovanym sidlis-
té Kremsiger v Krusnych horach, kde pozorujeme dokonce ndznak ortogonalniho uspofadani
s pravidelnymi rozestupy domt stojicich na parcelach o $itkach 19 ¢i 9,5m (obr. 2). Do nejroz-
Sifenéjsi skupiny osad — s liniovym uspofadanim staveb rovnobézné s dulnimi dily — fadime
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na Ceskomoravské vrchoving hornické sidlisté u Vyskytné a &ast historického diilniho centra
Buchberg u Utina, v jejichz poznani hrala hlavni roli magnetometrie. Na Vyskytné je vétSina
pudoryst staveb uspofadana v liniich zhruba rovnobéznych s hlavnim jamovym tahem (obr. 3).
Takovych linii je v arealu umisténo hned nékolik, ptiCemz nejbéznéjsi vzdalenost mezi sou-
sedicimi podpovrchovymi strukturami, povazovanymi za relikty staveb, je v rozpéti 4—10m.
V patnacti pfipadech je vzajemna vzdalenost do 1 m, u ¢ehoz lze hypoteticky uvazovat bud’
o nesoucasné existenci dvou stavebnich struktur, nebo o zdvojené stavbé. V historickém dual-
nim stfedisku Buchberg vykazuji anomalie, které jsou situovany nejblize k dochovanym relik-
tam dalnich pracovist’ (vzdalenost 20 az 40 m), liniové uspotfadani soubézné s dilnim tahem.
V ostatnich ¢astech geomagneticky zkoumané plochy sidlisté se anomalie povazované za relikty
staveb objevuji spiSe v neuspotfadanych shlucich. Vzajemné vzdalenosti predikovanych staveb
jsou v souvislych liniich velmi malé a neztidka ¢ini 1 az 2, nejvySe 3 m. Pravidelnégji je u shluko-
vych €asti tohoto extenzivné rozvinutého sidlisté dodrzovana vzajemna vzdalenost mezi 6 a 16 m
(Derner—Hruby 2018, obr. 8 na s. 215). Po obou stranach obvalového tahu se nachéazeji domy také
na lokalité Altenberg/Erlitz ve Zlatych Horach (Veceta—Vecetova 2008).

Obr. 3. Zaniklé stiedovéké dilni stfedisko jiZzné od Vyskytné. Geomagneticky zjiSténé podpovrchové anomalie interpreto-
vané jako sidli§tni a dalsi archeologické struktury. A, C—D — magnetické anomalie povaZované za indikatory kovaiskych
pracovist’; B — geomagneticka anomalie se struskami po hutnictvi polymetalickych rud; E — geomagneticka anomalie indi-
kujici podpovrchové struktury sloZitéjsi dispozice; F — konvexni reliéfni tvary souvisejici mozna s primarni ipravou rud;
fena plocha s vyskytem olovénych slitkii a ikapkii a s konkavnimi terénnimi tvary, které lze povaZovat za tzv. zemnice;
1 - souvislé dolové pole odpovidajici stfedovéké dilni mife. Geomagnetické méfeni UAM FF MU.

Abb. 3. Wiistung eines mittelalterlichen Grubenzentrums siidlich von Vyskytna. Als Siedlungsstruktur und weitere archio-
logische Strukturen geomagnetisch festgestellte Oberflichenanomalien. A, C—D — magnetische Anomalien, die als Indika-
toren fiir Schmiedearbeitsstitten angesehen werden; B — geomagnetische Anomalie mit Hiittenschlacken polymetallischer
Erze; E — Oberflichenstrukturen mit eine kompliziertere Disposition indizierende geomagnetische Anomalie; F — mogli-
cherweise mit primiirer Erzverarbeitung zusammenhiingende konvexe Reliefformen; G — von der Anlage her komplizierte-
re Oberflichenbaustrukturen indizierende geomagnetische Anomalie; H — g gnetisch ver Fliche mit Ofensau-
und Gusstropfenvorkommen und konkaven Gelindeformen, die als sog. Grubenhiuser angesehen werden kénnen; I — dem
mittelalterlichen Grubenmaf} entsprechende zusammenhingende Grubenfelder. Geomagnetische Vermessung Institut fiir
Archiologie und Museologie der Phil. Fak. Der Masaryk-Universitit.
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Problematické asi bylo zfizeni obydli na lokalité¢ Havirna v oblasti svratecké klenby (Do-
lezel-Sadilek 2004). I zde pozorujeme snahu o umisténi staveb podél dilnich pracovist, avSak
piikry svah nutil stavitele k improvizaci, takze stavby stoji na umélych plosinach, vzniklych
navr$enim hluSiny i zafezem.

Na lokalité Cvilinek bylo uskupeni hornickych obydli nékolik a podobné jako u jihlavskych
Starych Hor, Vyskytné ¢i dulniho centra Buchberg nebylo zdejsi sidlisté soustfedéno na jediné
misto. Noveé byly v jihozapadni (archeologicky nekopané) ¢asti arealu zjistény geomagnetické
anomalie, které naznacuji existenci sidlisté podél pfedpokladanych dilnich pracovist. Osa takto
uvazované zastavby odpovida sméru blizké rudni struktury (obr. 4). Tato cast sidli§té ma pte-
kvapivé podobu ulicovky.

Na konci spektra se nachazi aredly, kde jsou stavby a obydli neuspotadané a shlukové. To-
muto piidorysnému obrazu se ze sidlist Ceskomoravské vrchoviny blizi nejvice jihlavské Staré
Hory. Obdobny ptipad sousedstvi staveb a Sachet na stfedisku Altenberg v Siegerlandu vedl
k ivaze o souvislosti s formou drzby dolt1, v tomto ptipadé¢ Iénhaviiskou, kdy provozovatelé dolt
pracovali nijemné na dolech prvotnich drzitelt proptijéek (Lobbedey 1998, 38, Abb. 5; srov.
Novacek 1994, 167).

Vnitfni ¢lenéni aredld na parcely a jejich zdstavba nam vétSinou unikaji. Vyjimkou je na-
znak rozméteni parcel na lokalité Kremsiger (viz vyse) nebo situace na sidlisti Silberkaule v Se-
vernim Poryni-Vestfalsku, kde byly shluky terénnich zafezl rizné velikosti interpretovany jako
stanovisté hlavnich a vedlejSich budov hornickych usedlosti (Gechter 2003, 158—160, Abb. 2).
Jako o usedlostech bychom mohli uvazovat o tfech shlucich budov, které se rysuji na magneto-
gramu Vyskytné. Do urcité miry je zde naznaceno dvorcové ortogonalni usporadani o vymeéte
16 x 12m (obr. 3:G). Podobné I1ze hodnotit soustavu anomalii ve vychodni ¢asti prométené plo-
chy (obr. 3:E).

Komplex budov se sklepem, resp. podsklepenym domem a nadzemnim jednoprostorovym
domkem se podafilo odkryt na sidlisti na lokalité¢ GeifSimdttle u Sulzburgu (Spiong 1999, 79).
Stavby leh¢i konstrukce se mohou projevit koncentraci hiebikil pti detektorovém prizkumu
(Derner 2018, 240, obr. 143 na s. 241).

V areélech hornickych sidlist’ témét nenalézame presvédcéivé doklady sanitarni a komunit-
ni infrastruktury. Vyjimkou je jen odpadni jama a studna na lokalité Treppenhauer (Schwabe-
nicky 2009, 243). Nové byl na sidlisti Kremsiger objeven vodni kanal smétujici od zdroje vody
do sttedu komunitni plochy sidlisté, i kdyz jeho stfedoveké stafi ani sanitarni funkce nejsou ne-
zpochybnitelné (Derner 2018, 257). Unikatnim volné stojicim zatizenim komunitniho vyznamu
je velké podkovovita pec na lokalité Altenberg v Siegerlandu, nove interpretovana jako chlebova
(Dahm-Lobbedey 1998, 121; Zeiler—Garner—Golze 2016, 197).

Typ a konstrukce staveb

Spektrum staveb je mensi nez ve méstech. DolozZeny byly jen domy, kovarny a sauny, resp.
lazné. Z hlediska konstrukce l1ze fici, ze hornické stavby pfebiraji zvyklosti dané oblasti. Na uze-
mi Svaté fiSe fimské jsou to dfevohlinéné stavby se zahloubenymi prostorami i bez nich (obr. 1).

Nadzemni stavby

Pro Cist¢ nadzemni domy v této oblasti je charakteristické velmi prosté feSeni s jedinou
mistnosti vytapénou peci, méné Casto ohnistém. Konstrukce je dolozena sloupkova s vypléta-
nymi sténami na lokalité Johanneser Kurhaus v Harzu u domu o rozmérech 4 x 6m z faze 3A
(Alper—Romer-Strehl 2003, 104—106). Domy se zakladovymi tramy spocivajicimi ve zlabcich, ¢i
na podloznich kamenech mély (soud¢ dle stavebni tradice v mistech vyskytu) stény Stenyiové, ¢i
hrazdéné konstrukce. Kovarna této konstrukce o rozmérech 3,15 x 3,3 m byla odkryta ve fazi 3B
na lokalité Johanneser Kurhaus (Alper—Romer-Strehl 2003, 121-122), na lokalité Altenberg jed-
na stavba této konstrukce. Na lokalité Treppenhauer bylo dokumentovano 15 nadzemnich domu
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0 obytné plose 12-20 m? s peci. V ptipadé velkého domu 8F/O1 o 41 m? se jednalo o konstrukei
se svislymi sloupy vetknutymi do na sucho kladené podezdivky, coz se da povazovat za piechod
od konstrukce sloupové ke Stenyfové. Fragmentarni pudorysy tii hypotetickych nadzemnich
domu na jihlavskych Starych Horach svéd¢i o sloupové konstrukci. Roubena stavba malych roz-
meéra s velkou peci na sidlisti Altenberg byla nejspis§ lazni, a nikoliv obydlim. Velmi subtilni
podezdivky, nebo jen otisky dfevénych tramd, nemluvé uz o moznosti vyskytu sloupovych sta-
veb ¢i staveb s vyplétanymi sténami, se v terénu nemusi nijak projevovat, coZ by nas mélo vést
k opatrnosti pii interpretaci nevyrazného terénniho reliéfu mezi zahloubenymi stavbami jako
,»prazdného®.

Zahloubené stavby

Ve stiedoevropském prostoru od Krugnych hor po Ceskomoravskou vrchovinu prevladaji
na hornickych sidlistich zahloubené difevohlinéné stavby. Mimo tuto oblast jsou znamy ve zdéné
podobé na dilnich sttediscich Altenberg v Siegerlandu nebo Geifimdttle u Sulzburgu v jiznim
Schwarzwaldu. Problematicka je rekonstrukce jejich nadzemnich ¢asti a s tim souvisejici nedo-
feSena otazka, zda se jedna o obytné zemnice, ¢i suterény nadzemnich domt.

Prvnim zkoumanym hornickym sidlistém se zahloubenymi stavbami byl Altenberg v hor-
natiné Siegerland, jehoz existence pokryva celé 13. stoleti (Lobbedey 1998). Téchto staveb zde
bylo odkryto Sestnact, s jedinou vyjimkou tvofily jejich stény jilem pojené zidky o sile kolem
50cm. Vyméra zahloubenych prostor je na sidlisti velmi kolisava a zahrnuje i hodnoty zfetelné
»heobytné“ (obr. 5). Absence otopnych zatizeni, a naopak stopy nadzemnich pater a jejich vyba-
veni v zasypu (malta, kachle) vedla autory k jejich interpretaci jako sklept. I u vyhotelych sklepu
ale sila pozarovych vrstev dosahuje maximalné€ 20cm a s jedinou vyjimkou se nachazi az vyse
v zasypu. Zajimavym detailem jsou charakteristicka sklepni okénka se strmé stoupajicim para-
petem u dvou stratigraficky mladsich sklepu. Patrné vzhledem k tomu, Ze se v terénu nerysuji
rozsahlejsi plosiny a nebyly dolozeny navazujici vnéjsi konstrukce, pfedpokladaji autofi nasta-
véni nadzemnich pater pfimo na koruny zdi sklept. Stavbu dievohlinéné konstrukce se slabsim
zahloubenim jen 0,6 m (na nalezi$ti 4) oznacuji autofi za zemnici, jeji rozméry 2,5 x 2,5m vSak
podle nas obytnou funkeci vyluéuji.

Sidlisté na lokalité Treppenhauer vzniklo nejdtive ve druhé tieting 13. stoleti a dozilo se
prvni poloviny 14. stoleti. Zkoumano bylo devét zahloubenych dievohlinitych staveb, hlubokych
v priméru 2 m (obr. 6). Pece jsou dolozeny jen u dvou napadné malych, z nichz u objektu 6F/O9
byly nalezeny zaroveti sloupové jamky vnéjsi konstrukce. W. Schwabenicky je opravnéné povazu-
je za podzemni prostory lazni (2009, 72—77). Domnéla ohnisté v Grovni podlahy u ostatnich zem-
nic jsou dokladana pouze kumulaci uhlikt u stavby 6F/O8 (Schwabenicky 2009, 44) a propalenou
plochou na podlaze stavby 5G/O1, které vSak mohou byt stopou pozaru (kriticky Kenzler 2008,
291; Stephan 2009/2010, 496). Vnéjsi konstrukce je dolozena u velké ,,dvojité* zemnice 6F/O8,
kde podél delsich stén probihal pruh zetlelého dfeva, resp. kamenna podezdivka. Schwabenic-
ky povazuje tram za okapovou vaznici, teoreticky by se ale mohlo jednat i o zaklad nadzemni
stény ramové konstrukce. Podle naseho nazoru jsou napadné jesté tfi dalsi situace signalizujici
moznou integraci velmi malych zahloubenych prostor v nadzemnim domu. Bezprostiedné pred
objektem 6F/O3 (s vydfevenou Sikmou padackou — sklepnim okénkem ¢i skluzem) se nachazi
k zemnici orientovana obdélna pec 6F/O6, podobné jinde signalizovaly pfitomnost nadzemni
stavby. Dalsi takovou dvojici jsou zemnice 5G/O1 a nadzemni dim s peci 5G/O2 (Schwabenicky
2009, 48-51). Oba sousedici a shodné orientované objekty maji misty propalenou podlahu. Ve
spodni ¢asti zasypu zemnice lezela vrstva uhlikt a nad ni vrstva mazanice. Nelze tedy vyloudit,
ze se jedna o vyhotely nadzemni dim se sklepem. Obdobné je tomu s objekty 5D/O1 a 5D/O2,
kde v zemnici prohofel zakladovy tram a v dolni ¢asti zasypu se nachazela mazanice s otisky
kulaca (Schwabenicky 2009, 52-54).

Novéji publikoval z tohoto hornického sidlisté Kenzler dalsi typ zahloubené stavby o vy-
méfe 3,3 x 3,8 m, ale zahloubené méné nez 1 m. Odlisovala se téz stupiiovitou upravou dna se

892



Archaeologia historica 44, 2, 2019, 887-923

Obr. 4. Cvilinek. Geomagnetické anomalie na svahu v jihozapadni ¢asti aredlu. S opatrnosti je 1ze interpretovat jako relikty
staveb. MéFeni Peter Milo, UAM FF MU.

Abb. 4. Cvilinek. Geomagnetische Anomalien am Hang im siidwestlichen Teil des Areals, die mit Vorsicht als Gebiude-
relikte interpretiert werden konnen. Vermessung Peter Milo, Institut fiir Archidologie und M logie der Phil. Fak. Der
Masaryk-Universitit.
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Obr. 5. Rozméry zahloubenych staveb na sidliSti Altenberg. * — domy se stopami moZnych nadzemnich pater; K — sklepy;
G —idajna zemnice. Autor K. Derner podle Lobbedey 1998.

Abb. 5. Abmessungen der eingetieften Bauten auf dem Altenberg. * — Hiuser mit Spuren méglicher oberirdischer Stockwer-
ke; K — Keller; G — angebliches Grubenhaus. Erstellt von K. Derner nach Lobbedey 1998.

25
20

15
m plocha (m?)

hloubka (m x 10)

10

NIT _I

H1 pr

o w

y 7e N
«l11) g7 — |

yor

|0

y e
L1 g7

[T A ——
LIy £

25 dvéma ohnisti, z nichz jedno mélo dvé vyvojo-
vé faze (2008, Abb. 11, 277-278). Povazuje ji
za vyrobni polozahloubeny objekt a za jedinou
skuteénou zemnici na lokalité Treppenhauer.

V Sasku byly dale na lokalité¢ Hohenforst
u Kirchbergu (pivodné mésto Fiirstenberg)
zkoumany dvé ,,zemnice* obezdéné bez po-
uziti malty, s vyraznymi naslapy, beze stop
otopného zatizeni, vzdy doprovazené nad-
zemnim domem (Schwabenicky 2009, 192—
196). Dalsi, obezdény zahloubeny prostor,
v superpozici pod nadzemnim domem, se na-
chazel na k. u. Hilbersdorf u Freibergu a jeden
v arealu Rammelsberg u Freibergu (Richter
2011, 64—65). Velmi mala zahloubena stavba
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Obr. 6. Rozméry zahloubenych staveb na lokalité Treppen-
hauer. * — domy se stopami moZnych nadzemnich pater.
Stavba 6F/O8 sestavala ze dvou mistnosti uvedenych roz-
méri. Autor K. Derner podle Schwabenicky 2009.

Abb. 6. Abmessungen der eingetieften Bauten auf dem Al-
tenberg. * — Hiuser mit Spuren moglicher oberirdischer
Stockwerke. Bau 6F/O8 bestand aus zwei Riumen mit den
aufgefiihrten Abmessungen. Erstellt von K. Derner nach
Schwabenicky 2009.

byla odkryta u Schonborn-Dreiwerden v trati
Biege. Jeji obytnost ma dokladat pouze kon-
centrace uhlikt nalevo od vchodu. Pfitomnost
nadzemni stavby (do niz mohl byt podle nas
suterén integrovan) naznacuje zcela rovny
povrch terasy v okoli zkoumané snizeniny
(Schwabenicky 2009, 18). Pfimo z Freibergu
jsou znamy zahloubené stavby z Untergasse 2

(s destruovanou peci), ¢ast dalsi byla odkryta v Kaufhausgasse 4 (Richter 1995, 6, 30).
Na hornickém sidlisti v Dippoldiswalde byly identifikovany dvé zahloubené stavby se

vstupnimi $ijemi. Hluboké byly pfiblizné 1 m, plocha ¢inila 11,2, resp. 13,3 m?. Podlahovy ho-
rizont nebyl vyvinut, otopné zatizeni nebylo nalezeno (Wegner—Schubert 2015, 213-215, Abb.
10—15). Pro soucasné saské montanni archeologické badani je charakteristické, Ze obytna funkce
téchto ,,zemnic* neni nijak komentovana.

V Cechéch doslo k prvnimu nalezu hornické zahloubené stavby u kostela Viech Svatych na
sidlisti ztotoznovaném s osadou Antiqua Cuthna. V polozemnici byla naleznena pec s jilovitou
kupoli (Valentova 1999, 18). V peci lezely tzv. kutnohorské pohary, které by snad mohly byt
i technickou keramikou.
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Obr. 7. Ortofotomapa zapadniho okraje Jihlavy s vyzna¢enim archeologicky zkoumanych ¢asti stiedovéké hor-
nické aglomerace, rozvinuté podél starohorské dislokace. V severovychodni ¢asti vy poloha poziistatku
zahloubeného obydli 6669/6670, zkoumaného v roce 2014. Autor P. Hruby.

Abb. 7. Orthofotokarte des Westrandes von Jihlava mit Kennzeichnung der archiiologisch untersuchten Teile
der entlang der Dislozierung von Staré Hory entfalteten mittelalterlichen Bergbauagglomeration. Im nordast-
lichen Teil eingetragene Lage des im Jahr 2014 untersuchten Uberrestes der eingetieften Behausung 6669/6670.
Autor P. Hruby.
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Obr. 8. Rozméry zahloubenych staveb na Starych Horach. * — domy se stopami moZnych nadzemnich pater. Autor K. Derner
podle Hruby 2011.

Abb. 8. Abmessungen der eingetieften Bauten auf Staré Hory. * — Hiuser mit Spuren moglicher oberirdischer Stockwerke.
Erstellt von K. Derner nach Hruby 2011.

Obr. 9. Relikty stfedovékych hornickych staveb zkoumané na starohorské dislokaci v Jihlavé. Podle Hruby 2011, 172, 174
a 175. Archeologické vyzkumy Archaia Brno.

Abb. 9. Relikte von an der Dislozierung von Staré Hory in Jihlava untersuchten mittelalterlichen Bergbaugebéuden. Nach
Hruby 2011, 172, 174 und 175. Archéologische Grabungen Archaia Brno.

Velmi po&etny je soubor zkoumanych zahloubenych staveb na hornickych sidlistich Cesko-
moravské vrchoviny. Jen vyzkumy na jihlavskych Starych Horach v letech 2002-2006 a 2014—
2015 prinesly doklady témét tii desitek zahloubenych staveb (obr. 7, 8).

VétSina podzemnich ¢asti jihlavskych hornickych staveb byla doplnéna vstupni §iji. Pod-
lazni uroven méla vétSinou charakter tenké vrstvicky bohaté na popel, uhliky a v nékterych
ptipadech na zetlelou dfevitou hmotu. Tento stav neumoziiuje bezpecné rozpoznat, zda podlahy
byly holé, nebo zda byly tvoreny napiiklad deskami (prkny).

V podlazni Grovni staveb nachazime v rozich pravidelné jamy po nosnych dievénych
sloupech. Vedle usazeni slouptl do jam v rozich se muze vyskytnout i usazeni na podkladové
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Obr. 10. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Relikt zdéné zahloubené ¢asti hornické stavby. Podle Hruby 2011, 167
2 169. Archeologické vyzkumy Archaia Brno.

Abb. 10. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Relikt des eingetieften Teils eines gemauerten Bergbaugebiudes.
Nach Hruby 2011, 167 und 169. Archiologische Grabungen Archaia Brno.

kamenné plotny, které sloupové jamy nahrazovaly. Zabranovalo se tak sesedani konstrukce
a pravdépodobné i vlhnuti a hniti sloupti odspoda. Kromé zékladni ctvefice jam v rozich se zde
nachazely i stopy sloupti mensiho primeéru, vétSinou v poloviné délky stény a u vstupni Sije, coz
mize byt pozustatek dvefniho ramu. Jindy byly v podlazni urovni nalezeny vodorovné ulozené
hranoly tvoftici zakladni ram konstrukce sklepa. Vazba s rohovymi sloupy nebyla archeologicky
dolozena pfimo, da se ale pfedpokladat provazani cepovanim, sroubenim nebo na drazku. Dalsi
jsou svisle ukotvené desky na sténach mezi spodnim a hornim vodorovnym ramem z hranoli.
Desky sifek 14-24cm byly umistény na vnéjsi stran¢ hranoli. Mohly byt upevnény v drazce
dlabané stfedem hranolt (obr. 9).

Jediny suterén byl zdény. Po odebrani kamenné konstrukce nebyly zachyceny zadné do-
klady kilovych konstrukei, které by této kamenné konstrukci chronologicky ptedchazely, takze
stavba byla jiz od po¢atku koncipovana jako diim s kamennym jadrem (obr. 10). Dalsi variantou
uziti kamene je plenta dopliujici dfevohlinénou konstrukei, coz bylo na Starych Horach pozo-
rovano v pruceli dvou suterénti vedle vstupni §ije. Situace se podobala suterénu 17/1 na sidlisti
Sekanka (Richter 1982, obr. 21 na s. 33). Zajimavou variantou technického feSeni statiky staro-
horskych staveb byly podkladové ploché kameny pod nosné sloupové jamy v rozich jednoho ze
suteréntl (Hruby 2011, obr. 175 na s. 159, obr. 178 na s. 160).

Masivni vyskyty mazanic, popfipadé vyrazna a mocna pozarova vrstva, ve vyplnich ctyt
starohorskych staveb naznacuji existenci nadzemnich ¢asti, které padly za obét’ pozaru. Znacné
roz§ifeni otiskt kulact priméra 10-19cm ukazuje, ze u fady staveb nutno pocitat i se sru-
by, popfipadé jinymi typy konstrukci. Upfednostnény vybér rovného dieva tohoto priméru byl
podminén moznostmi dopravy, cenovou dostupnosti a nejspis i naro¢nosti dopravy, tesaiského
zpracovani, usazovani a zdvihani do vysky pfi stavbe stropt a krovt. Kulace, a to nejpravdépo-
dobngéji pravé ze ziiceného stropu, byly ostatné nalezeny v suterénu vicedilné a pozarem zachva-
cené stavby v severni ¢asti aglomerace v roce 2014 (obr. 11:1 a obr. 12).

Nase znalosti dopliiuje odkryv torza slozit€jsi stavby v severni ¢asti tzv. Starohorského
couku v roce 2014 (Hruby 2015; zde obr. 7). Jejim zakladem byla obdélna konstrukce s jamami
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Obr. 11. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Relikt ¢lenéné zahloubené ¢asti hornické stavby 6669/6670. Zobrazeny
jsou t¥i faze odkryvu. Podle Hruby 2015. Archeologické vyzkumy Archaia Brno.

Abb. 11. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Relikt des gegliederten eingetieften Teils des Bergbaugebiudes
6669/6670. Dargestellt werden die drei Freilegungsphasen. Nach Hruby 2015. Archéologische Grabungen Archaia Brno.

pro rohové nosné sloupy a dalsi sloupky podél stén. Struktura byla vyjimeéna vnitinim ¢lené-
nim pfickou s kamennou podezdivkou, kdy u kazdé z takto vzniklych mistnosti byl v niveleté
podlahy rozdil 15 az 20 cm (obr 13—15). Rozmér suterénni ¢asti stavby 1ze odhadnout na 5 x 6m,
hloubka od ptivodniho povrchu byla v rozmezi 1,2 az 1,5m. V interiéru byly patrné stopy pozaru,
které vSak pozorujeme jen v severni ¢asti (obr. 12). Shotela jedlova dfeva ulozena v jednotné ni-
veleté a v pravidelnych rozestupech rovnobézné vedle sebe nabizi pfedstavu zaklopového stropu
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Obr. 12. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Relikt ¢lenéné zahloubené ¢asti hornické stavby 6669/6670. Na snimku
severni ¢ast stavby se shofelymi kuladi, povaZovanymi za zhrouceny strop. Podle Hruby 2015. Archeologické vyzkumy
Archaia Brno.

Abb. 12. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Relikt des gegliederten eingetieften Teils des Bergbaugebiudes
6669/6670. Auf der Aufnahme nérdlicher Teil des Baus mit verbrannten Rundhélzern, die als eingestiirzte Decke angesehen
werden. Nach Hruby 2015. Archéologische Grabungen Archaia Brno.

Obr. 13. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Rez ¢lenénou zahloubenou &asti hornické stavby 6669/6670. Podle
Hruby 2015. Archeologické vyzkumy Archaia Brno.

Abb. 13. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Schnitt durch den gegliederten Teil des Bergbaugebiudes 6669/6670.
Nach Hruby 2015. Archiologische Grabungen Archaia Brno.

(obr. 16). Smyceni jednoho z téchto dfevénych prvku (€. 3428, obr. 11:3) bylo dendrochronolo-
gicky stanoveno do zimy 1247/1248 (Kyncl 2014).

Kriticky je samoziejmé tieba brat v potaz moznost, Ze nemusi jit o jednu dvojdilnou stavbu,
nybrz o superpozici dvou staveb, které na sebe chronologicky navazuji a z nichz ta starsi zanikla
pozarem. Nezd4 se ovSem pfili§ pravdépodobné, Ze by mladsi stavba vznikla v misté té ptedcha-
zejici a pritom velmi pfesné navazala na ptivodni pidorys.

Zanikova stratigrafie hovoii jasné snad jen v tom smyslu, Ze v jizni ¢asti (s nizsi irovn
podlahy) byly odstranény destrukéni pozarové vrstvy, dochované jen v severni mél¢i a mens$
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mistnosti (obr. 13). Pfipustna je tak i varianta, ze jde o dvouprostorovou stavbu, postavenou po
roce 1248. Nekdy po poloving 13. stoleti zanikla pozarem, pti¢emz stratigrafie v jizni ¢asti stav-
by naznacuje obnovu stavby ve zmenseném plo§ném rozsahu. Pomérné homogenni keramicky
soubor z obou prostorovych a stratigrafickych kontextd ani dalsi kategorie nalezti Zadné jasn&jsi
chronologické zavéry neumoziuji (obr. 17-20).

Z dalsich hornickych lokalit Ceskomoravské vrchoviny je tieba zminit nalezy z katastru
Ceské B&lé, trati V Jamdch, kde byly odkryty dva neobvykle malé ptidorysy. Zahloubenou pro-
storu o rozmérech 2 X 1,8m se schodovitou upravou dna a druhou se zanedbatelnou hloubkou
okolo 30cm lze spiSe spojovat s pracovni ¢innosti nez s obyvanim (Hruby a kol. 2014, 78). Na
hornickém sidlisti Cvilinek byly plo$né zkoumany pozistatky Etyi zahloubenych staveb die-
vohlinéné konstrukce (Hruby a kol. 2012). Jedna méla dobfe zachovanou a jedna nejistou —
destruovanou — pec napravo od vstupu. Ve druhé ze zminénych staveb byla nalezena i sada snad
technické keramiky, coz miize naznacovat, ze dim neslouzil vyhradné obytnym Gcéelim.

Od roku 2012 do roku 2018 provadél v ramci projektu ArchacoMontan UAPP SZC vyzkum
hornického sidlisté Kremsiger u Piise¢nice v Kru$nych horach (Derner 2018). Sidlisté vzniklo
patrné ve tieti tfetiné 13. stoleti a zaniklo kolem poloviny 14. stoleti. V terénu je patrnych 45
snizenin interpretovanych jako pozustatky zahloubenych ¢asti domu (obr. 2). Odkryvem byly
zkoumany tfi z nich.

Zahloubena ¢ast domu I1I, zkoumaného siti sond, méla rozméry 4,2 X Sm a hloubku do
2,2m pod pivodnim povrchem (obr. 21-23). Soucasti byla vstupni rampa $ifky pfiblizné 1,1 m.
Na dné se zachoval zakladovy vénec trami a v niz$ich partiich zasypu jeden svisly tram ramo-
vé konstrukce stén. U stfedu interiéru se nachazela dvojice mélkych pravouhlych sloupovych
jamek. Podlaha byla tvofena nizkym jilovitym naslapem s nékolika kumulacemi uhlika. V jiz-
nim rohu se nachéazela kupa propéalené hliny s kameny. Mohlo by se jednat o pec propadlou z vys-
Siho patra. Ve stiedni urovni zasypu se nachazela maximalné 15 cm silna vrstva s nesouvislymi
proplastky propalené hliny a vySe mocny kamenny zaval. Ten mohl pochazet ze sesuté nasucho
kladené podezdivky vné okraji jamy. Na ni by spocivaly okapové vaznice zemnice, ¢i nadzemni
patro (obr. 24). Zapadné od zahloubené ¢asti byla dokumentovana na sucho kladenou zidkou
obezdéna terasa o rozmérech piiblizné 10 x 7m. Na terase se jizn¢ od vstupni rampy nachéazela
kruhova kamenna pec. Variantu, ze by zde stala pfedni nadzemni ¢ast domu, do né&jz by byla
zahloubena ¢ast integrovana jako sklep, spise vylucujeme, nebot’ terasa je mirné sklonéna k jihu
a dale vstupni §ije je zaplnéna vrstvami s velmi hojnymi nalezy, které by se sem z interiéru domu
jen tézko dostavaly. Pravdépodobné byla zaplnéna odpadem deponovanym jiz od pocatku vné
$ije. Na druhé strané terasa byla prozkoumana jen z malé ¢asti, takze pfipadné stopy nadzemnich
konstrukci mohly pozornosti uniknout.

V ptipadé domu XLV byl uzky prukop veden Sikmo, takze kolma vzdalenost stén zahlou-
bené prostory musela byt mensi nez v sondé namétenych 488cm (obr. 25). Do podlozi byla
v jizni ¢asti sondy zahloubena kruhova jamka (vkop 2019) o priméru 86cm a hloubce 37 cm,
zaplnéna az po zaniku domu. Mohlo se jednat o drobnou skrys, jejiz konstrukce a obsah se
nedochovaly. Podlaha byla tvofena tenkym naslapem. Ve vyplni stavby je tfeba poukazat na
spalenistni vrstvu 2009 obsahujici drobné zlomky mazanice a velké uhliky v rozsahu sondy
pochazejici patrné z jediného shofelého kulace. Nelze rozhodnout, zda pochazela z nadzemni
konstrukce podsklepeného domu, §titu zemnice, ¢i stavby situované pied vstupni $iji, odkud se
vrstvy vyplné do zahloubené prostory svazovaly.

Jako dim X byla ozna¢ena rozmérna snizenina bez viditelné vstupni §ije na severnim okra-
ji pravidelné casti sidlisté (obr. 26). Z vysledku sondaze kiizovym prikopem vyplyva, ze se
puvodné jednalo o impozantni zahloubenou dvojdilnou prostoru s mistnostmi o nestejné hloubce
(obr. 27). Zapadni &ast byla dlouh4 10m, vychodni 6,25m. Sitka zapadni &4sti je 5,06 m a §itka
vychodni ¢asti byla asi obdobna. Hloubka vykopu zapadni ¢asti dosahovala az 2,66 m pod sou-
casnym terénem, vychodni ¢asti 2,46 m. Dno vychodni mistnosti lezelo 35cm pod Grovni dna
zapadni prostory. Horni okraj takto vzniklého stupné byl zpevnén kameny. Po obvodu zapadni
mistnosti probihaly zakladové tramy, u delSich stén ve Zlabcich vytesanych do skaly. U §titové
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Obr. 14. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Relikt zahloubené vicedilné stavby 6669/6670. Vyzkum Archaia Brno
2014. Foto Archaia Brno.

Abb. 14. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Relikt des eingetieften mehrteiligen Baus 6669/6670. Grabung Ar-
chaia Brno 2014. Foto Archaia Brno.

Obr. 15. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Relikt ¢lenéné zahloubené ¢asti hornické stavby 6669/6670. Detail
kamenné podezdivky délici interiér. Podle Hruby 2015.

Abb. 15. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Relikt des gegliederten eingetieften Teils des Bergbaugebiiudes
6669/6670. Detail der den Innenraum teilenden Grundmauer. Nach Hruby 2015.
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Obr. 16. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Idealizovana a hypoteticka schematicka re-
konstrukce rozméri, tvaru a konstrukénich prvki suterénni ¢asti stavby 6669/6670. A — stojky;
B — kamenna podezdivka délici pFi¢ky; C — hypoteticka pricka ze Stipanych desek; D — podélné
lezaté tramy zavriujici suterén; E — stropni kulice. Podle P. Hruby.

Abb. 16. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Idealisierte und hypothetische schemati-
sche Rekonstruktion der Mafie, der Form und Konstruktionselemente des Souterrainteils von Bau
6669/6670. A — Pfosten; B — Grundmauer der Trennwand; C — hypothetische Trennwand aus ge-
spaltenen Brettern; D — das Souterrain kronende lings liegende Balken; E — Deckenrundhélzer.
Nach P. Hruby.

zépadni stény na trdm navazovaly pruhy zetlelého dfeva rovnobézné s touto sténou. Mohlo by
se jednat o spadlou vydfevu stény, dievénou podlahu, ¢i sesuty strop. V tom ptipad¢ by hori-
zontalng ulozena jilovita vrstva 8005 = 9005 byla jeho izola¢ni omazavkou. Zhruba v ose domu
se nachazely dv¢ sloupové jamky. Ve vychodni mistnosti spoc¢ivaly obvodové tramy na stupni
vytesaném do skaly. Ve skalnatém dné mezi nimi se jesté nachézely tii pticné zlabky se zetlely-
mi tramy. Tyto slouzily patrn¢ jako polstafe pro dievénou podlahu, vyrovnavajici do jisté miry
vyskovy rozdil obou mistnosti (obr. 28). V tzkém priukopu byly skute¢né pozorovany dva delsi
pruhy dieva ptiblizné v ose domu, ptedstavujici snad pozistatky podlahy. Uzitna plocha (bez
obvodovych tramti) ¢inila 70 m2. Zasyp obou ¢asti byl odliny. V zapadni byl tvofen vyhradné

xixr

kamennou destrukci, ve vychodni €asti slozitéjSim souvrstvim obsahujicim ve stfedni Girovni
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Obr. 17. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Keramika ze zanikovych a poZarovych vrstev ve vyplni struktury
6669/6670. Podle Hruby 2015. Kresba E. Bilkova Samalova.

Abb. 17. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Keramik aus den Untergangs- und Brandschichten in der Verfiillung
von Struktur 6669/6670. Nach Hruby 2015. Zeichnung E. Bilkova Samalova.

tfi vrstvy tvotfené slabé propalenou hlinou a v malé mite mazanici (9008, 9012 a 9013). Objem
zasypu vychodni ¢asti byl vétsi a neda se odvodit ze splacht okolniho terénu.

Zahloubena stavba podobného typu a hlavné rozmért nema dosud na hornickych sidlistich
obdoby. Puvodni rekonstrukce domu jako zemnice vychéazela z pfedpokladu, ze vychodni za-
hloubena prostora pro sidlisté ,,normovaného* rozméru navic s dfevénou podlahou byla obytna,
zatimco zapadni byla skladovaci. Pravdépodobnéjsi vSak je, Ze se jednalo o plochostropy sklep
(obr. 29). Nadzemni zdi by pak soud¢€ dle zasypu v zapadni ¢asti byly roubené, ¢i rAmové kon-
strukce na kamenné podezdivce, ve vychodni patrné celé hrazdéné. Se sklepy obdobnych dimen-
zi, dokonce vicedilnymi se sice vzacné, ale pfeci jen setkavame v soudobych méstech (Holub
a kol. 2005, 51, 89-90, obr. 5:11, obr. 6; Kiintzel 2009, Tab. 37). O vétsich délenych sklepech se
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uvazuje jako o prodejnich halach. Nedélené byvaji davany do souvislosti se skladovanim vina
¢i obecné ekonomickou silou majitele (Kiintzel 2009, 187). Podobné na vesnicich byvaji (velké)
sklepy soucasti Senki. Tato interpretace se pro dim X jevi jako nejpravdépodobnéjsi. Povoleni
Senkovat na hornickych sidlistich ,,pivo, vino a medovinu* najdeme ostatné i v normativnich
pramenech (Tomaschek 1897, 66 ¢. 93).

Pribézna bilance: Jsou na hornickych sidliStich ¢astéjsi doklady obytnosti ,,zemnic* nez
ve méstech?

Na dlouhou otazku existuje kratka odpoveéd’: nejsou. VSechny myslitelné ukazatele obyt-
nosti poskytuji stejné rozporuplny obraz jako ve méstech.

Evidentni otopna zatizeni jako pece jsou velmi vzacna a rozhodné nepatfila k béznému
vybaveni zahloubenych prostor. Kontrastuje to s podobou otopnych zafizeni v nadzemnich stav-
bach. Tam, kde jsou v zemnicich pece pfitomny, naznacuji ¢asto doprovodné nalezy jako pru-
bifska keramika ¢i nalezova situace (extrémné mala vymeéra zahloubené prostory), Ze se nejedna
o bézné otopné zafizeni. Ani propalené plochy na podlaze u jinak ohném nedotéenych staveb
nebyly zaznamenany. Otazkou je, zda propalené plochy nemohly pii vyzkumu pozornosti unik-
nout, nakolik mohla byt ohnisté pifenosna, ptipadné zni¢ena pozdéjsimi adaptacemi prostor pro
skladovaci tcely apod. Jedinou spornou indicii topenisté tak zustavaji uhliky v podlahovych
vrstvach. Odlisit naslap od uhlikd z ohnisté by vyzadovalo detailni zaznam a vyhodnoceni na-
lezové situace pracujici s informacemi kde, kolik a jak velkych uhlikl bylo nalezeno. Veskera
star$i dokumentace, ktera toto nezohlediiuje, by byla nepouzitelna.

Dalsim znakem obytného charakteru by méla byt smysluplna vyuzitelna plocha. U zahlou-
benych staveb na hornickych sidlistich je v praméru ztetelné mensi nez u nadzemnich (viz vyse).

Obr. 18. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Ukdzka rudniny nalezené ve svrchnich zanikovych vrstvach struktury
6669/6670. Foto Archaia Brno.

Abb. 18. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Beispiel von in den oberen Untergangsschichten von Struktur
6669/6670 gefundenem Roherz. Foto Archaia Brno.
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Navic mezi jednotlivymi stavbami i na jednom sidlisti silné kolisa a na nékterych sidlistich za-
hrnuje i zfetelné ,,neobytné* velikosti (obr. 5 a 8, ¢asteéné 6). Orientaénim métitkem obytnosti
jsou nejmensi velikosti jizeb zaniklych vesnic — kolem 16 m? (Nekuda 2007, 97). Srovnatelnou
situaci pozorujeme u nékterych zaniklych mést, napiiklad u Frayensteinu, kde na téméf kaz-
dé parcele nachazime zahloubenou prostoru, ¢ast z nich jsou ale jednoznacné sklipky (Schenk
2009, Abb. 79 na s. 107). Jako nejjednodussi vysvétleni se nabizi, Ze i na hornickych sidlistich
jsou to vSechno ruzné velké sklepy, i kdyz v individualnich ptipadech nelze jisté kratkodobé
nékteré z nich jako obytna provizoria vyloudit.

Az na vyjimky chybi také naro¢néjsi tipravy podlah, u kamennych stén doklady omitek.

Mozné rekonstrukce nadzemnich ¢asti staveb a eventualni za¢lenéni do organismu nad-
zemnich domi

Pro spravné vyhodnoceni terénnich situaci (povaha stavebnich prvkd v zasypech, stopy
vngjsich konstrukci) je tieba pracovat s ur€itymi modely vzhledu zahloubenych staveb, at’ se
jiz mélo jednat o zemnice, nebo sklepy. Dosud navrzené rekonstrukce (obr. 30) vychazeji z vy-
sledkti vyzkumu ve méstech (obr. 31). Navrzena byla nasledujici feseni: zemnice bez nadzem-
nich konstrukci, pfipadné s mirn¢ nad terén protazenymi sténami (napf. Schwabenicky 2009,

JAENO L8 14TT

SR AR08 1502
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Obr. 19. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Drobna hmotna kultura nalezena v zanikovych a poZarovych vrstvach
struktury 6669/6670. Podle Hruby 2015. Foto P. Duffek a P. Hruby.

Abb. 19. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. In den Untergangs- und Brandschichten von Struktur 6669/6670
gefundene kleine Sachkultur. Nach Hruby 2015. Foto P. Duffek und P. Hruby.
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Obr. 20. Jihlava — starohorska hornicka aglomerace. Zlomek klejtu ze zanikovych a poZarovych vrstev struktury 6669/6670.
Podle Hruby 2015. Foto P. Hruby.

Abb. 20. Jihlava — Bergbauagglomeration Staré Hory. Bleiglittenfragment aus den Untergangs- und Brandschichten von
Struktur 6669/6670. Nach Hruby 2015. Foto P. Hruby.

Obr. 21. Kremsiger. Vyzkum interiéru domu III. Podle Derner 2018.
Abb. 21. Kremsiger. Grabung im Innenraum von Haus II1. Nach Derner 2018.

Abb. 421-423); zemnice s utésnénym stropem zahloubené dymné jizby — pfipadné ve formé tzv.
dvouplastové stiechy v podobé roubené klenby vystupujici nad okolni terén (Velimsky 1991,
18; Derner 2015, 116, Fig. 9); pfizemni ¢i patrovy nadzemni diim, jehoz nadzemni stény jsou
pokracovanim stén suterénu (Lobbedey 1998, 26-27; Rieger 2012, 137-138, Abb. 15-16); velky
nadzemni diim, ktery pfekryva sklep (Schenk 2009, Abb. 79 na s. 139; Stephan 2010, 248-250,
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Obr. 22. Kremsiger. Plan sond v okoli domu III. 1 — profily; 2 — hranice sond; 3 — kameny; 4 — di‘evo; 5 — propalena hlina.
Podle Derner 2018.

Abb. 22. Kremsiger. Plan der Sondierschnitte in der Umgebung von Haus III. 1 - Profile; 2 — Grenze der Sondierschnitte;
3 — Steine; 4 — Holz; 5 — verbrannter Lehm. Nach Derner 2018.

Abb. 107); severonémecké, ¢i naopak jihonémecké tradici pak odpovidé umisténi zahloubenych
prostor do zadni, resp. pfedni ¢asti domu (k tomu vcetné kritického zhodnoceni tohoto déleni
Kiintzel 2009, 139-141). Jako extrémni moznost lze ptipustit, Ze n€které drobné sklipky mohly
stat samostatné bez nadzemni stavby (Lobbedey 1998, 27). V posledni dobé ptichazi do obliby
predstava malého podsklepeného nadzemniho domu spocivajiciho na samostatnych zakladech
lemujicich vnéjsi okraj stavebni jamy sklepa (obr. 32 a 33). Jeji vyhodou je, ze obchazi jiz ne-
popularni koncept zemnice, ale zadroven nevyzaduje doklad nadzemnich konstrukei, o nichz se
piedpoklada, ze se vlivem eroze sesunuly do nitra sklepa. Odpovida také zjisténym skromnym
vymérdm nadzemnich hornickych obydli.

907



Jiti Crkal — Krystof Derner — Petr Hruby — Peter Milo: Architektura hornickych sidlist’' na sklonku pfemyslovské doby

e i s
1

Dares

B DALY Pl TR

- S " P
t Ty aan i E e

+ im m iw Ll e LE = Ll . - T e
(! " L i i " | i i I L o ' " L i | I | i 'l i | i ]

Obr. 23. Kremsiger. Rezy domem II1. Sedé — propalens hlina. Podle Derner 2018.
Abb. 23. Kremsiger. Schnitte durch Haus II1. Grau — verbrannter Lehm. Nach Derner 2018.

Obr. 24. Kremsiger. Rekonstrukce domu jako malé podsklepené nadzemni stavby se zaklopovym stropem a dymnikem.
Podle Derner 2018.

Abb. 24. Kremsiger. Rekonstruktion eines Hauses als kleiner unterkellerter oberirdischer Bau mit Balkendecke und Rauch-
abzug. Nach Derner 2018.
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Obr. 25. Kremsiger. Rez domem XLV. Sedé — propalena vrstva. Podle Derner 2018.
Abb. 25. Kremsiger. Schnitt durch Haus XLV. Grau — Brandschicht. Nach Derner 2018.

Obr. 26. Kremsiger. Diim X pred exkavaci. Foto K. Derner, 2017.
Abb. 26. Kremsiger. Haus X vor der Aushebung. Foto K. Derner, 2017.

909



Jiti Crkal — Krystof Derner — Petr Hruby — Peter Milo: Architektura hornickych sidlist’' na sklonku pfemyslovské doby

il L LN LR

" S o (-l =
b % I S—_ S a-.-:_-":._gl;yfﬁ

A

‘s 1T

ahesie 411F LRIV el TERTE

T

I"J ] ek AT [
-------———-1--.--....b,_l-—-----1....l fonem b 1

7 -
i = R
T e mamei =
L] .- an = i b= . e - [ wa e W
L i L i i basaslacssh Lasasd I i 1 i Losssisacalacesl i i Losaci L T |
Obr. 27. Kremsiger. Piidorys a fezy domem X. Sedé — v pitdorysu d¥eva, na profilu proplena hlina a ice. Podle Derner

2018.
Abb. 27. Kremsiger. Grundriss und Schnitte durch Haus X. Grau — im Grundriss Holz, auf dem Profil verbrannter Lehm
und Hiittenlehm. Nach Derner 2018.

Obr. 28. Kremsiger. Rekonstrukce podlahy vychodni ¢asti domu X. Podle Derner 2018.
Abb. 28. Kremsiger. Rekonstruktion des Fufibodens im ostlichen Teil von Haus X. Nach Derner 2018.
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Obr. 29. Rekonstrukce stavby X na Kremsigeru jako kompletné podsklepeného nadzemniho domu.
Abb. 29. Rekonstruktion des Baus X auf dem Kremsiger als komplett unterkellertes oberirdisches Haus.

Obr. 30. Ukazky rekonstrukénich piedstav stiedovékych dievohlinénych anebo kamennych domi, zpravidla v prostiedi
hornickych provozii a osad. 1 a 2 — Altenberg u Miisenu, expozice DBM Bochum; 3 — Sachsenburg-Treppenhauer. Podle
Schwabenicky 2009, 228, Abb. 423; 4 — Brandes en Oisans. Podle Bailly-Maitre 2002; 5-7 — pfedstavy tfi hlavnich variant
stiedovékych dievohlinénych staveb, po nichZ nachazime charakteristické zahloubené ¢asti. Podle Derner 2015.

Abb. 30. Beispiele rekonstruierter Vorstellungen von mittelalterlichen Holz-Lehm-Bauten oder Steinhiusern, in der Regel
in der Umgebung von Bergbaubetrieben und -siedlungen. 1 und 2 — Altenberg bei Miisen, Ausstellung DBM Bochum; 3 —
Sachsenburg-Treppenhauer. Nach Schwabenicky 2009, 228, Abb. 423; 4 — Brandes en Oisans. Nach Bailly-Maitre 2002;
5-7 — Vorstellungen von den drei Hauptvarianten mittelalterlicher Holz-Lehm-Bauten, von denen wir die charakteristisch
eingetieften Teile vorfinden. Nach Derner 2015.
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Obr. 31. Riizné piistupy k fyzické rekonstrukci domi se zahloubenou &asti pievazné ve méstech. 1 — Villa Nova Uh¥inov.
Zdroj https:/www.villanova.cz/zakladni/nggallery/page/2/image/kif 0743-4); 2 — Freilichtmuseum Treppenhauer. Foto
K. Derner; 3 — Mittelalterhaus Nienover. Zdroj https:/www.google.com/search?q=mittelalterhaus+nienover; 4 — Geschich-
terlebnisraum Roter Hahn (Liibeck). Zdroj https:/www.geschichtserlebnisraum.de/kaufmannshaus.html.

Abb. 31. Verschiedene Ansitze zur physischen Rekonstruktion von Hiusern mit eingetieftem Teil iiberwiegend in Stéidten.
1 - Villa Nova UhFinov. Quelle https://www.villanova.cz/zakladni/nggallery/page/2/image/kif 0743-4); 2 — Freilichtmu-
seum Treppenhauer. Foto K. Derner; 3 — Mittelalterhaus Nienover. Quelle https:/www.google.com/search?q=mittelalter-
haus+nienover; 4 — Geschichtserlebnisraum Roter Hahn (Liibeck). Quelle https://www.geschichtserlebnisraum.de/kauf-
mannshaus.html.

Jaké jsou vSak opory téchto rekonstrukei v hornickém prosttedi? Tristni stav badani je
ziejmy ze struéného piehledu archeologicky zkoumanych staveb. V soucasnosti disponujeme
¢tyfmi doklady vnéjsi nadzemni konstrukce. Na jihlavskych Starych Horach jsou to sloupové
jamky v blizkosti suterénti 5603, 5692 a 6534, které ale neposkytuji blizsi voditko pro jejich za-
¢lenéni do konkrétni ¢asti pidorysu nadzemniho domu. Na lokalité Treppenhauer se vné malé
zahloubené prostory s peci nachazely dvé velké sloupové jamky. Podle Schwabenickyho se jedna
o podzemni prostor 1azné, resp. sauny 6F/O9 (2009, 75-78, Abb. 174).

Zaclenéni sklepl do ptipadnych nadzemnich domi mizeme pouze velmi opatrné odha-
dovat z terénni konfigurace, umisténi sklepti na ,,parcele a orientace vstupnich §iji. Ty smétuji
v prvni fadé domt na Vyskytné smérem k dolim, takze bychom mohli na zakladé analogii
z mést predpokladat, Ze se nachazeji v zadnich ¢astech $titove orientovanych domt, ¢emuz by
také odpovidala velka variabilita jejich vzdalenosti k hypotetické uli¢ni ¢afe vymeétené podél
Sachet. Na sidlisti Kremsiger vidime naznak $achovnicového usporadani sklept (sttidani zadni
a predni ¢asti domu), kde sklepy v pfedni ¢asti jsou charakteristicky vice ,,zarovnané“ podle
okraje vefejného prostranstvi.

Svédectvi zasypu staveb je rozporuplné. Faktem je, ze suterény zaniklé pozarem vykazuji
ve vyplni takika pravideln¢€ i mazanici z nadzemnich konstrukci. Pfekvapivé vSsak malokdy
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hned v nejnizsi vrstvé, coz je ale rozsifeny jev i v situacich, kdy evidentné shotel podsklepeny
nadzemni dim (Kaiser a kol. 2005). Shotelé konstrukce se nejspis hroutily az po uréité dobg, kdy
do interiéru jiz pronikly splachy ¢&i erodovaly zemni stény. Az na vyjimky proto nelze posou-
dit, nakolik je opravnéna dfive rozsifena interpretace téchto vrstev jako sekundarniho ulozeni
pozarovych destrukci vné zemnic stojicich staveb ¢i peci a nakolik se jedna o vlastni nadzemni
konstrukce. Stejné obtizné je bez analyzy dochovanych mazanic posoudit, zda shotel strop s vy-
mazem, stény (roubené, hrazdéné) ¢i stit. Ur¢itym voditkem by mohla byt mocnost téchto vrstev,
jejich horizontalni rozprostieni v zasypu a jejich uspotadanost, resp. promisenost. Za vyrazné&jsi
destrukei (pfizemi, izolovany strop) byva povazovano ca 40—60cm pozarové vrstvy (Kaiser
a kol. 2005, 105; Velimsky 1991, 15).

Nejvice konstrukénich detailt poskytly mazanice z jihlavskych Starych Hor. Vyjimeénym
dokladem stropu, jehoz kostru tvotily kulace, je pozarova destrukce s ohofelymi dievy ve vyplni
stavby, ktera byla zkoumana v severni ¢asti nékdejsi hornické aglomerace v roce 2014 (viz vyse).
O zastropeni uvazujeme téZ u domu X na lokalité¢ Kremsiger. Zastropeni mize byt povazovano
za izolaci vytapéného i chladného prostoru, takze o obytnosti nerozhoduje.

Naznakem nadzemnich konstrukci mohou byt také zlomky malty a kachla v zasypu sklepu
na hornickém sidlisti Altenberg v Siegerlandu. Z dokumentace si vSak nelze udé€lat jasnou pied-
stavu o mnozstvi téchto naleza.

Antropologicka a ekonomicka rovina: Pro¢ by se mélo nebo nemélo hornické prostredi lisit
od méstského a vesnického?

vyvratit. Naptiklad Ze sklon ke stavbé zemnic je dan drsnym klimatem ¢i snahou uspotit dievo
potfebné pro vydievu doli. Domnélé zemnice se stavély i v relativné nizko polozenych hor-
nickych sidlistich, a naopak i u vysoko polozenych mést k trvalému uplatnéni zemnic nedoslo.
Nedostatek stavebniho difeva v dobé zakladani hornickych sidlist’ musel byt logicky mensi nez
pozdégji v dobé rozvinuté tézby, kdy by méla byt zahloubena provizoria nahrazovana na dievo
naro¢né&j§imi nadzemnimi domy. Mnohem huife na tom musela byt mésta v ptfirozené bezlesych
oblastech.

Naopak za zvazeni stoji pfedpoklad, Ze hornici zili pti nejistoté vytézku ve stavu jakéhosi
»trvalého provizoria“. Ten by se mohl odrazet v dlouhodobém pietrvavani provizornich typu
obydli a celkové méné planovitém urbanistickém feSeni nez ve méstech.

Druhym zavaznym argumentem pro zvlastnosti hornické architektury je odlisna ekonomi-
ka hornickych sidlist, kterd v zasad€ kromé rudy nic neprodukuji, ani ve velkém neobchoduji,
a nepotiebuji tedy odpovidajici vyrobni ani individualni skladovaci prostory.

Provizorni charakter obydli a sidlist’

Je otazkou, nakolik si provizornost hornickych sidlist’ jejich stfedovéci obyvatelé uvédo-
movali. Nepochybné je tfeba rozliSovat perspektivu celého sidlisté a jednotlivych hornikd i je-
jich usedlosti. Doba existence popisovanych hornickych sidlist’ se pohybovala vét§inou mezi 50
az 100 lety (obr. 34). U nékterych se béhem této doby vyviji vice sidelnich jader, jako ve stie-
disku Buchberg ¢i v Jihlave na Starych Horach, jejichz vznik by bylo mozné vysvétlit naptiklad
postupem dolovani podél rudné struktury, nebo jako zakladani sidlist’ raznych té€zatstev apod.
Na vétsing sidlist’ vSak k zasadnim zménam rozvrzeni nedochazi, dokud se pfipadné neproméni-
la ve skuteéné mésto typu Kutné Hory ¢&i Freibergu, coz bylo spojeno s vymezenim arealu mésta
a jeho duslednym novym rozparcelovanim. SpiSe nez vyslovené provizorni byla zastavba od po-
¢atku jednoduseji organizovana, vyvijejici se extenzivné bez piesné vymezenych hranic. Mozna
by se dalo jako projev provizornosti hodnotit uplné chybéni kamenné nadzemni architektury. To
ale platilo i pro nejedno soudobé poddanské mésto.
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Obr. 32. Idedlni trojrozmérny model stiedovékého domu z hornického sidlisté s dfevénym suterénem. Podle podkladii vy-
tvoFil M. Végner, uprava P. Hruby.

Abb. 32. Ideales dreidimensionales Modell eines mittelalterlichen Hauses mit Souterrain aus Holz aus einer Bergbausied-
lung. Nach Vorlagen erstellt von M. Vagner, bearbeitet von P. Hruby.
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Obr. 33. Idealni trojrozmérny model domu III z Kremsigeru s doprovodnymi pyrotechnologickymi zaFizenimi a siti cest.

Podle Derner 2018.
Abb. 33. Ideales dreidi ionales Modell von Haus I11 vom Kr iger mit begleitenden pyrotechnologischen Anlagen und
‘Wegenetz. Nach Derner 2018.
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Obr. 34. Datace vybranych hornickych sidli$t’ a jeji zdroje. Obdélnik — dendrochronologie, pisemné prameny nebo mincovni
nalezy datuji pocatek i konec obdobi; ¢ara — datace podle chronologie keramiky. Autor K. Derner podle Hruby 2011; Hruby
a kol. 2012; 2016; Lobbedey 1998; Schwabenicky 2009.

Abb. 34. Datierung ausgewiihlter Bergbausiedlungen und ihre Quellen. Rechteck — Dendrochronologie, schriftliche Quellen
oder Miinzfunde datieren Anfang und Ende des Zeitraums; Linie — Datierung nach Chronologie der Keramik. Erstellt von
K. Derner nach Hruby 2011; Hruby a kol. 2012; 2016; Lobbedey 1998; Schwabenicky 2009.

Nejisté vyhlidky setrvani na misté museli mit jednotlivi hornici, a tim i jejich obydli. Ta
nebyla svazana s pidou jako na vesnici ani se zpoplatnénou parcelou jako ve mésté, aby je bylo
tfeba vzdy obsazovat, takze 1ze predpokladat jejich ¢astéjsi pustnuti. Pfimé doklady existuji jen
u trvalejsich sidlist’ jako Brandes, kde byly opusténé domy piesypavany odpadem Zijicich used-
losti (Bailly-Maitre 2016, 60). Dusledkem stale novych staveb domt i v t€sné blizkosti pfedcho-
zich mize byt obrovské mnozstvi doml na magnetogramech Vyskytné ¢i domy v horizontélni
superpozici na lokalité Cvilinek. Oproti méstiim lze ptipustit také vétsi dynamiku vyvoje jednot-
livych parcel zapfic¢inénou pokracujici tézbou, jak dokladaji hlusinou zasypané domy v némec-
kém sttedisku Altenberg a na jihlavskych Starych Horach.

Avsak ani existencnimi nejistotami nelze podpofit Schwabenickyho piedstavu hornikt zi-
jicich fadu let v provizornich zemnicich, nez se vzmohli na stavbu nadzemniho domu (2009,
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226). Je t&€zké si predstavit, ze tento vyvoj byl dokonéen v jednotlivych pfipadech jen v okra-
jovych &astech na lokalité Treppenhauer, zatimco hlavni dvé fady zemnic podél cesty zistaly
nepiestavény (tak i Kenzler 2008, 291).

Neni také zcela jasné, zda skutecna provizoria byvala zahloubena, nebo nadzemni. Srov-
navacim souborem mohou byt obléhaci tabory. Zda se, ze tabory stavéné v zimé byly skuteéné
Castéji zahloubené, i kdyz to neni pravidlem (Kypta—Podliska 2014). Doba provizorniho bydleni
vsak pochopitelné nepiekracovala né€kolik mésicu. Jinym referenénim souborem mohou byt die-
vai'ské osady. Sumavska obydli z 19. stoleti li¢i naptiklad K. Klostermann v povidce ,,Zmizela
osada“ (2008). Zivotni podminky rodin byly podobné, jaké se piedpokladaji u zemnic: nedosta-
tek svétla pfi napevno zavienych okenicich, vytapéni jednoduchym ohnistém uprostied mist-
nosti, dym unikajici otvorem ve stropu do podkrovi. I zde v§ak provizorium trvalo nejvyse pét
az deset let. Na rozdil od hornickych sidlist’' s doklady elitniho importovaného zbozi se jednalo
spise o obydli chudsich vrstev.

Poti‘eba skladovacich prostor

V souvislosti se zasypanymi zahloubenymi stavbami na lokalité Treppenhauer piekrytymi
nadzemnimi domy vyslovil W. Schwabenicky domnénku, Ze je to dukaz jejich obytného cha-
rakteru, protoze kdyby to byly sklepy, doslo by k zaniku skladovaci prostory bez nahrady (2009,
230). Na to lze jisté namitnout, Zze nezname historii jednotlivych parcel, naptiklad zda stavitel
nadzemniho domu nevlastnil soucasné i jiny obytny dim se sklepem apod. Problém lze vSak
nazirat i z jiné stranky. K ¢emu by hornici vitbec potfebovali takto rozmérné sklepy?

Jako uzamykatelné mistnosti byly vhodné k uskladnéni cennosti a skladovat se zde nako-
nec mohla ojedinéle i vytiidéna ruda, jejiz drobné zlomky byly nalezeny v podlahovych vrst-
vach zahloubenych staveb ve stiedisku Altenberg — charakteristicky na parcele s prubitskou peci
(Dahm-Lobbedey—Weisgerber 1998, 97) a na sidlisti Geifimdttle u Sulzburgu ve sklep€ usedlos-
ti 3. faze sidlisté, kdy autofi vyzkumu doprovodné naslapy uhlikt interpretuji jako pozistatky
skladu dfevéného uhli (Spiong 1999, 79). Vzhledem k tomu, jak cennou ruda byla, nelze oc¢eka-
vat jeji ndlezy v zaznamenanihodné velikosti. Pfi vyzkumu mize snadno pozornosti uniknout.
Ptresto se nedomnivame, Ze by se jednalo o rozsifeny jev, protoze vytézena ruda nebyla patrné na
vétsich dolech v individualnim vlastnictvi. RovnéZ jeji objem nevyzadoval tak rozmérné sklepy,
nehledé na moznosti skladovat ji nad zemi.

Podzemni skladovaci prostory nabizeji chladné a vlhké prosttedi vhodné k uchovavani te-
kutin, rostlinnych plodu, snad i nakladanych potravin jako slanecci €i zeli. Dolozeno je i skla-
dovani obili v sudech. Provozovaly se v nich také vyrobni ¢innosti jako produkce textilu, mléka
a piva, které vSak na hornickych sidlistich ve vétsim méfitku nepredpokladame (k vyuziti sklept
Kiintzel 2009, 196—198). V pisemnych pramenech je naopak zdiraziovan spotfebni charakter
téchto lokalit. Zasobovani hornickych sidlist’ pfinaselo totiz nemaly zisk méstum v jejich zaze-
mi, resp. jejich vrchnostem (Hruby—Derner 2018). Velky sklep na sidlisti Kremsiger je ziejmé
ojedinélym dokladem skladi tohoto zbozi na hornickych sidlistich. Pokud by ostatni zahlou-
bené prostory mély slouzit pouze skladovani individualnich zasob, pusobily by skuteéné jako
zbyte¢né velké. Hornici by méli mit srovnatelné potfeby na skladovani v chladnych studenych
prostorach jako obyvatelé vesnic ¢i femeslnych pfedmésti, kde vateni piva ani vétsi sklady zbozi
nepiedpokladame.

Piehled vyskytu a podoby sklepu v tomto prosttedi poskytuje pestry az neptehledny ob-
raz. Kazdopadné zde nepattily dlouho k obligatni ¢asti domu a i jejich velikosti znaéné kolisaji.
Sklepy v ¢eskych a moravskych zaniklych stifedovékych vesnicich jsou spise vyjimeéné, malych
rozméra (Msténice, Vilémov, Konlvky, nejveétsi na Pfaffenschlagu — 3,8 x 2,2m). Nékde se
jedna spise jen o lochy. Jejich funkei v nékterych oblastech piebirala zEasti zahloubena komora,
spojena se Spycharem v patfe. V fad¢ vsi (Bysttec, Hol, Svidna) se sklepy nachazeji pouze ve
spojeni s nejveétsi usedlosti na vsi, interpretovanou jako rychta s krémou nebo sidlo drobného
feudala. Tyto byvaji n€kdy i velmi prostorné, srovnatelné s domem X na sidlisti Kremsgier,
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napiiklad sklep z 15. stoleti ve vsi Rovny (Novak—Vateka 2016, 217). Zcela obdobna je situace
v Némecku, kde sklepu, a to zdénych pfibyva na vesnicich az v pozdnim stfedovéku, poté co
s roz§ifenim péstovani brambor a fepy. Struény vyhled do novovéku ukazuje, ze na hornickych
sidlistich se jiz sklepy nevyskytuji a v (krusnohorskych) hornich méstech byly velmi malé, vét-
§inou s integrovanou studankou. Z femeslnickych predmésti jmenujme situaci v Sezimové Usti,
kde se polozahloubené zdéné prostory objevuji ve tfech domech (Richter—Krajic 2001). Jejich
vybava nijak nenapovida, pro¢ je bylo tieba do nadzemnich domt integrovat.

Z tohoto rychlého piehledu je snad mozné formulovat zavér, ze individualni sklipky pro
skladovani potravin nebyly mimo méstské prostiedi nezbytné. Je ovSem tieba si uvédomit, ze
chladné skladovaci prostory mohly v nadzemnich domech zajistit zdéné komory a ptipadné
zasobni jamy na parcelach. O tyto moznosti by byly hornické domy jako zemnice ochuzeny.
V jejich zazemi totiz nebyly dosud ani pies rozsahlé plosné vyzkumy nalezeny zadné podzemni
zasobni prostory, ani zlomky keramickych zasobnic (Derner—Hruby 2018).

Co kdyz ale neni vyskyt sklept na hornickych sidlistich fenoménem ekonomickym, ale
kulturnim? Jestlize v némeckych méstech probéhla evoluce sklepl jiz ve 12. stoleti (Donat
2003), mohly byt v hornickych sidlistich 13. stoleti pfijaty podsklepené domy jiz jako normo-
vany a ovéteny kolonizaéni stavebni typ pro vstup na nejistou pidu novych zalozeni, a to bez
ohledu na realnou pottebu skladovacich prostor. Snad i proto vypada prvni generace sklepu
napfi¢ ruznymi typy sidlist uniformné. V dal$im vyvoji pak mohly byt sklepy pfizpisobeny
skuteénym potiebam obyvatel, v krajnim ptipad€ i zasypany (Holub a kol. 2018, 830). Jejich
kapacita nemusela byt vyuzivana naplno, ani zcela racionalné. Dodnes se stavaji skladisti nej-
ruzngjsiho nepotiebného harampadi, nastroji apod. Podobny obraz poskytuji i rychle zaniklé
sklepy stiedoveké (Kiintzel 2009, 196).

Zavér

Urbanismus a je$té vice podoba staveb na hornickych sidlistich a ve méstech tvofi spojité
nadoby. V dosavadnim studiu obou sidelnich forem byly bohaté vyuzivany koncepty a poznatky
vzniklé v tabofe montanni i méstské archeologie. Opravnénym piedpokladem totiz je, ze ar-
chitektura hornickych sidlist’ 13. stoleti se inspirovala v architektuie mést vyzralé na zapad od
nasich hranic v pfedchozim stoleti. Otazkou vSak je, jaké maji tyto analogie meze. Jde o to, zda
se v hornickych centrech nevyvinula vlivem jinych spole¢enskych a ekonomickych podminek
odli$na stavebni kultura, ktera méstské formy jen pfipomina. Vyrazngjsi odli$nosti konstatuje-
me jen u urbanismu, ktery je mnohem volngjsi. Oproti tomu stavby jsou podobné tém méstskym.
Tak pro interpretaci zahloubenych staveb jako obytnych zemnic neexistuje o nic vic dokladt nez
pro meéstské prostiedi, naopak fada indicii hovoti pro existenci podsklepenych domt i v hor-
nickych centrech. Shodu mezi méstskymi a hornickymi zahloubenymi stavbami nelze vysvétlit
ustrnutim ve stadiu provizoria, zejména proto, ze doba existence hornickych sidlist’ se ve sku-
teénosti vymykala viem méfitkam provizornosti. Ugel relativng velkych sklept na hornickych
sidlistich ale také neni jasny. Ptiklanime se k nazoru, ze byly pfejaty jako soucast typového
kolonizaéniho domu bez ohledu na skuteénou potiebu chladnych vlhkych prostor.

Tyto zavéry jsou pochopitelné predbézné a oteviené. Stav vyzkumu hornickych sidlist
pies obrovské pokroky v poslednich letech stale neni uspokojivy. Pfekazkou je slaba zakladna
pisemnych prament neumoznujici postihnout viechny ekonomické aktivity obyvatel hornickych
sidlist, jez by se ve stavebni podob& domti mohly odrazit. Neda se také fici, ze by se daly jed-
noduse srovnavat poznatky z velkoplo$nych zachrannych vyzkumu, geomagnetickych méteni
a badatelské vyzkumy v lesnim terénu. Chybi vyzkum v rozsahu celé parcely, resp. usedlosti
v nenaru$eném terénu s vyuzitim vSech metod sidelni a montanni archeologie (fosfatova ana-
lyza, analyza distribuce keramickych zlomku, metalometrie). Teprve v tomto rozsahu by byla
Sance najit stopy pfipadnych nadzemnich konstrukci, parcelnich hranic a doplitkovych staveb na
parcele. Oproti tomu dal$i badatelské odkryvy zahloubenych ¢asti staveb patrné mnoho nového
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nepfinesou. Sebekriticky pfiznavame, ze vyzkum v tomto sméru zustal zatim z riznych divoda
napul cesty. O to vice by se mél stat naléhavéjsim ukolem pfipadnych budoucich projekta.

Exkurz: Metody a pristrojové vybaveni geofyzikalniho méfeni areali zaniklych hornic-
kych osad na Vyso¢iné

Pro pruzkum architektury stfedoveékych hornickych osad se na zakladé terénnich zkuse-
nosti projevila jako nejefektivnéj§i magnetometrie. Pomoci magnetické prospekce 1ze v kratkém
Case proméfit rozsahlé plochy s vyskytem podpovrchovych archeologickych struktur. Vysledny
magnetogram neposkytuje jen informaci o pfitomnosti zaniklych struktur. Pfi jejich spravné
interpretaci se 1ze alesponi v zakladni roving zabyvat i jejich vzajemnymi prostorovymi vztahy.
U vétsich a souvislej$ich promeétenych ploch, coz je ptipad referovanych hornickych sidlist, dava
magnetogram moznost prostorové analyzovat sidlistni aredly ze vzdalenéjsi perspektivy jako
celek a posuzovat je v kontextu dal$ich pfitomnych prvki pracovni a technické infrastruktury.
Pti prazkumu sidlistnich arealt u obci Vyskytna, Utin a na nekopané ¢asti hornické lokality
Cvilinek byl nasazen fluxgate magnetometr Forster Ferex 4.032 DLG, ktery je konstruovan jako
gradiometr se ¢tyfmi sondami. Hustota méfenych boda byla 0,25 x 0,5 m, coz plné€ postacuje pro
detekei vEtsiny archeologickych struktur bézné o¢ekavanych na plose sttedoveékych hornickych
osad.

Dutlezitou roli pti detekci podpovrchovych struktur hraji feromagnetické mineraly, ale i or-
ganické slozky ve vyplnich archeologickych objektu. Pfi prizkumu montannich areala spoje-
nych s tézbou a hutnictvim rud ovliviiuje kontrastni detekci podpovrchovych struktur pfedevsim
slozeni zpracovavanych rud, kdy v rudniné z téles polymetalického zrudnéni jsou prakticky
vzdy ptitomny i mineraly Fe. Z primarnich rud to jsou obvykle pyrit, arsenopyrit, pyrhotin
a ptipadné i chalkopyrit. V archeologickych situacich, kde je ve vyplnich pfitomna rudnina, pak
z téchto rud vznikaji zvétravanim sekundarni mineraly (hydroxidy, sirany, uhli¢itany a ptipadné
i fosfaty Fe).

V arealech zaniklych hornickych osad se na magnetogramech projevuji také stavebni prv-
ky jako naptiklad kamen (pece, ohniste), ktery byl na misto ptinesen z jiného magnetického
prostfedi a béhem provozu byl navic vystaven silnému zaru. Zdrojem anomalnich magnetic-
kych hodnot, které 1ze na magnetogramech sledovat viéi normalnimu magnetickému pozadi
obzvlast kontrastné, jsou relikty pyrometalurgickych zatizeni a s nimi souvisejici koncentrace
metalurgického odpadu. Z hlediska geomagnetické detekce jde zpravidla o hutnické a pfedevsim
kovatské strusky (Hruby a kol. 2007, 24, 27 a 28; 2012, 370).

U Vyskytné byly nejéastéji detekovany struktury ptiblizné ¢tverhrannych padoryst o ve-
likosti 10 az 20 m?. Nejvyrazné&jsi je prvni (severni) fada téchto struktur, ktera je situovana nej-
blize k dilnim pracovistim. V severnich rozich takto chapanych staveb mizeme podle magneto-
gramu predpokladat vstupy sméfujici k dalnim polim. Podpovrchové geomagnetické struktury
povazované za relikty zahloubenych staveb se svymi magnetickymi vlastnostmi od okoli vyraz-
né lisi. Jejich vyplné pravdépodobné obsahuji vysoké mnozstvi propaleného materialu a piede-
v§im zpracovavané rudniny, ktera obvykle kontaminuje archeologické vyplné podpovrchovych
struktur i desitky metrt od dilnich pracovist.

V porovnani se sidlisti z agrarniho prosttedi se pozistatky zahloubenych obydli v hornic-
kych osadach geomagneticky projevuji jako vyrazné a kontrastni struktury, jak ukazuje mag-
netogram z Vyskytné. Naopak ale na pifikladu magnetogramu z hornického sidlisté Cvilinek
mizeme pozorovat malou odlisnost a slaby kontrast mezi geomagnetickym projevem relikta
zahloubenych obydli a okolniho prosttedi (obr. 4). Pfic¢inu nelze bez exkavace a geochemickych
¢i geofyzikalnich rozborta pidnich vzorki jasné urdit.

Studie vznikla pfi feSeni projektu Udrzitelny rozvoj kulturni krajiny a ochrana historickych pamatek v za-
lesnéném prostiedi, kod projektu: TL02000111.

918



Archaeologia historica 44, 2, 2019, 887-923

Prameny

TOMASCHEK, J. A., ed., 1897: Das alte Bergrecht von Iglau und seine bergrechtlichen Schoffenspriiche.
Innsbruck.

HRUBY, P., 2015: Piistavba syrarny Moravia lacto, a.s., Jihlava — II. etapa — zachranny archeologicky
vyzkum, ¢islo akce A 006/2014. Zprava o provedeni zachranného archeologického vyzkumu. Archaia
Brno, 0.p.s., pracovisté Jihlava. Nepublikovana zprava.

KYNCL, T., 2014: Dendrochronologické datovani dfevénych konstrukénich prvki vyzvednutych pfi ar-
cheologickém vyzkumu v Jihlavé (vyzkum A006/2014). Nepublikovana vyzkumna zprava ¢. 037-14.
Brno.

Literatura

ALPER, G—ROMER-STREHL, C., 2003: Johanneser Kurhaus: ein mittelalterlicher Blei-/Silbergewin-
nungsplatz bei Clausthal-Zellerfeld im Oberharz. Materialhefte zur Ur- und Frithgeschichte Niedersach-
sens. Reihe A, Monographien. Band 32. Rahden/Westf.

BAILLY-MAITRE, M.-Ch., 2002: L’argent. Du minerai au pouvoir dans la France médiévale. Paris.

— 2016: Chapitre 3. L’agglomération de Brandes. In: Bailly-Maitre, M.-C.-Bruno-Dupraz, J., Brandes-en-
-Oisans : La mine d’argent des Dauphins (XIIe—XIVe siecles). Nové vydani [online], 105-152. Lyon.
DAHM, C.—LOBBEDEY, U., 1998: Ofen zur Metallverarbeitung. In: Dahm, C.—Lobbedey, U—Weisger-
ber, G., Der Altenberg: Bergwerk und Siedlung aus dem 13. Jahrhundert im Siegerland. 1: Die Funde.

Denkmalpflege und Forschung in Westfalen. Band 34, 34-36. Bonn.

DAHM, C.-LOBBEDEY, U—-WEISGERBER, G., 1998: Die Grabungen 1970-1979. In: Dahm, C.—Lobbe-
dey, U—Weisgerber, G., Der Altenberg: Bergwerk und Siedlung aus dem 13. Jahrhundert im Siegerland.
1: Die Funde. Denkmalpflege und Forschung in Westfalen. Band 34, 37-132. Bonn.

DERNER, K., 2015: Kremsiger in the Ore Mountains: a mining settlement or a town? In: Mining Archaeolo-
gy. Perspectives, conflicts, challenges. Yearbook of the Institute Europa Subterranea 2015 (Silvertant, J.,
ed.), 106—130. Eichach — Gulpen.

—2018: Hornické sidlisté na Kremsigeru. In: Derner K., Sttedovéké Hornictvi a hutnictvi na Pfise¢nicku ve
sttednim Krusnohoti— Veroffentlichungen des Landesamtes fiir Archdologie Sachsen. Band 68. Archaeo-
Montan 5, 217-379. Dresden.

DERNER, K.~HRUBY, P., 2018: Otézka zem&d&lstvi a potravinatfské produkce zem&délskych hornickych
komunit — Farming and food production in medieval mining communities, AH 43, 207-239.

DOLEZEL, J.—SADILEK, J., 2004: Sttedovéky dtilni komplex v trati Havirna u St&panova nad Svratkou.
Ptispévek k déjinam tézby stiibra v oblasti severozapadni Moravy ve 13. a 14. stoleti. Vysledky pruzku-
mu v letech 1990-2001, edice pisemnych prament — Mittelalterlicher Bergbaukomplex im Flurstiick Ha-
virna bei Stépanov nad Svratkou. Ein Beitrag zur Geschichte des Silberbergbaus in Nordwestméhren im
13.-14. Jahrhundert. In: Mediaevalia archaeologia 6. Tézba a zpracovani drahych kovi: sidelni a tech-
nologické aspekty (Novacek, K., ed.), 43—119. Praha.

DONAT, P, 2003: Zehn Keller in Gebesee, Lkr. Erfurt. Studien zu hochmittelalterlichen Kelleranlagen,
Alt-Thiiringen 27, 207-264.

GECHTER, M., 2003: Das Bleiwerk Silberkaule, Gemeinde Engelskirchen, Rheinisch-Bergischer Kreis.
In: Man and Mining — Mensch und Bergbau. Der Anschnitt. Beiheft 16 (Stollner, T. et al., edd.), 155-161.
Bochum.

HOLUB, P. a kol., 2003: Holub, P—Merta, D.—Peska, M.—Zapletalova, D.—Zubek, A., K otazce topenist
v dievohlinitych domech ze 13. Stoleti v Brng, ... aneb pro¢ nevétime na zemnice, Svornik 1, 75-84.
HOLUB, P. a kol., 2005: Holub, P—Kolatik, V.—Merta, D.—Peska, M.—Zapletalova, D.—Zubek, A., Ke sta-
vu poznani nezdéné méstanské architektury vrcholné sttedovékého Brna. In: Forum urbes medii aevi

I1. Sbornik pfispévkl z konference FUMA konané 16.—18. 4. 2003, 44—-101. Brno.

HRUBY, P, 2011: Jihlava — Staré Hory: Archeologicky vyzkum stiedovékého diilniho, tpravnického
a obytného arealu v letech 2002-2006. Piispévek ke studiu stitedovékého rudného hornictvi — Jihlava —
Staré Hory (Iglau — Altenberg): Archédologische Ausgrabungen des mittelalterlichen Bergbau-, Aufbe-
reitungs- und Siedlungsplatzes in den Jahren 2002-2006. Zum Studium des mittelalterlichen Erzberg-
baus. Dissertationes Archaeologicae Brunenses/Pragensesque 9 (Klapste, J.—Méfinsky, Z., curantibus
editae). Praha.

HRUBY, P. akol., 2007: Hruby, P—Hejhal, P.—Maly, K., Montanarchiologische Forschungen in Jihlava-Sta-
ré Hory (Iglau-Altenberg, Tschechien), Zeitschrift fiir Archéologie des Mittelalters 35, 17-60.

919



Jiti Crkal — Krystof Derner — Petr Hruby — Peter Milo: Architektura hornickych sidlist' na sklonku premyslovské doby

HRUBY, P. a kol., 2012: Hruby, P.—Hejhal, P—Hoch, A.—Kocar, P.—Maly, K.-Machanova, L.—Petr, L.—Stel-
cl, J., Sttedovéky tpravnicky a hornicky areal Cvilinek u Cernova na Pelhtimovsku, PA CIII, 339—418.

HRUBY, P. a kol., 2014: Hruby, P—Hejhal, P.-Maly, K.—Koc¢ar, P—Petr, L., Centralni Ceskomoravska vr-
chovina na prahu vrcholného stfedovéku: archeologie, geochemie a rozbory sedimentarnich vyplni
niv — Central Bohemian-Moravian highlands on the threshold of the high middle ages; archaeology,
geochemistry and the analyses of alluvial sediments. Opera Universitatis Masarykianae Brunensis, Fa-
cultas Philosophica. Brno.

HRUBY, P. a kol., 2016: Hruby, P.—Maly, K.—Milo, P., Archeometalurgie a geofyzika stfedovékych arealt
zamétenych na produkcei drahych kovii — Archaeometallurgy and geophysics of the medieval sites specia-
lized on precious metal production, AH 41, 39-63.

KAISER, L. a kol., 2005: Kaiser, L.—Kocar, P.—Postranécka, K.—éiroky, R., Pozarem zanikly stiedoveky
objekt ve Smetanové ulici ve Starém Plzenci. In: Forum urbes medii aevi II (Merta, D.—Peska, M., edd.),
102-117. Brno.

KENZLER, H., 2008: Struktur und Entwicklung der Bergstadt auf dem Treppenhauer. Ergebnisse der ar-
chéologischen Untersuchungen von 2005 bis 2007, Arbeits- und Forschungsberichte zur sdchsischen
Bodendenkmalpflege 50, 263-306.

KLAPSTE, J., 2005: Cas hledani otazek. In: Forum urbes medii aevi 11 (Merta, D.—Peska, M., edd.), 2-5.
Brno.

KLOSTERMANN, K., 2008: Zmizela osada. Pisek.

KUNTZEL, T., 2009: Die Stadtwiistung Nienover im Solling: Auswertung der Befunde zur Stadttopogra-
phie, Hausbau und Stadtbefestigung im 13. Jahrhundert. Rahden/Westf.

KYPTA, J-PODLISKA, J., 2014: Tabor oblehatelti na ptedpoli Nového hradu u Kunratic (1420/1421) — The
Hussite field camp from the siege of Novy hrad at Kunratice (1420/1421) Surface survey and a compari-
son with parallel sites, AR LXVI, 609-632.

LOBBEDEY, U., 1998: Zeitstellung, Struktur und Bedeutung der Bergbausiedlung Altenberg. In: Dahm, C.—
Lobbedey, U—Weisgerber, G., Der Altenberg: Bergwerk und Siedlung aus dem 13. Jahrhundert im Sie-
gerland. 1: Die Befunde. Denkmalpflege und Forschung in Westfalen. Band 34, 21-31. Bonn.

NEKUDA, V., 2007: Stiedov¢ka vesnice na Morav¢. Brno.

NOVACEK, K., 1994: Hornicka sidli§ts — prispévek ke studiu stfedovékého neagrarniho osidleni. In: PA
LXXXV — Supplementum 2. Mediaevalia Archaeologica Bohemica, 158—170. Praha.

NOVAK, D-VAREKA, P., 2016: A Late-Medieval manor farm in Rovny (Rokycany District, Pilsen Re-
gion), AH 41, 211-227.

RIEGER, D., 2012: Zeitliche Tendenzen und Konstruktions- kontinuitidten. Aktuelle Befunde zur Holzar-
chitektur der Grof3igrabung im Liibecker Griindungsviertel, Mitteilungen der Deutschen Gesellschaft fiir
Archéologie des Mittelalters und der Neuzeit 24, 131-140.

RICHTER, M., 1982: Hradistko u Davle. Méstecko ostrovského klastera. Monumenta archaeologica 20.
Praha.

RICHTER, M.—KRAJIC, R., 2001: Sezimovo Usti — archeologie sttedovékého poddanského mésta. 2. Le-
vobiezni pfedmésti — archeologicky vyzkum 1962—1988. Pisek.

RICHTER, U., 1995: Archdologische Untersuchungen im Freiberg. Neue Erkenntnisse zur Frithgeschichte
der Stadt. Schriftenreihe des Stadt- und Bergbaumuseums Freiberg. Freiberg.

— 2011: Der Freiberger Bergbau in der ersten Bergbauperiode: Grabungen — Funde — Denkmale. In: Auf-
bruch unter Tage: Stand und Aufgaben der montanarchiologischen Forschung in Sachsen. Internationale
Fachtagung Dippoldiswalde 9. bis 11. September 2010. Arbeits- und Forschungsberichte zur séchsischen
Bodendenkmalpflege 22 (Smolnik, R., ed.), 61-68. Dresden.

SCHENK, T., 2009: Die ,,Altstadt” von Freyenstein, Lkr. Ostprignitz-Ruppin: Rekonstruktion der branden-
burgischen Stadtwiistung des 13. Jhs. auf der Grundlage archéologischer Grabungen und Prospektionen
und Grundziige eines denkmalpflegerischen Konzepts. Rahden/Westf.

SCHWABENICKY, W., 2009: Der mittelalterliche Silberbergbau im Erzgebirgsvorland und im westlichen
Erzgebirge: unter besonderer Beriicksichtigung der Ausgrabungen in der wiisten Bergstadt Bleiberg bei
Frankenberg. Chemnitz.

SPIONG, S., 1999: Die Bergleutesiedlung auf dem ,,Geilmaittle* in Sulzburg. In: Alter Bergbau im Sulz-
bachtal, Siidschwarzwald. Archédologische Nachrichten aus Baden 61/62 (Steuer, H., ed.), 65-84.
Freiburg.

STEPHAN, H.-G., 2009-2010: Anmerkungen und Gedanken zur fiacheriibergreifenden archéologischen
Bergbauforschung am sédchsischen Erzgebirge, Arbeits- und Forschungsberichte zur sdchsischen Bo-
dendenkmalpflege 51/52, 493-512.

920



Archaeologia historica 44, 2, 2019, 887-923

—2010: Der Solling im Mittelalter: Archéologie — Landschaft — Geschichte im Weser- und Leinebergland;
Siedlungs- und Kulturlandschaftsentwicklung; die Grafen von Dassel und Nienover. Hallesche Beitrige
zur Archéologie des Mittelalters und der Neuzeit. Part 1. Dormagen.

VALENTOVA, J., 1999: Hornicka osada Antiqua Cuthna: realita pohledem archeologického vyzkumu. In:
Kutnohorsko. Vlastivédny sbornik 1/99, 16—19. Kutna Hora.

VAREKA, P., 2002: Zahloubené stavby v &eskych méstech vrcholného stiedovéku — zemnice nebo suterény
nenalezenych nadzemnich domt? In: Archeologie nenalézaného (Neustupny, E., ed.), 252-285. Dobra
Voda u Pelhfimova.

VECERA, J-VECEROVA, V., 2008: Stiedovéka hornick4 osada ve Zlatohorském rudnim reviru — ,,Erlitz*
nebo Altenberg? Archaeologia technica 18, 60—63.

VELIMSKY, T., 1991: Mésto na louce: archeologicky vyzkum na Marianské louce v D&&iné 1984—1989.
Décin.

WEGNER, M.—SCHUBERT, M., 2015: Die Grabung Roter Hirsch — Hochmittelalterliche Wohn- und Werk-
stitte der Dippoldswalder Bergleute — Archeologicky vyzkum Roter Hirsch — vrcholné stiedovekeé sid-
listé a pracovni areal hornikd z Dippoldiswalde — The excavation Roter Hirsch — high medieval dwel-
lings and workshops of the Dippoldiswalde miners. In: ArchacoMontan 2015. Montanarchéologie im
Osterzgebirge — Montanni archeologie ve vychodnim Krusnohofi. Arbeits- und Forschungsberichte zur
séchsischen Bodendenkmalpflege 30 (Smolnik, R., ed.), 207-238. Dresden.

ZEILER, M.-—GARNER, J.-GOLZE, R., 2016: High Medieval Silver Mining and Non-Ferrous Metallurgy
in Northern Siegerland, Germany — An Interim Report, Metalla 22, 185-201.

Zusammenfassung
Die Architektur von Bergbausiedlungen an der Neige des Pfremyslidenzeitalters

Einige Stromungen der bisherigen Forschung nehmen an, dass die Architektur von Berg-
bausiedlungen sich durch den Einfluss der unterschiedlichen Bedingungen anders als in den
Stadten entwickelt hat. Ein Beispiel dafiir ist die Diskussion tschechischer Forscher {iber hypo-
thetische hochmittelalterliche Grubenhiuser, die angeblich nur im Umfeld des Bergbaus deut-
licher vertreten gewesen sein sollen (Vateka 2002, 274; Holub a kol. 2003, 81; kritisch dazu
Klapste 2005, 3). In erster Linie muss jedoch nachgepriift werden, ob der bisherige Fundbestand
der untersuchten Bergbausiedlungen und ihrer Bauten auf etwas wie eine spezielle montane
Baukultur hindeutet. Ferner muss dann geklirt werden, welche Bedingungen in Bergbausied-
lungen sich von denen der stddtischen Umgebung unterschieden haben.

Einzigartig ist der Stddtebau von Bergbausiedlungen tatsdchlich. Durch keine festen
Grenzen beeintrachtigt entwickelte er sich extensiv und einzigartig, sodass es nichts derar-
tiges wie einen Bergbausiedlungstyp gibt. Entsprechend dem Grad der Organisiertheit kann
man unterscheiden zwischen Siedlungen mit einer andeutungsweise orthogonalen Anordnung —
Kremsiger, Anordnung nach Wegen — (mit geophysikalischen Methoden in Cvilinek auf der
Bohmisch-Méhrischen Hohe neu belegt, Abb. 4), mit einer Anordnung nach Gruben (Havirna,
Buchberg, Siedlung bei Vyskytna, Altenberg/Erlitz (Veceta—Vecerova 2008) und zwischen Sied-
lungen mit unregelmafigen Grundrissen (Staré Hory, teilweise Cvilinek). Einige haben mehrere
Siedlungskerne (Cvilinek, Buchberg). Selten kann eine regelméBige Einteilung der Breite der
,Parzellen” belegt werden wie auf dem Kremsiger (19,5 bzw. 9m.)

Die Héuser iibernehmen die Konstruktionsgewohnheiten der umliegenden Stiadte. Im Raum
des Romischen Reiches sind es Holz-Lehm-Héauser. Die oberirdischen Héuser griinden sich im
13. Jahrhundert zumeist bereits auf ein Holzschwellenfundament. Ihre Flache bewegt sich meis-
tens zwischen 12-24 m?2, beheizt werden sie mit Ofen. Dadurch dass sie den Mindestbedarf der
Bergleute zum Leben widerspiegeln, sind sie ein Referenzkomplex zu Wohngrubenhiusern.

Gegeniiber der verbreiteten Vorstellung finden wir in Bergbausiedlungen nicht mehr Anzei-
chen fiir eine Bewohnbarkeit der Grubenhéuser als in den Stidten vor. Praktisch ganz fehlt eine
eindeutige Heizvorrichtung. Ofen befinden sich (sehr selten) vor allem in extrem kleinen Bauten
(Saunen, bzw. Bider), oder in solchen, die in der Verfiillung technische Keramik enthalten,
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sodass es sich um die Arbeitsstitte von Probierern gehandelt haben konnte. An einigen Sied-
lungen schwanken die Grofen des eingetieften Raumes und umfassen auch offensichtlich keine
bewohnbaren Abmessungen, was im Kontrast steht zu den oberirdischen Héusern.

Relativ selten bleiben die Indizien fiir in oberirdischen Héusern eingegliederte eingetiefte
Bereiche. Angeschlossene Pfahlgruben wurden in Staré Hory und auf dem Treppenhauer ent-
deckt. Auffillig sind auch regelmiBige Nachbarschaften eines oberirdischen Hauses mit Ofen
(oder nur einem Ofen) und iibereinstimmend orientierten ,,Grubenhduser” auf dem Treppen-
hauer (Schwabenicky 2009, Objekte 6FO3, SGOI und 5GO2, 5SDO1 und 5D02). Konstruktions-
abdriicke in Hiittenlehm, die von oberirdischen Stockwerken stammen konnen, wurden in der
Regel nicht ausgewertet. Ausgeprigtere Kollektionen wurden in Stary Hory entdeckt, massivere
schwach gebrannte Schichten auf dem Kremsiger in Bau X (sieche unten). [hre Herkunft kann
jedoch auch mannigfaltig sein: von abgebrannten Fachwerkgiebeln iiber isolierte Decken bis hin
zu Winden von oberirdischen Héausern.

Neben den gidngigen eingetieften Bauten wurden in Bergbausiedlungen in letzter Zeit auch
aufergewohnliche Bauten gefunden. In Stary Hore — Mlékarny handelt es sich um einen zwei-
rdumigen eingetieften Bau, der durch Brand zerstort wurde. Die Rdume hatten eine unterschied-
liche FuBbodenhdhe und waren durch eine Grundmauer aus Stein voneinander abgetrennt. Die
Abmessungen des nicht vollstdndig erhaltenen Baus kann auf 5 x 6m geschitzt werden, die
Tiefe von der urspriinglichen Oberfliche bewegte sich in einer Spanne von 1,2 bis 1,5m. Auf
dem Boden eines der Rdume lag parallel gelagertes abgebranntes Holz, moglicherweise von
einer Balkendecke.

Auf dem Kremsiger wurde auler zwei weiteren eingetieften Bauten ein grofer zweirdu-
miger eingetiefter Bau X ausgehoben. Der westliche Teil war 10 m lang, der dstliche 6,25 m. Die
Breite des westlichen Teils betrdgt 5,06 m, der dstliche Teil hatte wohl eine dhnliche Breite. Die
Grubentiefe des westlichen Teils reichte bis zu 2,66 m unter das heutige Geldnde, der 6stliche
Teil 2,46 m. Der Boden des 6stlichen Teils des Raumes lag 35 cm unterhalb des Bodenniveaus
der westlichen Raume. Besonderheiten des niedriger gelegenen Teils waren quer verlaufende
Rinnen mit Balken im Boden, offenbar Spuren eines Holzfulbodens mit tragenden Balken. Bei
diesem Bau konnte es sich um ein groles Alkohollager gehandelt haben, die in schriftlichen
Quellen fiir Bergbausiedlungen erwihnt werden (Tomaschek 1897, Nr. 93, 66).

Trotz dieser Funde bleiben im 13. und 14. Jahrhundert Héuser mit eingetieften Rdumen
kleinerer Abmessungen im Umfeld des Bergbaus der Standardbautyp. W. Schwabenickys Auf-
fassung, dass die in einigen Féllen in und aufBlerhalb von Bergbausiedlungen registrierte Zu-
schiittung von Kellern und ihre Uberbauung mit oberirdischen, nicht unterkellerten Hausern den
Verlust von Lagerrdumen bedeuten und demnach darauf hindeuten wiirde, dass diese Rdume
keine unentbehrlichen Bestandteile von Bergbauhédusern gewesen seien, sondern Wohnproviso-
rien, erlauben wir uns, zu widersprechen. Vor allem kénnen die aufgefiihrten Beispiele nicht ver-
allgemeinert werden, und auch in ihrem Fall kennen wir die Geschichte der einzelnen Parzellen
oder die Eigentumsverhiltnisse etc. nicht. Den Siedlungen mit erhaltenem Geldnderelief nach
zu urteilen, wéren diese ,,Provisorien” auch bei den nicht selten gerade kurzlebigen Standorten
(in der Regel 50—100 Jahre) bis zum Lebensende nicht zugeschiittet worden. Ein Vergleich mit
unterkellerten Hausern in Dorfern zeigt, dass auch dort grofie Keller nicht unentbehrlich waren,
trotzdem aber nach und nach aus dem stddtischen Umfeld iibernommen wurden. Wir nehmen
an, dass es sich auch in Bergbausiedlungen um verschieden groe Keller gehandelt haben kénn-
te, die nicht aus einer Notwendigkeit heraus geschaffen wurden, sondern als Bestandteil eines
kleineren Stadthaustyps wie er im vorhergehenden Jahrhundert im Reichsgebiet errichtet wurde
und in der ersten Phase von Neugriindungen einschlieflich Bergbausiedlungen quasi um auf
Nummer sicher zu gehen gebaut wurde. Im weiteren Leben einer Siedlung verédnderte sich das
Aussehen der Hiuser und passte sich den realen Bediirfnissen an.

Trotz gewisser Eigenheiten des montanen Umfelds, die besonders durch einen freiziigi-
geren Stddtebau und offenbar auch durch kleinere Abmessungen der Hiuser zum Ausdruck
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kommt, unterscheidet sich das montane Bauen nicht grundlegend vom stédtischen, sodass dieses
Phénomen auch fernerhin in beiden Siedlungstypen gleichzeitig untersucht werden muss.

In einem Exkurs wird die Methodik und Interpretation der geophysikalischen Unter-
suchungen ndher beschrieben, die bei der Untersuchung von Bergbausiedlungen auf der
Bohmisch-Mihrischen Hohe neue Erkenntnisse liefern. Verwendet wurde ein Fluxgate-Magne-
tometer Forster Ferex 4.032 DLG, das als Gradiometer mit vier Sonden konstruiert wurde. Die
Dichte der gemessenen Punkte betrug 0,25 x 0,5m. Die Vermessung fiihrte zur Detektion von
Erzen, die bei einer polymetallischen Vererzung immer auch Fe enthalten. Ferner von verbrann-
ten Feuerstellensteinen, metallurgischem Abfall und auch organischen Materialien. Im Falle der
zugeschiitteten Bauten in Vyskytna und Buchberg erbrachte die Detektion auch solche Details
wie den schlauchférmigen Eingang der Bauten. In Cvilinek waren die Vermessungsbedingungen
schlechter.

Die vorliegende Studie entstand bei der Umsetzung des Projektes Nachhaltige Entwicklung der Kulturland-
schaft und Schutz historischer Denkmaler in Waldgebieten, Projektcode: TL02000111.
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