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O literatufe z ,vnéjsi" perspektivy

TRAVNICEK, Jiti (ed.): Za textem. Antologie polské sociologie literatury. Brno —
Praha: Host — Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2018. 272 s. ISBN 978-80-
7577-398-2 (Host), 978-80-88069-67-6 (Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR)

Edi¢ni ¥ada Teoretickd knihovna nakladatelstvi Host naleZi v ¢eském prostte-
di k tém projektim, které soustavné a systematicky zprostredkovavaji dulezité
prace domaci i zahrani¢ni literdrni védy. Pfitom se nejednd pouze o konkrétni
monografie, ale rovnéz o soubory textii orientovanych na uréitou problemati-
ku, anebo sdruzenych kolem dané teoretické koncepce. Tak je tomu i v ptipa-
dé publikace Za textem, ktera, jak podtitul uvadi, je antologii polské sociologie
literatury. Edi¢né knihu p¥ipravil Jifi Travnicek, ktery se rovnéz spolu s Marii
Havrankovou a Svatavou Navrétilovou podilel na pfekladu konkrétnich texta.

Vyznam takto koncipovanych publikaci spo¢iva v tom, ze ndm zptistupiiuji
myslenkové zihyby a nuance urcitého teoretického sméru na ptikladu studii
riznych autord. DileZitym aspektem je nejen vybér reprezentativnich textd
a autorq, ale téz casové hledisko, jez by mélo pokryt dostate¢né Siroky usek,
abychom mohli sledovat vyvoj a proménu jednotlivych pfistupii a nazora for-
mulujicich se pod spole¢nym teoretickym rdmcem.

Z hlediska uvedenych zakladnich ptedpoklada a kritérii je jmenovand anto-
logie koncipovana pravé takovymto zplisobem, ¢imz otevird a zpfistupiiuje
problematiku polské sociologie lieratury nejen v jeji historické perspektivé, ale
téZ tematické a metodologické rozmanitosti. Kniha je rozdélena do dvou ¢asti,
z nichZ prvni obsahuje p¥ispévky teoretického zaméteni, druha texty interpre-
ta¢ni. V zavéru nechybi dilezité informace o jednotlivych autorech a doslov,
ktery namisto tradi¢ni studie nahrazuje rozhovor editora s jednim z vyznam-
nych polskych bibliolog.

Neni tteba zdlouhavé dodavat, Ze vyzkum umeélecké literatury se neobejde
bez celé fady téch teoretickych koncepci, které slozitost a komplikovanost jme-
novaného jevu umozni zp¥istupnit z mnoha odlisnych, avsak vzajemné se dopl-
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nujicich a komunikujicich perspektiv. Sociologie literatury, respektive konkrét-
ni témata ji reflektovand, vyznamné dopliluje ty z teoretickych ptistupd, které
se soustfedi na imanentni povahu literdrniho systému ¢i jeho zapojeni do $ir-
$ich diskurzivnich kontextl. Sociologie literatury nahliZi problematiku svého
predmétu jako v prvé radé akt vicerozmérné spolecenské komunikace. V popte-
di zajmu stoji takové otazky, jako je vztah literatury a spole¢nosti, fungovani
literatury v ramci spole¢enskych norem, literdrni komunikace ¢i literdrni poli-
tika a v neposledni fadé téz otdzka interpretace a ¢tenadtstvi. Témto tématim
se postupné vénuje prvnich osm teoretickych studii. Jejich vybér do antologie
sleduje nékolik zdkladnich kritérii, z nichZ chronologické hledisko je jen jednim
z nich. Samoziejmé, Ze zde bylo cilem editora publikace predstavit v reprezen-
tativnim prifezu vyvoj sociologického mysleni o literature v polském prostredi
od 30. let 20. stoleti de facto po soucasnost, avsak neni to jediné kritérium, které
propojuje tyto studie do kompaktniho celku. Tim druhym aspektem koherence
je vnitfni logickd provizanost mezi jednotlivymi tématy, jez se reflektuji jak
ve své diachronni perspektivé, tak v roviné problémové.

Uvodni dva texty (Stanistawa Ossowského a Stefana Z6tkiewského) nasto-
luji zdkladni otazky sociologie literatury. V Ossowského studii je formulovana
zdkladni myslenka o ,konfliktu“ mezi subjektivnim a objektivnim hodnocenim
literatury. Autor konstatuje, Ze subjektivni hodnoceni je vzdy uréitym zptso-
bem ovlivnéno tim, jakym zpisobem danému textu ¢i souboru text rozumi
prislusnd societa. Strategie porozumeéni a komunikace v ramci socidlni mnoziny
se tak prirozené promitaji do subjektivniho hodnoceni jedince. Ukazuje se, Ze
z tohoto hlediska je literatura socidlné stratifikovanou instituci, jejimz tkolem
je posilovat ¢i spoluformulovat socidlni vazby, stejné jako vymezovat a identifi-
kovat danou socidlni skupinu. Zpisob p#ijiméani ¢i hodnoceni konkrétnich lite-
rarnich dél je zptisobem komunikace mezi ¢leny ptislusné socidlni skupiny, ale
téZ mezi ¢leny jinych socidlnich skupin.

Otédzkou samoziejmé zistava, jaké parametry konfiguruji takové spolecen-
ské hodnoceni a pfijimdni literatury. Na tuto otdzku ¢asteéné odpovida dalsi
studie, ve které jeji autor Jan Stanistaw Bystron reflektuje rozvoj literatury
v zavislosti na ekonomickych a institucionalnich kritériich, jakymi jsou kupti-
kladu mecenat, historicky pokles ceny papiru, ktery umoznil masovéjsi produk-
ci literatury, vznik ¢asopisu a vefejnych ptijéoven knih apod. Autor doklada, ze
formovani ¢tenatské verejnosti se ze sociologické perspektivy déje v souvislosti
se silami ekonomickymi a politickymi (ideologickymi). Kromé jiného se autor
zabyva metodologickou otazkou vyzkumu historického ¢tenatstvi, ¢imz de facto
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predjima posledni studii teoretického oddilu, text Janusze Kosteckého, ve které
je vymezen pojem ¢tenaf a ¢tenatstvi s ohledem na odlisné formy a zplsoby
¢teni. Kostecki upozoriiuje, Ze je tieba analyzovat nejen fenomén ¢teni klasické
tisténé knihy, ale rovnéz tzv. novych médii (facebook, twitter, blog apod.) spolu
s riznymi mody ¢teni (kontinualni, fragmentarni). Vyzkumu ¢teni a ¢tenafstvi
je rovnéz u nas v poslednich nékolika malo letech vénovana systematicka pozor-
nost, jak doklada nékolik aktualnich publikaci Jitiho Travnicka a jeho badatel-
ského tymu.

Zakladni oblasti vyzkumu a teoretické otazky sociologie literatury vymezu-
je ve svém textu vyznamny polsky badatel Stefan Zétkiewski. Jeho taxonomie
sleduje logicky poradek, ktery spo¢iva v postupu od obecnych témat (vztah lite-
ratury a spole¢nosti, spoledenska literarni komunikace) po témata, jez z pted-
chozich ptirozené vyplyvaji a tvoti specifi¢téjsi oblasti zajmu (literarni politika).
Zotkiewski chape sociologii literatury jako védu o procesech ,spolecenské lite-
rarni komunikace®, kterych se vedle autora a recipienta podstatnym zpisobem
ucastni dalsi ¢initelé (instituce, ideologie, ekonomie apod.). Dulezitym argu-
mentem je potom pojeti Glohy sociologie literatury, kterou Zétkiewski nespat-
fuje v samotucelnych sociologickych analyzach literarni komunikace, ale chape
ji jako pomocnou disciplinu literarni védy. Zétkiewski se snazi vymanit socio-
logii literatury z pozitivistického modelu a chépat ji ve funk¢né-komunikaénim
modu, kdy je pozornost vénovana riznym komunika¢nim okruhtim a vrstvam,
¢imz je problematika literdrni komunikace nazirdna jako vnit#né stratifikovana
oblast.

Otézce ctenatskych obci se vénuje studie Janusze Lalewicze. V Lalewiczové
studii je pfedznamendno téma, které bude dale rozvijeno v mladsich pracich,
pfedevsim ve zminéné studii Janusze Kosteckého. Lalewicz rovnéz upozoriu-
je, Ze pojeti ¢tendtskych obci musi vychédzet z historické skutec¢nosti, a Ze tedy
¢tenafskd mnozina nemutize byt teoretickym konstruktem, ale vzdy historickym
faktem.

Diiraz na empirickou analyzu potom explicitné nalézame rovnéz ve studiich
Antoniny Ktoskowské a Bogustawa Sutkowského. P¥inosem studie Ktoskowské
je predevsim redlnd interpretace konkrétnich empirickych analyz - zamére-
nych na hustotu tzv. mist nedourcenosti —, ¢imz autorka jasné a srozumitelné
demonstruje, jak s takovymto typem analyzy dale smysluplné pracovat. V Sul-
kowského ptispévku je sociologie literatury vymezena jako empirickd véda
na rozdil od véd spekulativnich. DileZitym argumentem, s nimz autor p¥ichazi,
je prekroceni kantovské metafyziky v otazkach estetického vkusu a jejich nahra-
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zenim redlnou empirickou reflexi ¢teni v historickych kontextech. Sutkowski
zdiraznuje, Ze pti vyzkumu socidlnich interakci mezi texem a ¢tendfem se nelze
omezovat na jedinou strategii ¢teni, ale Ze pro poznani redlné historické situace
Cteni a recepce je tteba reflektovat socidlni prostor v jeho mnohorozmérnosti.

Hledisko socidlni i vjznamové vicerozmérnosti a plurality se pfirozené reflek-
tuje v mladsich pracich z poéatku 21. stoleti, jak v antologii dokldda zajimava
studie Kingy Duninové, ve které se autorka zamétila na otazku vztahu mezi fik-
ci a spole¢nosti. Duninov4, ktera je mimo jiné inspirovana dekonstrukci, vyva-
zuje pojeti spole¢nosti z jasné definovanych ramca a pokousi se je uchopit jako
problém jejich mnohacetnych interpretaci. Societa je pro ni jakymsi tekutym
textem, konglomeratem heterogennich diskurzi, jeZz jsou stile prepisovany.
Jednim z téchto diskurza interpretujicich spole¢nost je i literatura. Duninova
si samoziejmé uvédomuje fik¢ni status literdrnich textd, nicméné jejich inter-
pretace se v disledku promit4 do zptisobu modelovani socidlnich vtaht. Duni-
novou ve vysledku pfirozené nezajima to, co tvoti hlavni napln dekonstrukti-
vistického p¥istupu, tzn. neustdld hra oznacujiciho, ale neustdla proménlivost
v chapani a interpretaci toho, co nazyva spole¢nosti.

Druh3, interpretac¢ni ¢ast antologie p¥inasi nejen fadu dalsich zajimavych ota-
zek z oblasti sociologie literatury, ale pfedevsim jejich prakticka feseni. Editor
knihy Jiti Travnicek v pfedmluvé upozornil na to, Ze rozdéleni studii do dvou
Casti (teoretickd a interpreta¢ni) nelze chapat sensu stricto. (Vidéli jsme to
ostatné jiz v ptipadé studie Antoniny Kloskowské, ktera propojila metodologii
s rdmcovou interpretaci.) Interpretaéni studie ptirozené navazuji na predchozi
oddil, rozviji a exemplifikuji teoretickd témata pojednand v prvni ¢asti. Otaz-
ce vlivu konkrétniho historicky podminéného socidlniho modelu na literaturu
se vénuje studie Marie Ossowské, kterd se zamé¥ila na roman Robinson Crusoe.
Na ptikladu této romédnové postavy demonstruje socidlni motivace pusobici
na ztvarnéni a jednani hlavniho hrdiny Defoeovy prézy. Autorka konstatuje,
ze v ptibéhu Robinsona je mimo jiné vyznamné zakdédovan jeden z vlivnych
spolecenskych vzorct spojenych se sttedni méstanskou t¥idou, tj. sen o uspé-
chu a bohatstvi spolu s kolonidlni expanzi. Podobné také Urbanského studie
vénovand komunika¢ni situaci konspira¢nich textt v Polsku za druhé svétové
valky je jakymsi pendantem k teoretickym textim Ossowského, Kosteckého,
Zotkiewského ¢i Lalewicze. Autor pojednava zakladni komunikaéni systémy, jez
se utvotily v daném obdobi v polské kultute, s tim, Ze se detailnéji sousttedi pre-
dev$im na ineditni komunikaé¢ni okruh spojeny s $ifenim konspira¢nich textu.
Urbarnski demonstruje, jak se dobova komunika¢ni situace (oficidlni — zakazana)
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silné polarizovala do dvou protichtidnych nazorovych a hodnotovych systém1,
se kterymi se identifikovali jedinci i celé society, a sou¢asné zpusob, jakym se
neoficidlni komunika¢ni okruh inkorporoval do oficidlniho. Ptitom je vyuzi-
to jak perspektivy strukturdlni (aplikace zakladniho principu binarismu), tak
sémiotické (pojem text je vztahovan i na primarné nelingvistické znakové sys-
témy — ozbrojend akce, gesta, stavka apod.). Oskar Stanistaw Czarnik se vénuje
statistickym ukazatelim vztahujicim se k otdzce socidlni stratifikace autort,
zatimco Lucyna Stetkiewiczovd pojednava problematiku autorskych p#ijma
v souvislosti s tim, jak sami autoti reflektuji vlastni socidlni status na pozadi
dvou ekonomickych systému (socialistického a kapitalistického). Kromé vlast-
nich honora#a se autorka soustfedi na otazku obstaravani financi na publiko-
vani nebo na problematiku rozdilnych zptisobi distribuce a propagace. S timto
tématem souvisi studie Marcina Rychlewského zabyvajici se vydavatelskymi
obéhy s cilem postihnout fungovani pravidel knizni produkce a distribu¢ni stra-
tegie v dnesnim Polsku. Autor zji$tuje zajimavou skute¢nost, ze aktualni hlavni
kniZni obéhy, distribu¢ni centra jsou v Polsku zna¢né heterogenni, a to nejen
vzhledem k Zzinram, ale i vzhledem k axiologickému hodnoceni (dila umélec-
k4 a popularni). V zavéru konstatuje zakladni poznatek o povaze obéht knih
v dnesni polské kultute, jenz se ¥idi pfimou imérou mezi centrdlni distribu¢ni
siti a mirou heterogenity a dil¢i distribu¢ni siti a naopak vy$si mirou homogeni-
ty literatury. Podobnou situaci ostatné (a zcela ptirozené) pozorujeme i na Ces-
kém kniznim trhu, nap#. masivné vydavané paperbacky titul ¢eské umélecké
literatury 19. stoleti spolu s Zanry, jakymi jsou detektivka, deniky, pohadky,
kucharky ¢i riznou zdjmovou literaturou apod. takovymi distributory, jakymi
jsou Levné knihy nebo Kosmas, v jejichz prostfedi rovnéz dochazi ke zmasovéni
tzv. Ceské klasiky.

Velice zajimava je rozsdhlejsi studie Stanistawa Siekierského, jez reflektu-
je ¢teni jako zplsob udasti v (polské) kultute. Fenomén (teni je zde nahlizen
s ohledem na socialni vrstvy recipienti (Slechta, inteligence, délnictvo apod.)
s tim, Ze autor pojednava vazby, prechody a zejména funké¢ni transformace ¢te-
narskych strategii, jez jsou realizovany mezi jednotlivymi socidlnimi skupinami.

Otézce socidlnich interakci textu v prostfedi novych médii je vénovana studie
Olgy Dawidowicz-Chymkowské. Na ptikladu tzv. fanfiction se autorka zamys-
li nad mechanismy utvareni socidlnich komunit uzivateld popularni literatury
na internetu.

Pokusil jsem se stru¢né prehlédnout antologii polské sociologie literatury jak
v jednotlivych studiich, tak v jejim celku. JestliZe jeji editor v pfedmluvé kon-
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statuje, Ze vybér studii je koncipovan tak, aby reprezentoval dostate¢né Siroky
chronologicky rdmec, mym tmyslem bylo poukazat rovnéz na vnit¥ni logic-
kou provizanost jednotlivych studii dle jejich témat a problému. Kniha je tak
dikladné promyslenym celkem, kde na sebe navazuji nejen teoretické prace,
ve kterych jsou ¢itelné riizné teoretické vlivy a podnéty, ale smysluplné se pro-
pojuji s konkrétnimi interpretacemi.

Jak jsem jiz uvedl, je v zavéru publikace misto tradi¢niho doslovu rozhovor
Jitiho Travnicka s polskym bibliologem Grzegorzem Niec¢iem. Nebudu zde dale
hovotit o zajimavych tématech, jimZ se oba tGcastnici dialogu vénuji, at jiz se
tykaji konkrétnich osobnosti nebo problémi, dovolim si vSak zdvérem odpo-
védét na otazku, kterou polozil dotazovany polsky badatel Jifimu Travnickovi,
zda ,shromazdéné zde texty nékomu v né¢em pomohou? Budou se né¢im hodit
pti vyuce?“ SloZitost fenoménu literatury lze nahlizet z mnoha badatelskych
perspektiv. Ve fikénich svétech je svym vlastnim zptisobem konceptualizovin
svét socidlnich vazeb a struktur. Tvorba, ¢teni ¢i zprostiedkovani literatury
ovliviiuji vzorce spolecenského chovéani, determinuji socidlni skupiny, stra-
tifikuji spole¢nost a naopak. Uvedené texty antologie dokdzaly myslim velice
dobfe a reprezentativné predstavit toto Siroké pole zdjmu sociologie literatu-
ry a vyznadit funkéni prolnuti s dal$imi literdrnévédnymi otdzkami, které jsou
inspirovany odli$nou teoretickou perspektivou. A pokud jde o druhou otazku,
jako pedagog se domnivam, Ze prezentované texty mohou velmi dobfe slouzit
pro praci nejen v seminaftich teorie literatury, ale t¥ebas i tam, kde je pozornost
vénovana nakladatelské praxi ¢i knizni kultufte.

Richard Zmélik
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